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Глава [. 


Историко-археологическое значене Абобы и ея окрестностей. 
Раскопки. Наименоваме древняго поселения. 


Изучене м%стности, на которой были произведепы Институтомь раскопки 
происходило весной 1899 года. Съ этой цфльо спаряжена, была экспедищя въ сфверо- 
восточную Болгарио, имфвшая своей задачей ближнее ознакомлене съ остатками 
болгарской старины въ тЪхъ мЪфстахь, которыя по везмь дапнымь должны быть 
признаны колыбелью древнихъ Болгаръ на Балканскомь полуостров и перво- 
начальнымьъ театромъ ихъ исторической дЪятельности по утверждение за Дунаемъ 
въ (679 году. 

Давно уже могь обратить па себя внимаве фахть болыпой важноси въ 
смыслВ пртурочешя» древиихь, т. е. дохриеманскихь, памятниковъ сфверо-восточиой 
Болгарш къ опредфлениому цевтральному мЪсту. Чтобы устрашить всямя ‘недора- 
зумЫия, считаемь пужпымь здфеь-же отмфтить, что эти древе памитники мы 
называли въ отчетахъ о расконкахь п будемь здЪсь пазывать староболгарскими 
цамятниками въ отлиЧе оть другихъ болгарскихь памятииковъ, пронеходящихь 
изъ эпохи болгарской истори послф ирипятя хриеманства и п0слв того, кажь 
пршилый олементь быль поглощешь мфФетнымьъ славиискимь паселешемт. Итакъ 
подь древними или староболгарекими памятниками разумфемь прежде всего до- 
хриспанеше паматпики и затбиъ цамясники эпохи иолитическалго преобладашя 
завоевательнаго болгарскаго элемента падъ славинскими илеменами. Эти памятники 
песомифиио пужно отличать оть поздиВйщихь — подчеркиваемь это противъ Бхъ, 
которые высказывали упрегь о Фшем адресу за введеше термина „старобол- 
гарсюе памятники”. 

Важный факт, на который сдфлапь выше намек, заключается въ томъ, что 
наиболфе крупныя археологичесяя находси, касалонияся староболгарекой историь 
или едланы па территори между Варшой, ухлой и Новымь Базаромъ и въ 
настоящее время находятся иа мЪстахъ первоначальной паходки, пли завзомо 


дрен. 


вывезены изь этой мЪфстносги, хотя бы хранились тенерь или въ Нацюнальномь 
музеВ въ Софи, или даже въ Гырнов$. Этоть факть нахождены миогочиеленииху 
и при томъ характеризующихь одну и ту-же эпоху намлтниковь въ одной мЪст- 
ности можеть получить въ глазахь внимательнаго паблюдателя еще болфе реальный 
смысль и еще болфе тфеными предфлами ограничить площадь староболгарскихъ 
памятников, если принять въ соображеше слБхуюния обстоятельства. 

Близь деревии Мадара, находящейся ва той-же территорй. можно указать 
нЪеколько археологическихь памятинковъ, свидЪтельствующихь о томъ, что ота 
мВстность была прежде густо населена и находилась по близосие отъ центра, 
обитаемаго господствующимь пародомъ. Противь этого селешя, на господствующих 
надъ пимъ скалахъ, сохранились важные археологическе памятники. 

1) Вь углу, образуемомъ изгибомъ скалы, замбчается обширный сводъ, поду, 
которымъ паходител площадь, служившая въ древности мЪетомь обитмия, а можегь 
быть и культа. Со стороны доступной для входа она была защищена стБной ис- 
кусственпаго происхождешя, оть которой уцфлбли въ иЪеколькихт, мфетахь осно- 
ван. Внутри пещеры, въ пастоящее время вполнЪ открытой, ио стЁнамъ ся 
замётны пробоины, въ которыхъ утверждались деревянпыя балки. Въ стБнахъ 
скалы на значительной высот» паходятси малыл пещеры, въ настоящее время 
вполнЪ недоступныя безъ примбнешя искусствентыхъ средствъ. Только въ одну 
изъ нихъ можно было попасть безь особенпыхь трудностей. Опа предетавляеть 
собой два отдфлени, изъ коихъ одио обширнЪе, другое гораздо меныне. Нервое 
имфло наружную дверь, запираниуюся наглухо, какъь показывають выбонны по 
кралыъ кослковъ; другое — узьй корридоръ, выходянИй къ отвеу а 
и имюоний неболыное окно паружу. Какъ характерный признакь эрихф о петерь 
нужно назвать то, что оп не служили христанскому культу. Весьма можеть быть, 
что это были пещеры для обитаия людей, высфченныя въ скал `раиье УШ-Х 
вЪка. Тщательно присматриваясь къ стВнЪ скалы, легко мбжно замтить во многих 
мфстахъ слёды бывшихь здЪсь обиталищь, на что указывають маленыйл НИИ, 
аркады, пробоины съ остатками въ нихъ дерева и\т. ц. 

2) Вторымъ памятникомь близъ Мэдары нужно назвать громадный рельефь 
всадника. Этоть рельефь высфчень въ скаль н можеть быть наблюдаемь издали. 
Рельефъ находится на высот 93 м, отъ подошвы скалы; высота всадиика на конВ, 
т. е. отъ ногь коня до головы всадника 2,85 м. У заднихъ ногь коня охотничья 
собака, подъ передними ногами левъ. Кругомъ рельефа, на обширной площади грече- 
ская падпись, 3% которой разобрано до сихъ поръ нфсколько словъ. Слфдуя далуе 


вдоль скалы, МОДНО вЪ нфсколькихь мстахь видфть слфды надписи. Намъ удалось 
прочесть, впрочемъ, не много: 


СтТестл 


г 
Такъ Какъ_и ВЪ Этихъ фрагментахъ, повидимому, сохрапились слфды греческаго 
письма, то слздуеть придти къ заключенио, что надписи относятся къ той-же 


Е. 


эпох№, къ которой и рельефъ. Близь этой падписи на противоположной скал 
нихфгь кресть и около иего могила, въ которой найдено два скелета. 

Можио догадываться, что Мадара представляетъь значительный археологи- 
чески интересь, и что по всей вБроятности по близости было болышое поселеше, 
можеть быть и политичесяй центръ древияго болгарекаго царства. 

Что нахождеше близь Мадары важныхъ памятниковъ не можеть быть раз- 
сматриваемо какъ случайность, видно изъ того, что и въ другихъ паесленныхъ 
мфетахъ и урочищахъ той-же мЪетности попадаются мпогочислениые остатки древ- 
ности. Че говоря уже о томъ, что въ повыхь сооружешяхъ по деревнямъ и селе- 
шШямЪ встрфчаются остатки колоннъ, камни съ надинеями, кирпичь древней 
выдЪлки и т. п., слфдуетъ взвесить то обстоятельство, что болыпииство пащопальтыхь 
языческих болгарских памятниковь открыто здЪсь-же. Именно, извфстныя старо- 
болгарскы падписи на греческомъ языкЪ: колопны съ именемъ Омортага И СЪ 
имепами Крума, Маломира и другихъ князей, пе менфе извфстпыя колонны съ 
именами городовъ или иботра, частио перевезенныя въ пастолщее время въ 
Софийсый музей, частио-же остаюнияся на м%Ъетахъ первоначальной находки, — 
открыты въ селенихъ и урочищахъ, прилегающихь къ той-же мфетпости. Шумла, 
Новый Базаръ, Провадя, Эски-Джумал; туреция деревни: Суютлы, Лбоба, Могила, 
Сулейматъ-кей, Войвода-кей, Насарл!э, Долии-Ииджикь, Сенебирь и упомянутая 
выше Мадара суть мЪста находокъ староболгарскихь памятииковь. По близости 
деревни Сулеймапь-кей доселВ еще лежитъ почти нодъ землей громадный остовъ 
колониы, на которой изсЪченъ договоръ между греками и болгарами. Принимал далЪе 
во внимане, что въ нфкоторыхъ изъ назвапныхь селешй стЪиы мечетей, ограды 
кладбищь и домовъ построепя изъ матермала, бывшаго въ употребленти и приве- 
зеннаго въ разное время изъ другихъ м%$стностей на мЪета возводившихся поестроекъ, 
можно заключить, что болыпинство вышеупомянутыхь памятвиковт ^ происходить 
изь одпой мЪегности и что нахождеше ихъ въ разныхь деревняхъ свидЪтельствуеть 
лишь о медленпомъ процесс передвижешя памятниковь еь мЪста ихъ первопа- 
чальнато нахождешя. 

Во всякомъ случаЪ въ виду указанпыхъ выше данпыхъ пе могло пе соста- 
виться убфждентя въ томъ, что здесь, `вЪъ области находокъ древпеболгарскихь 
памятниковъ, въ одпомъь изъ урочищь или городищь возможио искать слфдовъ 
древней болгарской столицы, которая въ концф Х или въ пачал$ ХТ вфка уступила 
мЪСто вновь тогда построевпой Великой ПреславЪ. 


Вел детве ^ подобпыхъ соображенй мы приведены были къ мысли, что 
пыюЪтняя деревня Абоба съ земляными сооружениями близь иея (валомъ и рвомъ) 
и остатками камевныхъ стфнъ можеть отвфчаль на наши запросы, т. е. что близь 
ЛАбобы было древнее болгарское становище или аулт. 

Нынфшияя турецкая деревня Абоба находится въ южной части земляныхь 
укрфиленй, составляющихь фигуру ие совсфмъ правильваго четыреугольника, про- 
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ектированнаго въ сБверо-восточномь направлены. Линшя вала съ сЪиера па юг 
иметь приблизительно 7 километровъ, ииия же от востока къ западу на сЪверЪ 
достигаеть четырехъ, а на югБ имфеть не больше трехъ километровь. По всей 
длип$ вала пдеть глубоый ровъ и доным% хорошо сохрапикиййся на сЪверной 
стороп®. Впутри внфшнихь укрЬпленй находятел остатки городища или больного 
поселеня, по веему иротяженио коего ветрфчаются обломки мрамора и остатки 
черепицы. Центр всей площади, замыкаемой валомь и рвомь, предетавляеть от- 
дфльпос укрфилеше, имфющее форму транеци. Сены этого укрфзилешя были сло- 
жены изъ тесанаго камия, но въ настоящее время сохранилнеь лишь основашя 
кладкн сть, хотя направлеше бывиаго укрфилешя можеть быть легко опредВлено 
по довольно замЪтпому возвышению почвы, особенно если смотрёть съ вала. Поете- 
пенное разрушеше стфиъ упр$илешя и находящихся въ немъ ностроекъ шло съ 
давнихт порт, но окончательное раехшцеше послВдовало лЬть 30 тому назадь 
при проведеши желВзиодорожной лин Варна—Рущукь. Въ центр нлощалци 
окруженной каменными стфнами, находились возвышены, слёды разрутенныхуь 
сооружешй, о чемъ свидтельствовали груды камней, черепица и мраморные обломки 
покрытые кустарником. Вь ближайшемь разстонин отъ стфиъ укрфилеши и также 
еь евера на югь проходить старая дорог: › направляющаяся къ другому больному 
сооружению, замбтному по грудамь камней п перовностямь почвы. то послдиее, 
какъ находившееся виф стЪиь укрилены, должно было имбть иной характер, 
и назначене, чфмъ здан, огруженимя стфиамн. 

Что представляли собой эти развалины? Еще Нибурь отмфтиль сады 
древняго поселеня близь Абобы и Новаго Базара. 1) Въ сочинеши Каиица) также 
обращено виимане на древности Абобы. Но огношешню къ название рБноети 
оиъ выразпль предположене, что видфиная имь вь Абобь колонна 6. нахинеыо: 
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можеть разрфшить вонросъ объ имени этой кр®пости. Цо’эта догади: онровергается 
приведенными у того-же Каница данными (Ч. 3. 256), что крБноеть Вино 
или Вог: 120 паходилась между Адранополемь и Копстаптинонолемь. „Нобонытны 
соображения Каница объ общемь археологичеевомь значеши этой мЪстноети. „Если бы“, 


говоритъ онъ, „открыть быль у нась такой обширный и такъь хорошо сохрани- 
виййся сазбгито, это возбудило бы обиий интересъ 
множество археологическихь и 
— 


*) С Ме, Ваве пась АгаЫеп. Нешьше, 1887, 1. р. 173. 
р Е) Кап, Ропаи-Виванмеп ца@ @ег Ваал, 2-е Дий. 1880. ИБ 5. 251—255: Рег Бозе Ьепеп 
Ноа Юрепа, зйез8 16 Ь 8% уоп АЪоБа ай аз пение Вшиен ве] шие "Иыиуден ца Либзипезтаиеги 


пез декоНев ус сглаепеп гопизевеп Сазишиз, уоп йеззен Ех ет» барег пс: @1е Боге Кииде 
усПание о... Шаз (Сазилии) хоп АБоБа Бе овабсь ст уоИКоштаеп гевенийзь ев У1егесК, ши }е ага 
ап Фев Егошеп уогзришвепаеп ГВагтеп элзевеп весы аНз гапёеп ЕскШфагтеп. Па Сепгию 4ез СачеЙз 
34655 Фе аш @е Сгипатаиет @ез аигсь Трагте хечъе ет Чиатазсней Рудюгииоз. .. 


и породило бы въ короткое время 
историческихь монографий. Но нерюдъ внимательнаго 
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нзучешя древнихъ городовъ, вел деть турецкаго здВсь владычества, еще не наступиль 
для ноптШекихь областей, и хотя Берлииск трактать по счастио ириблизилъ 
этоть першдт, но еще не мало лЪть чертополохь и дик кустариикь будет 
нокрывать мЪетиость крфиости Бурдизу, нока первое объ ней извЪеме будстъ 
нополиепо детальными и исчернывающими  изслФдовалиями: это бы слФдовало 
сдфлать русекимъ“. 

Н\сколькими годами позже Каница инутешествоваль по запимающей наст, 
мфетности профессорь Копстантииь Иречекъ, котораго Себу ро ВиШахзка появились 
въ 1888 году. Иречекъ и потому уже мог внимательш5е отнестись къ древиостямт 
Абобы, что па картВ русскаго генеральнаго штаба эта мЪетиость отм5чена и по 
археологнческому ся характеру, именио .здЪеь показаны окружаюния Абобу укр- 
нлены: землиной валъ со рвомъ и каменная стфна кругомь кремля. Правда, что 
и къ русской каргЪ, н кь ониващио Иречка можно въ настоящее время слфлать 
неболыную поправку, такт какъ тамъ и здЪфеь донущена неточность въ смыелЪ 
паправлешя восточнаго вала ни общей сто формы. Квадратная площадь, нахо- 
дящаяел впутри земляного вала, можеть быть опредфлена въ 24 кв. километра 
(6 Ж-1). Что касаетея кремля, который Иречекъ велЪфдь за Каницемь называеть 
гонит, то онъ, паходясь вь середин% земляного укрфилешя, лежить однако 
ближе кь восточной сторон вала и самь окружепь каменной стфпой, снабженлой 
башиями и воротами, такъ что во веякое время могъ представлять собой само- 
стоятельное укрЪфилеше. Утверждая римское происхождеше за древиостями близь 
Абобы, Иречекъ по отпошенио къ имени ограпичиваетея предположешями и до- 
гадками.`) Въ смысл догадки Иречекь указываеть на городь АфгИиз въ Мизи, 
который г. Шкорпиль помфщцаеть у с. Абтаатъ въ ДобруджЪ,?) и на И чисковъ, упо- 
минаемый у Льва Дакона и Аппы Комниной.:) Но отождествить запимающуго 
нась историчеекую м5стность съ которымъ-либо изъ упомянутыхь городовъ до сихъ 
поръ не удалось. Къ приведеннымь у профессора Иречка именамь можно бы 
присоединить еще Моъудота или Моубури — укрфилеше, находившееся по бли- 
зости оть Великой Иреславы и часто упоминающееся въ исторшм войнъ Симеона 
и его преемниковь.“) 

Весьма любопытно однако отибтит по отношенио къ изучаемой м$етности, 
что объ пей пе сохранилось свёдьмй ни у средневфковыхЪ писалелей, пи у нуте- 
шествелниковъ, хотя въ средте вВка_окружавийя Абобу укрзалетя должны бы 


*) К. Иреекь, Княжество България, 9. П: Пжтувания по България. ИрБведе Стоянь Аргировь, 
Пловдивъ, 1899, стр. 870—872. 

) Паметники па гр. Одеесосъ-Вариа, стр. 4. 

*) Тео 1Хасопия, р. 138,24; Аппа Сотиепа, 1, 340, 10: 6 8Ё абтохралир кала 16 перорброу тазу 
холодорбсуе ту Похобяу, ибееу &< буроХоф ау ‘пуб тИу 166 Хоребуос хадоорёУЦу був, 1 хой Поз во- 
туриоу ту Ххобеу Еууфр ие Фуорабето. 

‘) Сопяаптить, Ое айпи г. Ппр., с. 40, р. 17219 хай &беАбдоучес пёхрь тс ПресбА&боо дир0оу 
блохлеослеЕС иблбу 8 тб иботроу 16 2еереуоу Моиубраца. Ср. @еотой эпоп., Сопбпиай,, р. 854; Тео 
Статт. р. 26810; Тлеорй. Сошо р. 379. 
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были не только въ дЪйствительности сохраниться, но и обращать па себя внимаше. 
Весьма можеть быть, что находящийся вь АбобЪ дворец и окружающи его вы- 
соя башни и стВиы должны быть подразумвваемы въ описанхь тБАъ ередне- 
вБковыхЪ путешеественниковь по Балканекому полуострову, которые говорягь о 
величествепныхь развалинахь столицы болгарскнхь царей 1) 

Пока остатки древнихь сооружений близь Абобы разсматриваемы были какъ 
древий памлтинкь римскаго происхождения, они могли возбуждать научтое любо- 
пытегво въ меньнюй степени, чЧфУь тогда, вогда въ нихъ начали угадывать остатоку 
мЪстной болгарской старины. Такь какь раскопками виоли\ подтвердился тотгь 
факть, что близь Абобы находилея древифйний болгарсьй стань или ауль, изъ 
котораго Болгаре совершили завоеван и подчинеше себЪ семи славянскихь паемень 
на Балкансекомь нолуостровЪ, то нонятна въ нашемъ вопросв важность первыхл, 
указан и понытокъ прёурочешя абобскихъ развалинъ къ намятникамь бол- 
гарской старины. 

Вниервые мысль эта высказана была преподавалелемь гимнази въ ВариЪ 
г. Карломь Шкорпиломъ, который въ 1898 г, вь статьф „Намятники Одессоса и 
Варны“ 2) прямо указаль на Абобу, какъ па древиюю столицу болгарекихь языче- 
ских ханов. Правда, г. Шкорпиль не развилъ свонхъ догадокъ и не ириветь доета- 
точныхь доказательствь въ подтверждеше главнаго положена, общаясь изложить 
подробио эту тему впостЬдствит, въ особой стать$; но мысль сама по себь была 
такъ вЪроятна и имфла за себя такъ много археологическихь памлтниковъ, что 
не только не ветрЪтила серюзныхъ возраженй, по была частно одобрена молча- 
ливымь соглачемъ, часто подтверждена новыми соображешями со стороны про- 
фесеора Пречка. Этотъ послёдшй въ своей рецензш па статьи в. рощи 
касаюцщияся древнеболгарской истор! ?), категорически залвилъ, (че древнюю бол- 
тарскую столицу должно искать не въ Великой Преслав?, которал `и по своему 
положенио не могла быть пригодна для стоянки коннаго войска, а въ древнемь 
Плисков® или нынфшней Абоб. ЗдЪсь, продолжаеть онъ, находился главный лагерь 
или „хрингь“ языческихъ Болгаръ, этой военно-конной орды, которой кон, но 
свидфтельству Масуди, паслись на окрестныхь лугахъ, чтобы во веякое время 
быть подъ рукой для быстраго набфга, — Можно даже высказаль догадку, что кате- 
горически выраженная г. Шкорниломъ мысль о принадлежности памлтниковъ Абобы 
болгарской, а не римской старинф, могла оказать вияне на приведенныя выне 
соображевя профессора Иречка, 

Несоглае заявлено ‘было 0 стороны молодого болгарскаго ученаго 
г. В. Златарскаго. Въ своихъ раннихъ работахъ онъ держался традищюоннаго 





*) Имзются въ виду описаша, указаппых въ истори КИ, 1 
ечка, стр. 205 —206 
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взгляда на первую столицу болгарскихъ хановъ, отождествляя ее съ Преславой,1) 
поэтому къ теорги г. Шкорпила онъ отнесся съ полнымъ недовфруемтъ, называя се 
поверхностной, необоснованной и нуждающеюся въ паучныхъ доказательствахъ.?) 
Пеодобрительно отозвавшись вь конц 1898 года „о голой и бездоказательной 
догадкЪ“, которую нозволилъ ссбЪ г. Шкорпиль, уже въ слфдующемьъ году въ ав- 
густв мЪсяцЪ г. Златарсый публично выступиль на ХТ Археологическомъ съЪздВ въ 
КевБ съ якобы новой и ему принадлежащей теорей о пртурочени памятников 
Абобы къ болгарской старинЪ.?) 

Между твмъ въ маф—понф 1599 года Русскимъ Археологическимь Инети- 
тутомъ въ КонстантинополЪ организована была коммис@я для изелВдоватя сВверо- 
восточной Болгайи вь археологическомъ отношенш. Въ этой коммисст, кромЪ 
директора Института, состояли: преподаватель Вариенской мужской гимнази Карль 
Шкорпиль, приват ъ-доценть Новороссйскаго Упиверситета М. Ю. Попруженко и 
нрофессорь Выешей школы въ Софи В. И. Злалареюй — послфдый по поручешю 
своего начальства. При 0бзорЪ древностей Абобы и окрестностей, г. Шкорпиль 
демонстрироваль персдъь коммнесей свою теорно о пртурочеши къ этой мЪетпости 
центра болгарской политической жизии вь УПГи [Х вёкахь. Слёдетиемь тЪхт 
соображенй, о которыхь было товорено выше, а равпо па осповани пепосред- 
ственнаго ознакомлешя съ мфетпыми намятпиками, прекрасно изученными г. Шкор- 
пиломъ, коммисея приведена была къ рышешио произвести раскопки близь Абобы, 
каковыя и начаты были осепыю 1899 года. 

Приступивь къ раскопкамъ, Институть не могь на первыхь порахъ опре- 
дЪлить, какое направлеше примуть раскопки и на какомъ мЪстБ сосредоточатся. 
Передъ нами была довольно значительная площадь, покрытая обломками камней 
и черепицей и норостая кустарникомъ и сорными травами. На этой площади 
были возвышеня и углубления, тамъь и сямь елфды высухи камней, въ нЪкото- 
рыхъ мфетахъ лежали громадные блоки и каменния а Чтобы намфтить м$ето 
раскопокь, нужно было начать съ пробпыхь канаву `и Ямъ. Намфтивъ такимЪ 
образомъ нЪеколько м5етъ, обЪщавшихь археологический! интересь, Инетитуть зани- 
малея раскопками ихъ два года. 

Предлагаемъ иЪсколько выдержекъ изь дпевника, чтобы даль понлме о 
процессф постеценнаго обнаруженя древностей Абобы. 

Раскопки были начаты 6 октября 1899 г. при 20 рабочихъ, потомъ число 
ихьъ доведено до 35. Первоначально имфловь въ виду раскрыть центральное воз- 
вышене, представлявшее груду развалинъ, засыпанныхъ землей и черепицей. По пре- 
данямь, живущимь среди мфстныхъ жителей, здфсь прежде была кр5пость, сложенная 
изъ большихъ тесаныхъ камней; но эти камни частно разобраны окрестнигии жителями, 


1) Оборникь Министерства Просвъщешя, ХУ, 1898, стр. 143. 

*) Быгареки Прегледь 1898, ки. Ш (полбрь), стр. 121 и сафд. 

5) Вифшилл сторопа этого вопроса выяспена въ „Извфейяхь Ипститута“, т, УЁ стр. 441 (Отчеть 
о дфятельности Института за 1899 г.). 
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частно пошли па жезнодорожный сооружешя при нроведенйг лини Варна — 
Рущукъ. Прежде всего посредствомь небольших ванавъ иамфчено было направленю 
внфшиихь стфиь здани, чфуъ опредфлилея общ иланъ древней постройки. 
Оказалось, что стЪны нижияго этажа могли быть просл5жены во вебхъ направле- 
шяхъ, такъ какъ процессь расхищеня захватить линь верхше слои кладки, а 
фуидаменть осталси во многихь мфетахъ нетронутымть. Ностененио очищая вин 
п впутрепиы стБны оть черепицы н кирпича, можно было возстановить плану, 
всего здалия, которое было построено изъ тесанаго камия и оканчивалось сводами 
изъ киринча. Любопытно, что раеконки ие обпаружили ни одного цфльного предмета 
и никакихь остатковь издьий и иредметовь культурной жизни, за исклочешемь 
фрагмептовь мрамора, кусковь архитектурнаго орнамента и мелкихь частей рал- 
битыхь колониъ. Паиболбе выразительными признаками энохи раскрываемаго 
здания оказались фрагменты надписей на латинскомь и греческомь языкахъ, а равно 
осталки мраморной нлиты еъ изображешемъ креста. Такъ какъ нигдф не сохра- 
пилоеь дерева, но часто нопадалиеь слои извести и золы, то можно придти ку, 
заключенно, что здаше подверглось пожару и было покинуто обитателями въ весьма 
отдаленное время. Внутри стфиъ все было наполнено известью, череищей и кир- 
пичемь вслфдстве наденя сводовъ. Чтобы не предпринимать пока громаднаго 
труда очистки всего здашя, сдВланы въ ифсколькихь мЪетахь трашшиен и ямы, 
которыя показали, что почва па уровнб фупдамента постройки залита въ иныху, 
м5етахъ бетономъ или хурусаномт. 

Одновременио съ раскопками этого здашя предириняты были изслЬдовалия 
вала, окружавшаго раскапываемос м®сто. Съ восточной стороны обращали на ‘себя 
внимаше величественныя руины, окруженныя болыцими кучами щебня, ^При рас- 
копкахь въ этомь мЪетЬ обнаружена стфна и ворота съ тремя отдфлешями: 
сфверпымъ, среднимъ и южнымь. Матераль постройки и здБеь тоть же, что и въ 
первомь здаши, но кромЪ того обнаружено много черепицы и кирничей съ ри- 
сунками и разными фигурами. Это пе сеть фабричное клеймо, какимъ отмВчаются 
римеме кирпичи, а особенные знаки, каковы паприм$рь: грубыя понытки изо- 
бразить человфческое тфло или его отдБльныя части`рисунки животныхь и растенй 
ит. п. При дальнфАшихь работахъ вокругъ раскапываемаго зданя обиаружилось, 
Что именно это здаше составляеть центральное мфето, кремль или кала (по мБст- 
ному выраженио), окруженное со всВхъ сторонъ каменной стбной съ башнями и 
четырьмя воротами, ведущими въ кремль. ВмфетВ съ тЪмь какъ выяспялиеь постс- 
пенно указанныя подробности, самое центральное здаше получило въ нашихъ 
глазахъ совершенно особенное значене. Не подлежало сомнЪнНо, что мы имфемъ 
передъ собой кремль или дворець съ опредфленной системой укрЪпленй. Пред- 
стояло опредвлить его назначеше какь по сдфланпымь въ немъ находвамъ, такъ 
и но ето. архитектурнымь особенностямъ, 

Въ получасовомь разстояни от м%ста, раскопок, по линш старой мощеной 
дороги, идущей близь стфнъ крёпости, находилось другое мФсто, требовавинее 
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изслфдования посредствомъ расконокъ. Это м№сто среди сосЪдняго крестьянскаго 
населения слыветь подъ именемь клисе-еры, какъ первое называется сарай-еры. 
Пробпыя раскопки здЪсь произведепы были 16 октября — и сначала съ 10 рабо- 
чими. Постененно увеличивая число землекоповь и расширяя площадь изсл®дования, 
мы получили возможность въ первый же годъ работъ довести изучене м5стности 
до опредфленныхЪ выводовъ. ЗдЪсь мы обнаружили остатки церкви, можеть быть 
первой хрисманской церкви въ Болгар, современной обращенно страны въ хри- 
станство. Несмотря на мпоговфковое разрушене, истребившее даже стЪны до 
самыхъ основанй, все же при очиетк® церкви отъ земли и мусора попадались 
еще интересныя находки. Во многихъ м%®стахъ сохранилась мраморная пастилка 
пола н базы колопть на мфстВ первоначальной ихъ постановки. НаиболЪе вырази- 
тельными остатками нужно нризнать обломки колоннъ ©ь надписями, фрагмепты 
орнамента изъ мрамора, куски цвЪтного и пгучнаго мрамора, служившаго, можеть 
быть, облицовкой для стёнтъ. 

Вь первый годъ работь были очищены апсида и средн корабль, два 
боковые корабля оставлены были до сл$дующаго года. Шротивъ малой южной апсиды, 
У пилона найдены кости, которыя были собраны и переданы на хранене священ- 
пику въ с. Каспичанъ. Такъ какъ кости находимы были и.въ другихъ мфстахь при 
очисткВ церкви, то нельзя сомнфвалься, что здфсь были хрисманемя погребешя. 

При расчисткЪ мЪета близь алтаря найдены фрагмепты мрамора съ акап- 
оомъ, съ разными скульптурными украшешями и съ крестами. Вромф того часто 
попадались предметы изъ желфза, сплавъ свинца, значительное количество битаго 
цефтного стекла, желфзныхь твоздей, части алтарпой преграды и т. п. Но главной 
находкой здфеь нужно почитать колонну съ падписыю Омортага, которая пайдена 
въ лежачемъ положеши при сфверной малой анеидЪ, близь пилона. 

Изъ другихъ предметовъ, найденныхь въ церкви, слЪдуетъ упомянуть фраг- 
мепты креста и обломокъ плиты съ изображенемъ иконы, сдфланнымь съ помощио 
р№зца и пасты. Вромф того найдено нЪ$еколько монетъ` и свипцовыхъ печатей 
Х-го и Х1[-го вбковъ и обильное количество кусковъ сплава свинца. Эта послФдияя 
находка можеть свидЪтельствовать о томъ, что церковь была покрыта свинцовой 
крышей и что она погибла оть пожара, велфдетые которато свинець плавился 
и падаль на церковный поль. Въ меди о пожарв приводить и наблюдене 
надъ кусками мрамора, совершенно мягкато и разваливалощагося при первомъ къ 
нему прикосновеши. Когда опредфлено было иаправлеше и протяжене стЪнъ, то 
оказалось, что церковь^ имбла ‘весьма общирные размфры: 28 мегровь ширины ` 
и 56 длины. 


Вь 1900 тоду раскопки продолжались на томъ и другомъ м\Ветф. 
Въ Сарай-еры_ желательно было вполыф опредФлить планъ зданя и выяснить 
откощене къ нему ближайшихь развалинъ, о коихъ свидфтельствовали какъ 
кучи щебия и фрагменты мраморовъ, такъ и возвышен1я почвы. Прежде всего по 
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отпошенно къ самому цептральному зданно было выяспено, что опо еели не исклю- 
чительно, то въ главиЫймией части ипоетроено изъ матертала, бившаго ране въ 
употребленш, разумВемь плиты обработаииаго камня, кириичь и череииду. +)то 
доказывается слЪдующими набмодешями. Въ одной изъ внутрениихл, стЪиь, въ 
шестомъ ряду кладки, паходится камень съ знакомь 1А. Этоть знакь или иомЪта 
греческими литерами (14) не можеть указывать ни па порядокт камней, ни па 
послфдовательность рядовъ того зд, въ которомь опа находится ВЪ настоящее 
время; она имфла зиачеше, по всей вБроятности, тамь, гдЪ камень занимать мЪето 
прежде, до неренесешя въ пастоящую постройку. То же самое подтверждаеть другой 
камень, находящийся вт, нижнемъ ряду кладки и иуБющ латинскую надпись, отъ 
которой сохранилось лишь ифеколько буквъ: остальныя срублены, такъь какъ 
камию требовалось придать ниЪфсколько ипую форму, когда его стали прилаживать 
кь новому мЪету. Шо остаткамъ надпиен можно судить, что это быль надгробный 
памятнихт, а отсюда прямой выводъ, что для возведешя стЪиы занимающаго наеь 
здалйя употреблены были падгробныя плиты съ одного изь римевихь кладбииць. 
Въ другомь мЪетВ находимъ въ стнЪ камень съ рельефиыми изображешями и съ 
орнаментомъ, представляющим лозу: ясно, что и оиъ, прежде чфмь попасть въ нашу 
стБиу, служиль для другой цфли. Наконець, въ чистЬ пайденныхь при очисткЬ 
здания фрагментовъ оказалась база колонны, на исподней сторон которой, обра- 
щениой къ землЪ, сохранились остатки надписи съ именемь императора Марка 
Авреля. Отсюда видно, что этоть камень были, обрубленъ и обдВлаиь въ такую 
форму, чтобы служить базой, причемь наднись совершенио уже ‘потеряла для 
мастера свое назначеню. Подобныя же наблюденя можно было вывести на 
основанйи изучени кирпича и черепицы, форма и марки конхъ разныхъ эпохъ 
и различна происхожденя. Все это несомн»Ънно доказывало, чт мы `имбемь по- 
редъ собой здаше сравнительно поздней энохи, выстроеннос наскоро` изъ матерлала, 
взитаго изъ римскихь сооруженй, находившихся по бл иЗости. 

Болфе опредфленные выводы стали получаться ‘бь тЪхь поръ, какъ мы 
напали па большое здаше къ западу оть Сарай-еры, которое оказалось потомь цер- 
ковью. Здфеь также стали попадаться фрагменты мраморовъ съ греческими и ла- 
тинскими надписями, куски византскихь капителей съ изображешемь креста, 
обломки мраморныхъ колоннъ, базь и капителей и кусочки полированнаго мрамора, 
служившаго, повидимому, облицовкой пфкоторыхь частей здания. Слои угля и пенла 
встрфчались иногда пластами ‘въ одну четверть метра толщины. Но главная 0со- 
бенность здал та, что оно построено было по преимуществу изъ дерева, и что оно 
было уничтожено пожаромъ. По уцфлфвшимь небольшимь слбдамь стЪнъ (фунда- 
ментъ сохранился въ весьма немногихъ мЪстахъ) трудно однако возстановить его 


первоначальный планъ. Что это было не частное здане, можно было заключить 
изъ находки мраморной колонны съ надписью 
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и обломка надгробной плиты съ крестомь и надписью на неизвфстномъь языкВ и 
капитель изь мрамора съ крестомъ въ середин% его. Веф вышеуказанныя находки 
служили иризнакомъ, что мы ипаходимея на площади церковнаго зданя. 

Сл, болыпимъ трудомъ удалось возстаповить главпыя черты плана церкви. 
Она имфла три апсиды, но къ главпому корпусу были присоединены особенпыя 
пристройки, изм$нивийя нервоначальный планъ. Самое интересное въ этой, оче- 
видно, домовой церкви болгарскихъ князей — остатки гробпиць и гробовъ и м$ста 
погребеня подъ бывшимьъ церковиымъ поломъ. Что церковь была снабжена. колон- 
пами, доказывается нЪсколькими фрагментами колонны съ надниеями именъ городовь 
(иботоо). Особенно обратило на себя винмане устройство мЪ%ега для святого пре- 
стола и способъ хриемапекаго погребен въ могилах, сложенныхъь насухо изь 
камней, то съ деревяннымь гробомъ, то безъ опаго. Въ особенности оказалось мпого 
могиль за церковной стфиой, гдф, повидимому, было кладбище. 

Подвигаясь далфе вь сфверномь отъ этой церкви направлеши, раскоики 
обнаружили нЪ®сколько отдфльныхъ иомфщенй и поегроекъ. НЪкоторыя изь этихъ 
построекь, которыя можно считать пом щешями для дружины и кияжескихь слугъ, 
былн сдфланы изъ дерева. На мфетЪ расположешя ихъ, подъ небольшимъ, въ метръ 
толщиною, слоемъ земли паходится пласты иепла и угля. При расчисткВ этихъ 
мЪфетъь найдено было множество вЗтвистыхь лосипыхь роговъ, костей разпыхь жи- 
вотныхъ, кабаньихь череновъ и зубовъ. Вообще ии въ одной части раскопанныхъ 
зданй не было найдено такого множества остатковъ бытовой обстановки, характери- 
зующихъ простыя услошя жизни, гдф охота на оленей и кабаповъ занимала весьма 
видпое м%сто. Изъ отдфльпыхъ предметовь здфсь найдено нЪфеколько \ монету, 
обломки стеклянныхъ браслет, части бусъ и рисунокъ на камиЪ досель употре- 
бительпой въ Болгари игры „мельницы“. Нфеколько оригинальтяхъ рисунковъ най- 
дено также на погребальныхь плитахъ, особенно слЗдуетъ отм$тить колчань и стрфлу. 

Выше было замфчено, что центральтое здан:е, которое нужно считать двор- 
цомь, и прилегаюния къ нему постройки были окружены каменной стфной. Эта 
стфпа въ нЪкоторыхь м%стахъ можеть быть наблюдаема по остаткамь рва съ 
пабросанной по обфимъ сторонамь ся землей и по возвышешямъ изъ кпрпичной 
кладки. Особенно зпачительныя возвышеня указывали на балии, которыми были 
защищены ст$ны, и на ворота. 

Было отрыто иЪеколько башенъ и двое воротъ. Очистка сфверныхъ вороть 
дала н%Ъеколько находокъ изъ желфза и м$ди и гончарнаго производства, между про- 
чимъ пайденъ_ креегъ-складень и часть мФднаго блюда (дискоса) съ свящепными 
изображениями, орнаментомь и падписыюо. Здфеь же найдены: множество кусковъ 
перегорфлахо желфза, скобы, твозди и проч.; изъ болфе цфиныхь предметовъ: 
перстень еъ рисункомь птипы, римская монета съ женской фигурой, мВдный сосудъ 
(фрагмешть), паконечцникъ стрфлы, м$дная пластинка съ орпаментомт, м$дная 
бляха`и др. Можно думать, что здфеь была сосредоточена послфдняя защита крЪ- 
пости и были сложены наиболфе важные и цфиные предметы. 
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Раскопка восточныхь вороть не дала такихь же иаходокь. По здЪеь, 
работая надъ очисткой вороть, мы могли выленить значеню башен, которыя защи- 
щали стфны и ворота. Особенный питерсеф раземотр®шя отихъ укр$иленй: заклю- 
чаетси между прочимъ и вь томъ, что на виутреннихь и вифииихь сеБиалуь 
бантент, сохранившихь оть двухъ до четырехь ридовь кладки. найдены риесуики, 
сдфланные острымь орудемь н представляющее разные сюжеты: 1) всадпикь па 
коп съ коньемь, направлениммь иротивъ врага; 2) олень съ вфевиетыми рогами; 
3) воиит, въ высокомь головномъ уборф. Башни епюились разиыхь форуь: ияти- 
угольныя, квадратныя; угловыя банииг имоть круглую форму, соединяи пода 
прямым угломъ лини двухт сгБиъ. Сохранность башен не одинакова, въ иЪко- 
торыуъ мфетахъ сохранилось четыре ряда кладки, въ другихь только одинъ, 

Боковыя укрЬпленя воротъ состоять изъ двухъ помфщешй или камеръ сь 
той и другой стороны; эти камеры были раскрыты до самаго фупдамента и ирес 
ставили весьма любонытный для изслФдован матераль. Въ нихь нодь глубовиму 
пластомь извести и пепла найдены предметы изъ бропзы и жел6за, 0 которыль 
говорено выше. Верхий рядъ кладки у сфверныхь воротт предетавляеть ифеколько 
рисунковъ ин фигуръ, повторяющихся въ другихъ мЪстахъ расконокъ (колчанъ со 
етрлой). 

Выше было сказано, ч10 въ систему укрёпленйЙ раскопанной мЕстности 
входить земляной валъ и при немъ ровъ, во многихъ мфетаху хорошо еще сохра- 
нивиийся. Нть сомпфя, что и здесь систематическя изствдовашя и въ нЪкоторыхь 
мфстахъ понеречныя траншен могли бы дать интересный матералъ для выводовъ. 
Но раскопок въ этомъ направлеши не предприпималось. Въ замфиъ лого, едвуано 
было нфеколько попытокъ произвести раскопки ифкоторыхъ кургановь, во множеств» 
окружающихь Абобу, а равно выиснить зпачеше каменныхь группь, т. е. рядами 
стонщихь каменныхь блоковь или плить, слывущихь У уКетнаго )населеня инодъ 
назвашемъ девташларъ. Сдфланныя по этимъ отдбльнымх” группамъь памятниковъ 
наблюден!я будуть указаны въ особыхь главахъ настоящаго издамия, 


Ближайшими результатами раскопокъ, произведенныхь въ два према въ 
1899 и 1900 годахь на мЪет» древнлго болгарскаго поселешя, были сл6дующе: 
1) болбе или менфе ясно обозначился ханско-княжесый болгарскй дворсць и по 
близости оть него церковь, а равно. нЪсколько построекъ для княжеской свиты, 
дружины и слугъ; 9) большая церковь внЪф каменнаго укрёплевя, но внутри 
земляного вала, въ получасовомф разстоянш оть дворца, и по близости отъ нея 
рядъ развалинъ бызшихь построекь не вполнф опредлившагося вазначеня ; 
3) каменныя и кругомъ дворца съ башнями и воротами. 

Нельзя `утверждать, что больше не слёдуеть продолжать раскопки на томъ 
же м\стВ и по близости, Напротивъ, весьма вёролтно, что интересы славянской 
археологи настоятельно потребуютъ дальнЪйшихь изслёдован! на мфст древняго 
расположеня болгарскато улуса, но это сподручне дфлать самимъ болгарскимъ 
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ученымт. СлЪдуеть пожелать, чтобы недавно организованное въ Софи археологи- 
ческое общество приняло въ свое вЗдЪше это въ высшей степени важное архсо- 
логическое и вмфстЬ съ тёмъ нацюпальное болгарское дЗло. 

Предстолщая Институту задача оцфпить полученный вслФдстые раскопокъ 
матераль и опубликовать его въ благоприличной формф встрёчаеть большИя 
затруднеши въ разнообрази матерала и въ его происхождеши изъ различныхъ 
эпохъ. Въ особенности же должно быть предварительно взв$шено то обстоятельство, 
что древности Абобы дошли до насъ въ исключительномъ и чрезвычайно испор- 
ченномъ видЪ. Все ведеть къ мысли, что жившее здфеь носслеше постигла страапная 
катастрофа, пе пощадившая монументальныхь сооружешй, разрушившая мраморныя 
колонпы и пе оставившая, можно сказать, камня на камин. Въ самомъ дЪлЪ, 
находя между грудами щебия кусочки оть мраморныхь колоннъ и мелйл части 
громадныхъ карпизовь ни фронтоновъ, приходишь въ заключенйо, что вражеская 
рука дикаго народа съ ненавистью и озлоблешемь упичтожала все, что ей попа- 
далось вь АбобЪ подъ руку. Весьма также важио отдаль себф при изучеши полу- 
ченныхЪъ раскопками матераловь отчеть въ томъ, что мы имЪемъ весьма мало 
иредметовь, характеризующихь домашиюю и общественную жизнь живиаго здЪеь 
парода. По этимъ скудпымь осталкамъ съ трудомь можно представить себ куль- 
туру народа, служившаго христапскому Богу въ такомъ величествениомъ храмЪ, 
какь раскопанный нами, и создавшаго ташя земляныя и каменныя укрфилени, 
каки пашли мы въ АбобЪ. 

Полученные нами матералы распадаются на слфдуюпие отдфлы. 

1) Вь количествениомъ и качествепиомъ отношеши на первое мфето, слЪ- 
дуеть поставить падпиеи. Большииство ихъ представляеть собой фрагменты колопих. 
Таковы падниси съ имепами разныхь городовъ (хботоя), надписи въ честь героевъ 
и государственныхь дфятелей, надписи съ фрагментами договоров между греками 
и болгарами и, наконець, значительное число фратментовь надииссй смЬшаннаго 
содержания. Сюда-же слфдуеть отнести фрагмепты надписей на, надгробныхь плитахъ 
какъ языческой, такъ и хрисмаиской онохи. Особеппое мёсто между этими носл$д - 
пимн занимаеть обломокъ плиты съ варварекими имепами, изображеиными грече- 
скими и другими неизвЪстными знаками: имела — болгарежа, но эти болгаре — хри- 
емане, ибо передъ каждымЪъ именемъ пачертанъ кресть. Надинси должны занять 
преимущественное положеше между другими малерлалами, какъ матерлаль современный 
излагаемымъ въ. цихъ фалетам и отношенямъ и рисуюций таюя стороны болгареко- 
византИекой истори, которыя не отм®чены лфтопнеыо. Знаки письма на строитель- 
номъ малерал®, а равно фабричные змаки на камнях, кирпичё и на черениц $ 
также заслуживають серознаго внимашя. При обработк® этого матерала необходимо 
было ветртиться съ весьма важнымъ въ славянскихь древностяхь вопросомъ — 
о происхожденш алфавита и о славянскомь инсьм$. 

2) Частно на кампяхъ, вошедшихь въ строеше стВыъ, частно ме на вну- 
треннихъ и внфшнихъ стфнахъ нФкоторыхъ башенъ обнаружены были рисунки 


сдфланные острымъ орумемь, предетавляюнщ или отдЖльные сюжеты или ЦВлыя 
композици. Сюда же пужно причиелить знаки и рисунки на черепиць ин кираичь 
съ изображешемъь человфческаго тБла, различныхь членовь 1Ъ а, Животныхъ Нл 
растенй. Эти рисунки и знаки, сдфланиые м6стными мастерами, имфють безспорно 
важный иитерееъ для культурной истори 

3) Значительный отдЪль представляют предметы леескуства и укранение: 
перстни, браслеты, фрагменты броизы и сосудовъ. 

4) При расконкахъ пайдены были монеты золотыя п маил и вкромё 
того свиицовыя печати. Важность этого рода находокъ видна изъ того, что он 
помогають установить хронологию раскрытыхь развалнит, именно эноха монегь 
и моливдовуловъ опредфляеть термииь, далЪе котораго нельзя отпосить неторнческую 
жизнь открытаго раскоиками поселения. 


Общий характеръ вефхъ указаиныхь матераловь заключается въ томь, что 
изучеше ихъ позволясть поставить па твердую почву вопрос о древносгяхъ бол- 
гарскаго быта и о древнеславяиской культур%. 


Вь заключеше, что касастсл именин вновь открытаго пюселешя, въ отомъ 
отношенйи слфдуетъ ограничиться лишь домыслами и догадками, такь какъ до сихь 
поръ не удалось отыскать тиердыхь даниыхъ для рышенш этого вонроса. Проблема 
представляется тфмЪ интереснЪй, что рфчь идеть о первой болгарской столиц, 
о центрЪ, изъ котораго исходили набъеи н завоевания Болгарь на Балсаискомъ 
полуостров въ УШ и первой половии 1Х ва. 15 сожалфиию, ни гречесые, ин 
восточные писатели ие пазывають по имени мфетоиоложены древняго болгарскаго 


аула. Исторя знаетъ столицу Болгарь подъ имепемь Преславы или Великой Ире- 
славы, въ отлише отъ Малой, мЬетоположене ь 


опрс- 
дфлено. Но когда возникаегь Прееслава? Принято относить построеше Преславы 


ко времени царя Симеона, хотя на это ис имфется никаких документальныхь 
данныхь. Судить о времени происхождениг Преславы ум не можемъ нока и потому 
между прочимь, что она паходится подъ землей и что ›0бъ пей извЪетнр даже 


меньше, чБуъ о раскрытой недавно близь Абобы болгарской столицё неизиБстнаго 
наименованИя. 


которой однако недостахочл 


Цлымъ рядомъ намековъ, почерппутыхь изъ 
Маловъ, мы приведены были кт мысли, что меж 
Абобы и стольнымъ болгарским городомъ У входа въ Балканы ифгь такой разницы, 
какъ это предетавлялос до сихъ поръ, что послфдняя возникла ие волдетье 
перенесеня столицы изу древнаго аула близь Абобы, & существовала выБсть съ 
НИМЪ ВЪ ОДНО и тоже время и, что всего важн Бе, носила то же назваше. Весь вопросъ 


объ имени древняго аула значительно упрощается, если примемъ во внимаше, что 


Преслава, есть переводу греческаго слова ‘Г жёрфииоу, а этимь греческимь терминомъ 
называется столица Омортал 


& въ самомъ неоспоримомъ, можно сказать, докумен- 


добытыхь раскопками мате- 
ду древией столицей, ауломъ близь 


а а 


зальномъ акл\, въ извЪстной надписи Омортага, хранящейся ныпф въ Тырнов%. 1) 
Важно при этомъ замфтить, что такихъ столицъь при ОмортагВ было три: одна 
старая, раскопаиная Иинститутомъ, другая па ДупаЪ и третья въ серединф между 
ними. О постепениомъ процессБ замфим старой Преславы или бщёбфуроу повой 
Преславой у входа въ Балкаиское ущелье можно судить на основаи нижеслБ- 
дующихь наблюдешй. (Самая больная и наиболфе дорогая постройка въ старой 
ПреславВ, большал базилика, должна быть отпосима къ 923 —925 г. г. Слдовательно 
Симеонъ занимался строительствомъ въ старой столицЪ, хотя несомнЪиио тогда 
существовала и повая Преслава, ибо приписать дЪтямъ Симеопа построеше новой 
столицы мы не имфемъ пикакихЪ осповашй. Такимъ образомъ слФдуетъ допустить 
одновременное существоваяе стараго блёрфииоу и новой Преславы и посл$ обра- 
щетя Болгарь къ хрисманству. Находки монеть Х в№ка, & равно нЪкоторыхь 
надписей, относящихся кь еще боле позднему времени, могуть служить доказа- 
тельствомь, что старая болгарекая столица не была разрушена и повинута ири 
Симеон, а напротивь продолжала быть столицей и вь Х вфкЪ, можеть быть ло 
походовь Святослава. Въ высказаниымь здЪсь мыслямъ мы еще возвратимся при 
изучеши надписей, открытыхъ раскопками. 

Весьма вфроятно, что иЪкоторыл изъ древнихъ извёст о ПреславЪ могуть 
быть тораздо лучше объяспены примнительно къ старому аулу близь Абобы, чм 
кь Преславз при ущельяхь Балкана; таковы между прочимъ извъеня о дЪИ- 
стыяхь передь городомь непруятельской конницы, До какой степени извфсня 
о Преславз не провфрены и какъ безраздфльно господструеть здЪсь рутипа, видно 
изъ описашя Преславы, принадлежащаго перу совремепиаго иегорика,?) у котораго 
также смфшаны представлешя о Прееслав$ у подошвы Балкань съ древпей Нре- 
славой близь Абобы.?) 

Нужно думать, что при ОмортагВ построень каменный дворець и, можеть 
быть, стЪны вокругъ него. Шо болгарская стояпка или аулъ была здЬсь уже въ 
УПИ вфкЪ, укрфилемемь ея служиль земляной валь и ровъ. Въ этому имеипо 
пероду, по налнему мифино, должио относиться описан е болгарскалго аула у Аль- 
Масуди:4) „Область Бурджанъ окружена терновымь заборомъ, въ которомъ находятся 
отверстия на подобе деревяиныхъ оконъ; заборъ этоть подобенъ спин при канал.) 
Кони ихъ, употребляемые ими дли ‘войны, пасутси постолнно свободно па лугах, 
и никто не Фздитъ на ние верхомъ, какъ только во время войны“. 





') Изввемя Ипститута, т. УГ (1901), стр. 216 и слЪя. 

з) Эс итбегоег, Г” рорбе Вухаптите, 1. Рамз, 1894, р. 97--98. 

з) Ззь особенности разумфемъ часть онисатёя со словь: ап вавее стихе млбгев, 1е Загау ой Зага], 
сошше РарреЦепё 1ез па ат, зе’ сотрозе... и р. 

*) Гаржави, Сказашия мусульманскихь писателей о славяиахь `и русскихь. С. Пехербургь 1870, 
стр. 196—127. Такъ какъ оъ онисаши главпал черта имешю валъ и ровъ, & въ ТХ в. уже были каментиыя 
стфиы и дворець, то слфдуеть думать, что Аль-Масуди заимствоваль эту черту у писатели УШ-го взка. 

5) Подчеркнутыя выражешя очепь бы нуждались въ объяснеши съ точки зрЫШя арабскаго языка, 
Область — должио обозпачать вулъ, стьна при кацоыль земхяной валь и ровъ, 


Глава П. 


Географический обзоръ: Абобская равнина и горы ее окружающи. 
Старыя поселеня на Абобской равнин$. 


——ы— 


1. Абобсная равнина. 


Между сБверными предгорями восточнаго Балкана (Преславскими горами) 
и возвышенностями Дели-Ормана, къ заиаду оть Провадйекихь горъ, простирается 
волнообразная Шуменскал равнина, дёлищанся на двЪ части: 

1) сфвервую, прин: длежащую къ бассейну Провадской рьки и 

2) южную, принадлежащую къ области течешя р. Тичи. 

СБверная и отчасти южная изьБстны подъ общимт именемь „Пуменское 
поле“. Для лучшаго гсографическаго обзора этихъ мфсть мы будемъ пользоваться 
именами главныхъ историческихь центровъ — Преславы и Абобы; назовемъ поэтом у 
сЪверную равнину Абобской, а южную Преславско 
Абобскую равнину Ени-Базарь- Ова („ова“ 
„Алчакларь“ (т, е. низменность). 


Границами этих двухъ равнинъ служать Шуменск, Ч и водоразаёльный 
гребень, соединяюний сЪверо-восточный выступъ (Издазь-1бу, 430 м.) Шуменекилъ 
возвышенй съ Провадйскими горами (между с. Кюлевча и с. Овчарово). Этотъь 
гребень (250 м.) служить сБвернымъ базисомъ Шум 
Московъ, Бепгь-тепе и Зебекъ-табия, 


й. Туземное населен ‘называегь 
турецкое слово, значуще@ полей) иди 


енскихъ укруБиленй съ редутами: 


По Абобской равнив* текутъ тру р$ки: 
дарская р, образующя Провадйску 
называемой Каспичанское болото 


о и, благодаря застою воды („засЪдванию“), она, какъ 
стность ^въ ВЁнчанскомъ дефиле, называется „СВдва“. 

1. Данара-дере (Каяла-дере, Каменица) беретъ начало въ сЪверо-западномъ 
углу Абобекой равнины въ Делорманскихь возвышеняхь между селами Олуклу 
и Орта-махале, Въ нижнемь течени Капара-дере проходить черезъ нЪеколько ска- 


и подобная ей м» 
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листыхь ущелй, называсмыхь Куру-канара (сухая скала), откуда и ошибочное 
назваше рБчки Куру-дере (Сухая р$ка), вмЪсто Куру-канара-дере. По теченио этой 
р8чки идегь Рущукъ-Варненская желфзпая дорога на протяжеши между станшями 
ПТейтандиитеь (334 м. надь поверхностью моря) и Каспичанъ (93 м.). 

ЛЪвые притоки Канара-дере беруть начало на южиыхь склонахь возвы- 
шеиности Западной Станы и текуть вь южномь направлени. Притоки эти слф- 
дуюцие: 'Тербйсьй, Демирдяййсый, Чамурлйскй съ Имрихорскимь, СуютлИсюй и 
Абобемй или Асаръ-дере. Правые притоки, Бурхапларсвй, Шейтанъ-дере, Кабаюкъ- 
СуютлШейй и Еиджекьойскй, текутъ въ восточномь направлени. 

2. Крива-ртка (Ири-дере) береть начало вблизи ©. Ахларь и только въ 
нижиемъ течени припадлежить къ Абобской равпинЪ. Въ верхнемь течени она 
иметь восточное направлене и носить имя Чаирлукъ, прорфзываеть Делюрманское 
возвышен1е, раздфлия его на дв части, изъ которыхъ южная представляеть западную 
часть СОтаны; у с. Ири-дере поворачиваеть къ югу и течеть чрезь дефиле между 
восточной и западной Станой, выходя вь Абобскую равнину у Войводакьойской 
Могилы. Въ этой равнинЪ Крива-рфка принимаеть нЪсколько маленькихь притоковъ 
слфва: Дамаръ-гьозскй, Кайка-дере и Памукчи-дере; между устьями послднихъ 
Крива-рЪка течеть чрезь узкое и скалисгое ущелье, называемое Кайка-капара или 
Куру-канара; отсюда и р%ку въ этомъ м№ст пазывають Куру-дере. Сь правой 
стороны Крива-р»ка принимаетъ притоки: рЪчку Теке, берущую начало въ живо- 
писномъ углу западной Станы, вблизи фермы с. Теке-Козлуджа, и 'Гузлу-дере (Со- 
леную рку), впадающую въ Криву-рЪку вблизи устья послдней. 

Въ Каспичанское болото съ восточной Станы спускаются р®чки Гьоджеджи- 
дере и Капаклы-дере, а съ вершины Таушанъ-тепе — р. СФнокосъ. 

3. Мадарская уъка береть начало оть источнику Буга, вблизи Орта- 
кьойской скалы, въ западной части Шуменской горы, течеть въ восточномъ 
направлени и ниже называется Аксу-дере (Бла вода). (На русской картЪ ') эта 
рЬка отмЪчена подъ именемъ Стражзъ-дере. У поднояия Маларскихь скалъ рЪка 
эта загибаеть къ сфверу и у с. Калугерцы проходить чрезъ неболыное скалистое 
ущелье Канара. Съ л№вой стороны принимаеть  БЪлокопытовскую р№чку, а съ 
правой — р. Каранлы-дере (у с. Дурмушь), Кюлевченскую рЪчку (у которой иро- 
изошла въ 1829 г. знаменитая алтака русскими турецкихъ войскъ) и многоводную 
р. Дерменъ-дере (мельничная рЪка), берущую начало оть обильнаго источника, 
находящегося въ живописномъ углу, образуемомь Мадарскими скалами. 

Р»ки Абобской равнины лЗтомъ маловодны, но въ дождливое время сильно 
разливаются благодаря тому, что ихъ бассейнъ занимаеть большое и безлЪеное 
простраметво. 

РЬка Канара-дере пересзкаетъь д1агонально Абобскую равнину, дЪля её на 
дв части: сЪверную и южную. Сфверная ограничивается съ сЪвера и востока 


а 


№ в. | 7 Ро 
^ *) Карта части Балкаискаго полуострова, обиимающей весь тедтръ войны 1877—1878 гг. 
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Отаной, къ югу, къ долин р. Клиара-дере, постененио понижаетел, прорЪзывалеь 
яЪвыми притоками этой рфки. Средняя высота этой равициы надь моремь 250 м. 
Вь этой части у с. Абобы расположены развалины Абобы. 

На з. оть с. Кызыль-кая у поднолйя Станы возвышается неправильная 
уединеннал скала (выпитной 15 м. и въ даметрь 40 м.), называемал Кызыль-тангь 
(Красный камень), походящан издали на стогь сфна. Скала эта состонтъ изъ 
пористаго красноватаго извеетияка, откуда и ея назваше Кызылъ. Поры камил или 
пе заполиены, или заполнены кристаллическимь известиякомъ. Въ сбдаовинЪ, отдЪ- 
ляющей Абобекую равнииу отЪ равиниия еы-тене, возвышается уединенная вершина 
Таушанъ-тепе (380 м.). 

Южная часть Абобекой равнины по направленно въ востоку понижается, на- 
чинал отъ водораздльнаго гребня р. Лома и отчасти р. Враня до подножия Мадар- 
скихъ скаль (съ 450 м. до 150 м.). Въ этой-же частн равнины возвьинаетея н про- 
долговатая скалистая вершина Кабаюкъ (340 м.), состоящая изъ известнлка. 

Абобскаля равнина состоить изъ пластовь мфловой системы, а именио изъ 
мергеля, известняковыхъ мергелей, глауконитоваго несчаника п известняка. Поло- 
жене слоевъ почти горизонтальное. Мергели содержать характеристичную окаме- 
иЪлость Ваетайсу ИШаёиих Ваш. Известияки плотные или оолитичные, свЪтлаго 
ца (бфловатаго или желтоватаго). Изъ нодобнако известияка состоять скалистыя 
ущелья, о которыхъ мы упоминали вычие. Рельефъ равиниы представлиоть глав- 
нимъ образомъ закругленные холмы, образованные размывашемъ водою мягкаго Бамия. 


Каспичанское болото и нЪфкоторыя друмя мЪета вь долинахъ состоять изъ адато- 
мальныхь наносовъ,. | 


Въ Абобской равиши» преобладасть черноземь Эта равинна зльеная, 
сухая, съ обильной травипистой растительностью, словомъ, цмфеть) стенной харак- 
теръ, подобный южио-русскимъ стенямъ. Весною растительность буйная, & лЬтомъ 
очень бЪФдная; состоитъ главнымъ образомь изъ злаковъ.  Болфе всего распростра- 
нены Сртузорогоп СгуНаз Ти, и Апйгорогой Тзещевлии. 1». Злаки эти нокрываютъ 
отромныя пространства, образуя такимъ образомъ одпородную или, вфрифе, одно- 
видную формацио. Корни этихъ злаковь содЪфйствують образованио чернозема. Изъ 
ковылей ветрёчается главнымъ образом ЭЫра сари [. Лётомъ во время жары 
СЬтузоросоп высыхаеть; къ вопцу лёта выростаетъ Апагорохоп, выбрасывая па 
стебляхь соцвие, состоящее изъ нЪсколькихъ колосообразныхь, собрапиыхь вт 


пучовь, вбтвей. Соцьфие имфеть зеленовато-флолетовый цвфть и придасть равнин 


ва протяжени ифскольвихь’ километровъ особенный колоритъ. Местное населене 


называеть первые злаки (СВгузоророп) „Кара-бузалакъ“ (тур. слово — черпая трава), 
& вторые „апъ-бузалакъ“ (тур. слово — бфлая трава). Въ южной БолгарЁи эти злави 
извЪетны  подъ назващемъ „бЪлизма“ Изъ этихъ злаковъ получается доброкаче- 
ственное сЪно. Абобская равнина представляеть всЪ удобства для коневодства; по 
этой причин® уже въ турецкое время (въ 1864 г.) былъ основанъ Мидх 


атомъ пашей 


конный заводъ у вермипы Кабаюкь, РдВ находится источиикь обильный водой 
среди степной равнины. 

Кром вышеупомянутыхь злаковъ степиой флоры равнины характерны еще 
три вида мотыльковоцевтныхъ (РарШопасе»), изъ которыхъ особенно интересень видъ 
Азнгаеашу, а имепно А. ропйсиз РаП., встрёчающися кромв Болгари въ румын- 
ской ДобруджЪ, южной Росст, Крыму и Малой Ази. 

Вблизи поселешй (па окраннахъ селъ) растеть въ изобими нетреба (Хал- 
(Фииа зршозио Ё.), извЪстная у болгарскаго населешя подъ именемь „казаки или 
московски бодилъ“. Предполагаютъ, что это растеше перенесено изъ Америки въ 
Европу. О существовыйи его въ южной Росаи упоминается уже въ 1787 г. 
Н\гь сомнЪ Ия, что это растене занесено сюда изъ Росеш, по всей в5роятности, во 
время русско-турецкой войны 1829 г. Существуеть предаше, что казаки, „московцье“ 
занесли сЪмепа этого растешя па хвостахъ своихь лошадей. 

Фауна Лбобской равнины характеризуется существоватемъ хомяка, стре- 
пета (Ом 1ейах) и дрохвы (Об» (гда). ЗдЫний хомякь изъ вида Мезосмесиы 
Мемюн (Мевчие) сталь извфстень впервые въ Абобскихь степяхь; онъ ближе всего 
походить на Стусеиз шетедля, встрёчающагося въ Абхазии, ЗакавказьЪ, Дагестан, 
Переи и Малой Азш. Отрепеть гифздится въ Абобскихь степяхь, & дрохвы при- 
летаютъ сюда веспою и осенью большими стадами. 

Въ климатическомь отношене Абобская равпипа характеризуется довольпо 
суровой зимой и сухимъ н знойнымъ лЪтом. 


|. Горы, окруннаюция Абобсную равнину. 


Абобская равнина окружена на востокв Провадйскими горами, на юг 
Шуменскими горами, на сЪверф возвышенностью Отана и на запад возвышенно- 
стями, служащими водораздВломь между бассейнами Провадйекой р$ки (Канара- 
дере) и Рущукскаго Лома, притока Дупая. 


1. Провадйекя горы, 

Провадйсвя горы возвышаются надь почти прямоугольной основой длипой 
43 км. (въ паправлеши съ з. на в) ‘и шириной 25 км, ограпиченной сь с. ио- 
лемь Ясы-тепе, съ ю. р5кой Тича (Камчия), сь з. Шуменской равнипой и съ 
в. Девненскимъ и Султанларскимь полями. Эти горы прорфзываются живописным, 
ущельемь Провадйской р5ки въ направлен отЪ с.3. къ ю.в, начинал оть Каспи- 
чанскаго болота до Султанларскаго поля. Ущелье почти въ серединЪ своего протя- 
женя расширяется; расширенная часть называется Енджекьойской долиной. — 
Этой долиной ущелье раздёляется на двф части: 1) западную, называемую Вям- 
чанское ущелье, и 2) восточную — Ировадйское. ВЪичанское длиной 15 км. тя- 
петёя отъ`з. къ в, начинается ниже с. Могила и заканчивается у ©. Вфичаль. 
Въ этомъ ущельф Провадская р. принимаеть справа р. Дылбокъ и Неновекую 
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рЬчку, а слБва Певшенскую рЪчку. Шрювадшекое ущелье, длиной 9 км. тлнетел въ 
направления съ с. на ю., начинается у с. Дерекьой и заканчивается вблизи кургана 
Паака-тепе, расположениаго въ западиомь краЪ Султапларскаго ноля. Въ этомь 
ущель$ Провадйская р. ирниимаеть р. Шейтань-дере, ниже с. Добрина (Джиздар- 
крой). Въ ВЪичанекомь ущельЪ имфются заболоченныл ложбины, „еЪдви“, благодаря 
которымь и Провадйекая рЪка въ этом ущельи носить назване (Сдва-дерееи. 
По середииЪ южная часть Ировадйскихь горъ прорЪзывается долиной р. Ана-дере. 
РЬка Ана-дере образуется изъ ифеколькихь рёчекь, соединяющихся вблизи ©. Асыль- 
бейли; рЪчки эти: Сариъ-дере, Дамналы-дере, Аитаразакъ-дере и Костена рЪка 
съ Кривой-рЬкой и съ Коеовча-дере. Съ лБвой сторопы р. Ана-дере принимаеть 
р. Аязму и Измалець. Юго-западный уголь долины называется Шамането. 

Течешемъ Провадйекой р®ки Провадйскм горы раздЪллются на двф часги: 
1) сФверную и 2) южную. 

1. Стоерная часть. На с.оть ВЪичанскахо ущелья возвышается ифсколько само- 
стоятельныхь столовыхь горъ, раздБляемыхь р. Певша иа двЪ груицы: 1) западную 
и 2) восточную. К нервой групиЪ относятся: Булото, ГолЪмо-Елеме и Малко-Елеме 
(366 м.), послбднее — между первыми; ко второй принадлежать: группа ГолЪми- 
гьозъ, отъ которой отдфлиется на в. Вфнчаиско-кале, па с. Сакара и на ю.-3. ска- 
листый утесъ Деликли-кая. Ца с. оть этихь грушиь стоить уедипениая вершина 
'Гаушанъ-тепе. 

На в. оть Провадйскаго ущельл расноложена груина горъ, раздВляемая 
Монастырской рфкой на дв части: западную — Джиздаркьойскую (около 360 м.), 
отъ которой отдфляется длинпый скалистый выстунъ Тминъ-Хнесаръ, и восточную — 
горы Девны съ вершиной Чакмаклыкь (340 м.), на 3. оть е. Девня; отъ постВдией 
части къ с. идутъ „Кайраци“ (надъ источниками у с. Девин), черезъ которые проте- 
каеть Козлуджйскал р№ка по долин, пазываемой Балык. 


2. Южная часть состоитъ изъ трехъ вВтвей, загораживающихь Анадер- 
скую долину. 


а) Спверная вътвь круто поднимается надъ ’правой стороной обоихъ 
ушел, начинается къ в. оть Плак-тепе (200 м.) и заканчивается Мадарскимъ 
плало (430 м.). РЬка Дылбокъ ДБлитЬ ату вфтвь на двБ части: восточную — 
Сыртове, постепенно понижающуюся къ р. Ана-дере, и западную — Мадарскую, 
крутую и скалистую со везхь сторонъ, и особенно со стороны Абобской равнины 
тдВ она заканчивается почги вертикальными стфнами, прорЁзываемыми р. Дерменъ- 
дере и Каспиченской рёчкой. Ручейки, образующе Могилскую рЪчку, прорЁзывають 
Мадарскую часть, восточной стороны надъ послЁдней рЁчкой возвышается кону- 
сообразная вершина „Могила“ (375 м.). 

5) Южная вътвь (Далмайесвй-Балканъ) иметь видъ горнаго гребнл, круто 
стускалощагося къ р. ТичБ и Ана-Дере. На з. р%ка Куруджа отдфляеть её отъ за- 


падной вфтви, в на в. Шереметская сБдловина соедпняеть се съ Авренской возвы- 


тшениостью. Р»%ка Сариъ-дере дфлитЪ эту вфтвь на двф части: восточную съ наи- 
высшею вершиной Кушъ-тене (558 м.) и западную — Далмал скую (около 430 м.). 
Оть послВдней къ ю. рфчками Янково-Махале и Айджи-дере (притоками р. Тичи) 
отдфляется гребень, западный край котораго пазывастся Карабурунтъ, а восточный 
Каярдйска-канара. 

с) Западная оттвь начинается па ю. вершиной Дралоша надъ с. Кылново 
и простирается до Мадарскаго плато. Ца з. къ Преславской равшин?Ъ, она спускастея 
круто, а па востокъ понижается постепенно. та вфтвь ирорфзывается р$ками 
ЛАптаразакъ-дере, Крива-рЪка и Костепа-рфка; почти въ серединё между постВд- 
ними двумя рЪками расположепь длинный скалистый выстунь Хамбарлыгъ. 


2. Шуменск1я горы. 

Эти горы возвынилотся падь Шуменской равииной, тянутся въ направлен 
оть 10.8. и 63. па протяжеши 18 км. на ©. ограничиваются БЪлокопытовской п 
Кулфаларской рЪками (послЪдияя обходить вериину Хюсекъ), на ю. рВкой Враня 
п на в. шоссе Чатал— Шуменъ-—— Бфлокопытово; онф раздёляются рЬкой Каранлы- 
дере (Тёмпая рЪка) на восточную часть — Шуменекое плато (503 м.) и занадпую 
часть — Повосельсыя горы; послЪдня съ занада соединиются съ вершиной Хюсекь 
(Фимекъ, 498 м.) посредствомь Черенченекой сЪдловины. Шуменское плато, въ 
даметр® 6 км, спускается круто со всёхь сторонъ. Ошо служить южнымъ бази- 
сомъ Пуменской крфпости. Самый высоый пункть ся редутовь Тырновская табы 
(503 м.). На юг склоны плато прорфзываются долинами (боасами): Оемарской, 
Троицкой и Калугерской, а на сБверё — Шуменской. К с. по направлено къ 
Илдызъ-таби отвфтвляется выступъ, служащий занадной базой ПТуменской круЪиости, 
а къ ю.3. низый Кочевсый гребень, прерфзываемый Кочевскимь ручейкомь, ири- 
токомъ р. Врани. Атмосферныя воды просачиваются черезъ извеетковые слон плало 
и выходять въ видЪ источниковь на его склонахь. Изъ таковыхь источников 
замфчательны: Хинъ-бунаръ!) въ Шуменской долинЪ, служащий началомъ р. Бо- 
клуджи, и источпикъ въ Троицкой долин$. 

Повосеиская гора — холмиста; самый высоюй ея пункть в. Япаклыкт- 
тепеси (470 м.), въ юго-восточной ея части; на западф она оканчивается выступомъ 
Черснча-Канара. Аксу-дере (Мадарская рЪка) пересфкасть эту гору въ восточной 
ся половинф и дфлить ее на южную (Новосельскую) и сфверпую (Градишсекую) 
части. Въ посяФдней части у рки находится замЪчалельная известковая скала 
Ортакьой-канара. В. Хюсекъ (498 м.) сь округлой основой, плоскимъ верхомь и со 
скалистыми глыбами па склонахъ круто спускается со вебхъ сторонъ. 


3. Стана. 


Такъ пазываются возвышенности, находниияся къ с. и с-в. оть Абобской 
равнины. Ущельемъ, по которому течеть Крива-рЪка, и которое служить вмЪсть 


д. @ К. БЪотрИ, Зоигеез сё регёез ез еаих сп Вищаме. Рав, 1898, р. 32. 


съ тфмь естественной дорогой оть Абобской равиины чрезь Дели-Орманъ къ Дунаю, 
эта возвышенность дфлитен на дв части: 1) восточную н 2) занадную. 

1. Босточная часть начинается у ущельн вершиной Ларталь-тсие (420 м.) 
и тянется въ ю.в. направлениг до в. /ъоджедже-баирь; отъ послЁдней зарибаеть 
в с. надъ равниной Ясы-тене, образуя изгибт, въ которомь расноложено с. Айла. 
Кь в. оть этой части въ равния№ Леы-теле, возвышается вершива Бабокъ (394 м.), 
а къ ю. Таушанъ-тене. Склопы Станы изборождены широкими и узкими рытви- 
нами (у сель Дамаргьозь, Кайка и Памукчи и у истоковь уфчекь Гьоджедже 
и Таушань-Козлуджа). Стана сверху предетаваяеть болфе или мене илоскую но- 
верхноеть ностенешю понижающуюся къ с. по направленно кь долниб Мура- 
далларской рёки. Самымь высокимь пупктомь ся (480 м.) является м\ето надъ 
с. Дамаргьозт. 


2. Западная часть отдфляется оть Делюрмаискихь возвышенностей верхнимъ 
течешемъ Мривой рЪ№ки (Чаирлакъ) и вполниб нринадлежить къ бассейну Прона- 
ской рЪки. Самый высовй ея пуикть — 590 м. га часть со веБхь стороиь 
спускается круто, за нсключештемь занадной, гдф она переходить въ Делюрманскы 
возвышенпости. Самый крутой сл склопъ съ восточной стороны тамъ, гдЪ ел склоны 
прорЪзываются рЪчками Теке и Войводакьойской. Вблизи ея, съ юго-востова, возвы- 
шаетси уедипениая в. Войводакьойская Могила (413 м.). 


4. ВодораздВльныя западныя возвышенности. 


Эти возвышенности находятея па з. оть Абобской равнины ; через НИХЬ 
проходить желфзная дорога между сташиями Шейтаиджикь и Ащикдаръ. ОцЪ 
служатъ сосдинительнымъ звепомъ между Делюрманекими возвышепиоетями (у с. Ён 
кой) и Шуменскими горами (у с. Градище), понижаясь съ сфвера (196 м.) на 
югъ (270 м.). 


Горы, окружаюния Абобекую равнину, сосродть изъ пластовъь мловой си- 
стемы, а именно: изъ мергеля, известняка, извесхковаго мергеля и песчаника. Ноло- 
жене пластов горизонтальное; благодаря (тому обстоятельству па возвышешяхь 
находятся обшириыя поляны (реа) в сацыя возвышешя имють характеръ 
столовыхъ торъ, извъстныхь у населешя западной Болгари подъ назвашемь „Сто- 
лове“. Порядокъ напластованя обыкновенно слБдующй: нижшй иластъ изъ мергеля 
(съ Ваешийез Па), среди —\ и3Ъ пластов бЪлыхъ мфловыхь мергелей (съ 
шосегатииз зр.) и верхнй изъ известняка или известковаго песчаника (сь Озгеа 
уезлси!ал 15). По изелфловишимь геолога 12. Той и др. нижий плаеть относится КЪ 
неокому, средн къ турону, а верхшй къ сенону. Послднй слой состоить изъ 
твердаго камня, благодаря чему крал полянъ предетавляють крутыя скалы из- 
вЪетных у населеня западной Болгари подъ назвашемтъ „Внцы“, а у населения 
восточной Болгари подъ названемъ „Вуло“. Въ этихъ скалахъ встрёчаются есте- 
ственныя и искуственныя пещеры, подобныя таковымъ въ Крыму. Въ верхнемъ 
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елоЪ встрчаестся кремепь, особенно въ Делорманекихь возвышешяхь у с. Ири- 
дере, гдз онъ добивался уже въ доисторическое время. Среднй и нижшй пласты 
легко поддалотся разрушительному вмянйо воды и атмосферы, благодаря чему края 
полянЪ, отвЪчаощие этимъ пластамъь нокатые, а не крутые. Интересны эрозивныя 
образованя въ вид конусовь, имфюния мфето въ „Войводакьойской могил“ у с. Вой- 
водакьой и въ „Могил“ у с. Могила, походящихь на огромные кургапы. Особенную 
форму имфеть эрозивная скала Кызыль-ташь у с. Кызылъ-кая. 


Ш. Старыя поселеня на Абобсной равнинъ. 


Вь Абобской равнинф всерЪчаются осталки носеленй доисторическаго и 
историческаго пер!одовъ. 


1. Доисторическай пер1одъ. 


Поселеши этого нерюда расположены были у источинковь и рЪкъ. И\ко- 
торыя изъ пихь характеризуютен большими кургапами се плоскимъ верхомъ (исы- 
тес). Къ таковымь курганамъ принадлежать курганы у сель Орта-махале, Хасса 
и Дурмунтъ. 

а) Къ ю. оть с. Орта-махале въ долин р. Канара-дере возвьииается нлосый 
кургаиь, пазываемый эзюкъ“ (могила); ось кургана съ с. па ю. 60 м. а СЪ в. на 3. ТО м, 
высота около 10 м. даметръ верхней поверхности 40 м. 

Ъ) Па з. оть с. Хаеса въ долин Бурханларской р№ки расположен куртаигь 
Дерменъ-юкъ (мельничная могила); ось съ с. па ю. 70 м., сьв. на 3. 90 м, высота 
около 10 м. верхняя поверхпость плоская съ маметромъ около 40 м. 

с) Тремй кургать расположен кь с. отъ села Дурмушь, у устья р. Варанлы- 
хере и называется „Могила“; на немъ паходятся могилы новаго времени. 

Первые два кургана представляють собою насыпи (сметища), состояния изъ 
глины, смЬшанной съ пепломь и углемъ; въ глин ветрёчаются тамь и сямъ 
мЪета изъ обожженой краспой глины, смЪшанной ©ъ соломой. Н№ть сомнфия, 
что обожжениая тлипа происходить отъ печей. Въ павыпи находится почти 
повсюду громадное количество разных глиняиыхъ сосудовъ, костей различиыхъ 
цомашнихь и дикихъ животныхь, $ т8дие издЪля изъ камия (главиымъ образомъ 
изъ кремня), костей и глины. Подобные остатки находятся, но не вь значительномь 
количеств, и вблизи кургаловъ. НЪть сомпфнйя, что въ сосбдетвЪ кургановъ были 
поселея и что курганы, повидимому, были воздвигнуты ‘для защиты паселеня, 
жившаго въ этихъ поселешихт. 

Гдцилиме сосуды, насколько можно судить по ихъ обломкамъ, имфли 
виль небольтщхь мисокь (чашекъ) различной высоты (1,25 до 4 см.) и величины. 
ВстрЬчаются также и различные горшкообразные сосуды съ прямыми или загну- 
тыми наружу краями. Найдены днища горшковъ, продыравленный подобно рфшету. 
Ручки у сосудовь плосмя или округлыя. Н»которыя изъ ручекъ имють узыя 


отверейя, чрезь которыя можно протянуть веревку для ношешя. Только нЪкоторые 
изь сосудовь украшепы нараллельными горизонтальными бороздками, точками 
(вхавленными) и т. под. Поверхность однихь сосудовь выглажена, а другихь по- 
крыта графитомъ. 

Кремень встрфчастся длинными отломками треугольной или транецс- 
видной формы. Найдены также и ядра кремня, ноказываюнция, что отломки кремня 
отбиты на мфет нахождения. Кремень желговатаго цвБта съ мелкими бЪловатыми 
пятнами; ветрфчастся также желтоватый безъ пятень и красноватый. 

Изъ каменныхь орудй найдены илосюй тонорикъ и обломокъ ироды- 
равлениаго молотка. Послфдшй 10 см. длины, 4 см. ширины и 3 сы. высоты; 
длина отверсия 3 см. а сто маметръ отъ 1,5 до 2 см. Молотокъ сдЪланъ из 
известняка. 

Изъ глиняпыхъ издьий въ курган у Орта-махале были найдены: маленьюй 
пдолт, терка, гирьки и верстенпыя кольца (напрясни, прешлены)?). Идоль изображаеть 
женскую фигуру безь погъ; голова продолговатая; глаза, носъ и губы обозначены 
простыми черточками, волосы волвистыми врЕзапными лишями. Сь объихь сторону 
вмдолблено по три дырочки (подобно точкамъ). Идоль сдфлаиъ очень грубо; высота 
го 8 см, а ширина виизу 6 см. Идолы подобнаго вида характеристичны длл 
неолитическаго перюда Болгар. Они были открыты также въ одномъ донстори- 
ческомъ курган въ окрестностяхъ Рущука и въ Южиой Болгарии 3). 

Гирьки имфють форму усфченнаго конуса или пирамидки; высота 10 см. 
ширина 4—6 см. Подобныя гирьки еще и нын\ употребляются въ селахъ ол- 
гари какъ подпорки при вкладывани на огнище глинаныхь илоскихъ сосудовь 
(„подници“), служащихь дли печеня хлёба, Гирьки эти изнЪетны подь пазнашемъ 
эпоичета“ или „попници“. Нкоторыя изъ гирекъ имоть не плоскую, а`округлую 
основу. Эти гирьки по предположенио нфкоторыхъ археологовъ могли служить въ 
качеств$ грузиль въ ткацкихь станкахъ, 

Терки имфють форму большихт, губокъ, напоминающихт отчасти греческе 
диски, и употреблялись, вфроятно, для растиранй различиихъ предметовъ; даметръ 
терокъ отъ 8 до 15 см. а выеота около 3 см.; рижняя часть — выпуклая, & верхняя 
снабжена отверецемъ. 

Веретенныя кольца кругловатой илн овальной формы; высота и ширина 


ихъ около 5 см. Интересно то, что кольца снабжены канальчико 


мт, достигающимь 
почти до середины. 


Изъ костей, найдепныхь въ курганахъ, у Орта-махале и Хассл встрЬчаютсл 
кости: оленя (Сегуцз @арвие Г), серны (С. саргеотщз Т.), собаки (Сашз шаг 


пиегиеиа$ \Уо1а.), ^ свиньи (биз его раТазыа Вайт.) и рогатато скота (Воз 
Ъгаспусегоз Вийш.). - 








*} Х. Шкорпиль, Доисторичесме паматники 
а Древцостей, 1896 г.) : 


)Х.цЕ. Шкорпиль, Могили (Паметници изъ Българско). Пловдивъ, 1898, стр. 96. 


Болгарн (Записки Имниерат. Одесскаго Общества 


Сады доисторическихь поселешй находятся и вблизи уединенной скалы 
Кызылъ-ташь. У подножйя этой скалы имфется насыпь, заполняющая промоину въ 
сЪверо-восточномь углу скалы. Насыпь эта походить на насыпь кургана у Орта- 
махале; состоить она изъ глины, сыфшанной съ иенломъ; тамъ и сямъ ветрЪчаются 
кости домашних животныхъ, обломки кремня и черепки глиняныхъ сосудовъ. 
Найденъ черепокъ болышого сосуда съ толщиной стнокъ въ 3,5 ем. Для опред\- 
левя древности насыпи необходимо болЪе обстоятельное изселфдоване ея состава. 
Подобная насыпь находится и у источника р. Дерменъ-дере у с. Мадара; на 
самой поверхности земли находятся обломки кремня. Въ 1898 году г. К. Шкор- 
пилъ раскопаль эту насыпь на 0.90 м. въ глубину (у источника, въ промоинф около 
него) и нашелъ кости домашнихь животныхъ, части человфческихь костей и че- 
репки глиняныхъ сосудовъ. Въ 1900— 1903 г. произвель раскопку этой же насыпи 
г. Р. Поповъ. Изь открытыхъ въ насыпи предметовъ, хранящихся въ окружномъ 
музез г. Шумена, видпо, что пижше нласты насыши относятся къ доисторическому 
(неолитическому) времени. 

СлЪды доисторическихь поселешй находятся я наверху „Могилы“, надъ 
с. Могила. ЗдФеь встрфчалотся обломки кремня и черенки глиняныхЪ сосудовт, 
украшенныхъ параллельными бороздками ит. п. 

‚ Кремень встрёчается въ мфловыхъ пластахь Шуменскихь горъ и въ СтанЪ, 
гдфЪ онъ добывался уже въ доисторическое время. | въ настоящее время здЪеь же 
добывается кремень для выдфлки „дикановъ“ посредством которых молотятЪ хлЪбъ 
въ нёкоторыхъ мЪстахъ Болгар. Кремень добывается вь Стан у с. Иридере\), 
въ мфетности „Чакмаклакъ“ (тур. слово чакмакъ — кремень. При расчисткЪ засы- 
панныхь ямъ, въ которыхъ инфкогда добывался кремень, находять заостренные 
оленьи рога въ видф мотыки (ре еп №015 4е се). Иридерсый кремень желто- 
ватаго цефта съ характерными маленькими б$ловатьми ах 


2. Историчесвлй пер1одъ. 


Первымъ историческимъ народомъ, населявшимъ нынЪшнюю Болгарио, были 
Оравйцы. К. Иречекъ?) предполагаетъ, что оракйское укрфилеше Виглао, которое 
по извъетно Евтрошя было взято Лукулломъ?), находилось у стараго ©. Кемекчи- 
дере въ западной вётви Провадйскихь горъ. Предположене это не вЪроятно, 
такъ какъ на мфетЪ, на которомь было Вигаао по предположению В. Иречка, 
кром остатковъь античнаго храма и маленькаго поселешя не найдено никакихь 
другихь памятниковь старины. По нашему мнЪнро, городъ этоть находился на 
мЪсть Мадарскаго поселен!я, о которомъ говорится ниже. 

Слфды орашйскихь поселенй находятся у ©. Козлуджа-теке, Мадара, 
Кюолевчи; _Каспичань, Дурмушь, Довруклу и у государственнаго коннаго завода 











г) Хх. и К. Шкорпиле, Могили, стр. 87. 
*) Себу ро ВшВагзКи. Ргаза, 1888, р. 688. 
=) Виш. ор. УТ, 10. 
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Кабаюкъ. Бь этихъ носелешяхъ паходять кириичи, черепки глиняпыхь сосудовъ, 
ручные камениые жернова, монеты орамйскихь царей, Александра Великаго и др. 
Вь этихь поселешихь находять также римеюя монеты, что свидЪтельствуету 
о существовании здфесь поссленй еще въ то время, когда эти мфета входили въ 
составь римской провинци Мизи (Мосма именог). 

Тнпичиымь ораюйскимь памятникомь этихъ носелешй являются рельефы 
на мраморныхъ плитахъ, изображаюцние „оракйскаго веадника“ (спехаНег Че 'ТАгаес) '). 
Рельефъ ораюйскаго всадника — подобиаго же тпиа. какъ и мпогочисленные рельефы 
всадпиковь, находимые въ различныхь мфетахъ Болгар”). 

Въ Аиспичанскомь повелети (между с. Каспичать и Могила) найденъ 
рельефъ, выдолбленный на мраморной 
илитВ 25,2 см. ширины, 30 ем. длины 
п 4 см. толщины (рие. 1). Конь прех- 
ставлень бЪгущимь прямо. Вь правомъ 
нияемь углу плиты изображент, алтарь, 
нерседъ нимъ голова кабана, борящагося 
съ собакой. Веадникъ, сидищиЕ на конЪ, 
держить въ правой. рукЪ рог изобилии 
(согпа сор) 

Вь Кабаюкскомь поселеши иайдент, 
обломок пижней части рельефа изобра- 
кавтаго всадника на прямоугольномь 
основаши (38 Х 4 см.). На обломкЪ за- 
мфтна фигура льва, па котораго, напа- 
даеть собака, видны поги коия, а нозади 
и поги стоящаго | чезовЪка. Внизу вы- 
р5зана надниеь, изъ которой видно, что 
рельефъ быль ипосвященъ богу Аполлону 


нЪвпмь Ант. ›Валеитиному, дуумвиромь 
колонш Напоса (Союща АчкеНа Мароза) въ Давш, нынВ гор. К!аизеньаеи или 
Ко]озуаг (ем. гл. УТ). 


. 





. Рие. 1. Рельефь изъ Касиичанскаго носезешя, 


’Рельефы съ изображешемъ’ льва, найдены и въ развалинахъ г. Марюиополя 
(рис. Зи 3). Известно, что львы въ’ отдаленное времл водились и на Балкаискомь 
полуостров (Него. УП, 195). Рельефь сб львомь найденъ также вь юго-западной 
части Шуменскаго поля Въ `окрестностяхь Ески-Джумаи. Онъ представляеть изъ 
себя почти квадратную мрамораую плиту (около 24 см.); въ верхней части которой 
изображень оражйский, вездникт, одъ нимъ, въ лёвомъ углу охотничья собака 
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1 9 Ю &. -# у 
, и: $ РА НЫ (Севкб Мивешиа Пююеке, П, 1902, Ргафа). 

г руопв её шопитеойз Ябигез де 1а ТЬкасе; К. и. Х. Щкорпиль, Сборп. па 
Мин. на Нар. Проев., Софя, кн. УШ в ТХ; В. Добруски, Сборн., ки. ХУГ и ХУИ. 


а 


бЪгущая налЪво, направо быкт, на котораго напалъ левъ. Наверху надпись Него(1) 
заисвю, внизу [Р.] Ае|. №ейх..... (см. гл. УП). 

Поселене у Козлуджа-теке паходилось между с. Козлуджа-теке и хуторомъ 
Алн-боба-теке въ живописной котловин у источииковь рфки Теке у южнаго 
подножия Станы. Въ эфетахъ поселешя найдены римсыя монеты Адриана, Филиппа 
и Констаттина, а также и монеты автономныхь городовь Марыанополя и Ни- 
кополя (№еоройз а@ [5гии). 

Дурмушское поселеше находилось къ с. оть ©. Дурмушь, въ углу Каранлы- 
дере и Мадарской р5ки. ЗдЪсь пайдены римемя монеты ими. Антонина и авто- 
номныя монеты г. Мараанополя. 

Юолевченское поселене находилось въ м\Ъстности „Братовець.“ Здфеь най- 
дены мопеты Александра Великаго, римеюя монеты Септим Геты и автономныхь 
городовъ Одесса и Деулта. 

Кабаюкское поселене иаходи- 
106ь сь правой стороны малепькой до- 
лины, между Кабаюкской Могилой и 
государствениымь  копнымъ заводомт, 
расположеннымь у долины. 

Къ югу отъ с. Довруклу было 
расположено поселеше, гдЪ таюже на- 
ходять римешя монеты, 

Старое поселеше находилось, на- 
конецъ, на пути оть г. Новаго Базара 
въ с. Сулеймалъ, въ области Станы, у 
Отана-чешме. Здфеь находятъ черепки 
сосудовь изъ черной глины и римемя 
монеты. 

Мадафрское поселеше было рас- 
положено у Мадарскихъ скалъ по обЪ- 
имъ сторонамъ р. Дерменъ-дере, зани- 
мало почти все пространство между 
селошями Калугерца и Кюлевча до Мадарской рЪки. Центръ поселешя былъ у 
Дерменъ-дере. Между с. Мадара и виноградниками находится небольшое возвы- 
шене „Клисеери“ на которомь уже въ турецкое время были открыты основаня 
одного зданш`и пайдевы двф мраморныя статуи въ натуральную величину. 

При раскопкахъ, произведенныхь бывшимъ старостой с. Кюлевча (Кръетю 
Карабуруновъ) въ 1887 г, открыты были подъ источникомтъ у лЪваго берега Дер- 
рменъ-дере основавя одного здашя, корридоръ въ направлеши 20° с.-в., шириной 
3,45 м. съ лЪвой стороны котораго имфлея входъ въ одно отдфлеше, а съ правой 
остатки кругловатаго огнища. Съь лфвой сторопы по серединф корридоръ прегра- 





рис. 2. Рельефь изъ развалипь Марклюноля. 


гово 


жденъ толетою (0,7 м.) стБпою. При раскопкахъ иайдена двойная желЪзпая еЪкира, 
три тигеля, подсь$чиики изъ глины и торсь одной мраморной статуэтки вышиной 
0,2 м. (рис. 4). 

Самьгь интереснымь мЪфстомъ является скалистый уголокь „Градтъ-алта,“ 
находянийся надъ источиикомъ р. Дерменъ-дере. Въ немъ находится естественная 
иещера въ видф ниши илн болыной сцены, шириной 150 шаговъ, глубиной 50 
шаговъ и высотой около 70 м.; пещера обращена входом къ Шуменской горЪ. 
СтЪны пещеры отвфсныя. Изъ-подъ каменной глыбы подъ пещерой вытекает 
обильный источникь, но течению котораго въ турецкое время имфлось 19 маленьких 
мельниць. Въ дождливое время со скалистой балки плато падаеть водопадъ. 


Въ вижнихь частяхь стфиъь пещеры на высот 4 м, особенно въ сфиерной 
ся части, просачивается вода, падающая каплями въ два углубления, называеммя 
Судамлаяит, (канава чушма, кана- 
лица). Благодаря влагЬ стЪны ие- 
щеры покрыты лишаями и мхомъ, 
что придаеть ей особенный нестрый 
колорнить. 

По всей ширин$ пещеры иа- 
ходилась стЪна на хурусан$, загора- 
живавшая ее извнЪ Въ нещерЪ, какъ 
это показали раскопки, сдфланныя 
Г. Поповымъ, имфлось нЪсколько ма- 
левькихь построекъ изъ’ ломаннаго 
камня и обожженнаго кнриича (39 см. 
шир. и 9 см. толщ.). Найдено въ пе- 
щер$ и мно!о \другихь предметовт 
(хранящихся въ окружном музеЪ 
р. Шума), свидфтельствующихь о 
доисторической, еракоримской и средневфковой ‘ея древности. Между прочимъ, най- 
денъ здЪсь одинъ стволь изъ известняка съ мам. 0,77 м. Ствоть въ настолицее 
время находится въ одномъ домб с. Мадара. Отсюда же быль взнтъ и камень съ 
надписью, употребленный жителемъ с. Клолевча, (дЪло Райчо) при постройкЪ дома. 
Найдены здфеь также и иуператорсмя римеюя и византйемя монеты. Кром 
эрако-римскихь поселенй имфотся въ Абобской равнин среднев®ковыя посе- 
леня и крфпости, Наибольшее число ихъ встрЪчаетсл въ окрестности села Абобы. 





Рис. 8. Рельефъ изъ развалинь Марюаноноля. 


О памятникажь ) на Мадарскихь скалахъ будемъ говорить при описан 
намятниковъ мфсть, окружающихъ Абобскую равнину 1). 








№ 
‘) Относительно новфйшихь изыфневй въ носелешахь Абобской равнины можно отыфтить © - 
АО русско-турецкой войны 1828—29 г., извъстной У зАБшиихь жителей подь именемъ эГолфыъ- 
бузгупь,“ паседеще Абобской равиниы было главнымъ образомъ гагаузское. Во время русско-турецкахъь войнь 
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большил часть его переселилась въ Бессарабю. Гагаузы оставили свои села. ПослЪдшя нан были занаты 
большею частью турками, или уничтожены. Къ упичтожениымъ селамъ принадлежать: 

Большое село Салмамь, лежавшее на западиомь склоиф Салманскаго холма, между Абобекой и 
Суюташеской р$чками, къ востоку отъ с. ‘Гекерь, па лЬвомь и отчасти на нравомъ берегу СуютлЁйской 
рЁчкн, на мфетЪ, называемомь иып „Юртлукъ-ерн“. Кладбище этого села паходится въ углу, образуемомъ 
Суютлекой рЪчкой и долннкой, идущей отъ с. 'Гекеръ; нослфдиее, извфстное раньше подъ именемъ 
е. Текерь-Мехмедь, основано по уничтожении с. Саамань и было расиоложено немного сфиерифе настолщаго 
его положенгя. 

На сфверь отъ с. Дурмушь на нравомъ берегу Мадарекой рфки находятся слЪды гагаузско- 
турецкаго села Черешово съ развалинами джами на мЪстЪ, пазываемомъ „Джами-оваен“. 

Село, находившееся на сфверъ оть с. Каяла-дере, на лЪвомъ берегу р. Канара-дере, обозначенное 
на австрйской карт именемь биуибий (Зои К). 

Село, лежавшее па ого-востокъ отъ с. Енево па склонЪ горы Сиври-теие. Черезъ это село прохо- 
дила старая дорога отъ г. Шумена въ г. Варну. 

Большое носслеше вазываншееся „Иски Ёни-Базаръ,“ лежатиее па иути оть с. Сулеймань въ 
г. Повый Базаръ, у подножзя возвышепности Стана. 

Село, лежавиее па юм, отъ с. Гьоджедже, въ мЪетиости Коджа-Мезаръ, у юго-восгочнаго угла 
окопа у Гьоджедже, 





Рис. 4. Мраморная статуэтка 
изъ Мадарскаго носелешя. 


Глава Ш. 
Унрфпленя Абобской равнины. 


Вь Абобской равнин являются два вида укрфиленй: земланыя и ка- 
менныя. 


1. Земляныя унрЪфпления. 


По всей восточной половннЪ Абобской равнины м%стами находятся земляныя 
укрЪилен!я, построенныя, вброятно, въ одно и то же время. Н$которыя изъ укрЪ- 
плен довольно хорошо сохранились, по болыпал ихъ часть почти совершенно 
исчезла; къ послфднимъь принадлежать главнымъ образомъ ть, которыл находятся 
среди пахотныхь полей. Укрплеше вокругь города Новаго Базара относится къ 
турецкому времени и не входить въ наше описанге. 

Вь общемъ земляныя укрфилешя Абобской равнины можно подраздфлить 
на слфдующи: А. Абобское, Б. Кабаюкекое, В. Ново-Базарско_ (на сЪфверъ оть 
г. Новаго Базара) и Г. при Гьоджедже. 


А. Абобское укрёплене. 
(Габл. 1). № 


Положевще. Отъ того-восточной части заиадпой половины возвышенности 
Отана мЪетность между рЪками Крива-рка и Суютли-дере постепенно попижастел 
къ р. Канара-дере. Р%ка 'Теке пересбкаеть эту местность съ запада на востокъ 
и отдвляеть её отъ восточныхь отроговь Станы, на одномьъ изъ которыхъ р?зко 
выдбляется Войсоданьойская Могила. Первый изъ отроговъ этой местности спускается 
оть Станы въ юго-восточномь направление и носить назван Кыркз-юклерскц, т. с. 
холмъ +410 могиль, въ восточной же своей части называемый Канладжа-бели. 
Остальная часть ‘этой мФетности пересЪкается съ сфвера, на югь рЬчками Тузлу- 
дере и Асарь пли Хиссаръ-дере, изъ которыхъ посл$дняя беретъ начало въ мЪстности 
Кафарь, и потому въ верхнемъ своемъ течени носить назване Кафарь-дере. Рчка 
эта течеть черезь село 4600 и черезь пастбища Мера, находянияся къ югу отъ села. 
Къ югу оть села въ балкЪ Чаирз-юзу въ р$ку Кафаръ-дере впадаеть сафва пересы- 
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хающий лфтомь ручеекъ. Между этими р$чками находятся длинные холмы, западный 
изъ которыхъь (между (Суютли-дере и Асаръ-дере) замфчателень могилами, рас- 
положенпыми на его гребнф. Этоть холмъ носить различныя назвашя: въ сверной 
части Карачала-оваси, у мфета находящихся на немъ болыпихъ могиль Мераджи- 
юк5 и Чаталь-юкз и въ южной части Салмань, по имени бывшаго на немъ посе- 
леня; восточные склоны этого холма, обращенные къ р$чк® Асаръ-дере, называются 
Пъолджикь на сфверф, Дарь-ери на середипЪ и Хендекз-алта на югф; холмъ про- 
рытъ рвомъ Ачла-хендекомь. Мы назовемъ весь холмъ Салманскимг. 

Между Асаръ-дере и Крива-рЪфка м\стность шириной въ 4 км., называемая 
здЪсь Узунз-бою и Армутлукз, попижается почти равномфрно къ югу и только 
на сЪверо-занадномь краЪ прорфзывается двумя короткими балками р6чки Кафаръ; 
в восточной балк находится фоптанъ Денизь- Чешме. ЮжнЪе эта мЪетность по- 
токами 'Тузлу-дере и Чапръ-юзу дЪлится па три холма: 

1. Средний называется Янакь-ери (отдфльныя пазвая сто частей: Казал- 
длсиклы-жендекь, Бааларз-каси и др.) на сфверБ и Панаирз-дузу на югБ съ наи- 
высшимъ пунктом Ёушларь (Юуриз-ойюнлерь) или Везирз-тепе. Отсюда холмъ 
ототь расширяется и, ограничиваясь рЪчкамни Асаръ-дерс, Канара-дере и болотистой 
Каспичанской долиной, доходить до сияшя Канара-дере съ р. Крива-р%ка. Въ 
сфверо-западу отъ Везиръ-тепе образуется маленькая котловина Буюкз-чувуру, от- 
крытая съ запада. 

2. Западный холмъ, называемый Чалакла, тянется по палравленю къ 
с. Абобф между рФчками Асаръ-дере и Чаиръ-юзу. 

3. Восточный холмъ находится межлу рчками 'Гузлу-дере и Криза-уЪка. 
На немъ возвышастся въ видф большого плоскаго кургана вершина Бешии- тепе 
(кь сЪверо-западу отъ г. Новаго. Базара). 


Посреди описанной м%етности находится Лбобское земляное укр®илен1е 
(окопъ) въ вид неправильнаго четыреугольника. 


1. Опверная сторона окопа начинается въ 270 трагахъ отъ праваго берега 
ручейка Кафаръ-дере и спускается къ тому-же ручейку. Долиика ручейка, начи- 
пающаяся ифсколько сЪвернЪе окопа у двухЪ источниковъ, въ м$стности Кофарз, 
прерываеть окопъ на протяжеши 15 паговъ. На лЪвомь берегу ручейка окопь 
снова появляетсл и идеть вк зомчоще самомъ восгочномъ направлеши до наи- 
высшаго пункта этой мфстносги; отъ этого пункта къ западу расположена большая 
часть сфверной етороны окопа. Между Кафаръ-дере и лощиной Депизъ-чешиме 
окопь на протяжени `1400 шаговъ идетъь почти по горизонтальной мфетности и 
пересфкается въ пяти м5стахь перерывами, изъ которыхъ самый широмй — средшй 
(20 шаговъ). Предетавляютъ ли эти перерывы старые проходы, или-же они болЪе 
новаго происхождения, нельзя съ положительностью опредфлить. Почти черезъ всБ 
перерывы ` окона идуть проселочныя дороги. Отъ лощины Денизъ-чешме окопъ 
подымается вверхъ по склону и тянется по нему на протяжени 630 шаговь, 


Е: 
залЬмь идеть почти по горизонтальной мЬстности (250 шаговъ) и доетигаеть нан- 
высшаго пункта укр$олеши, ирерываясь на этомь иротяжеши въ двухъ м%стахъ. 

Вся вышеописанная часть окопа расположена на южныхъ склонахь Кыркъ- 
юклерскаго холма, а потому горизонть къ сБверу закрыть, а къ югу видно все 
укрфилене. На самомъ высокомъ пунктЪ оконъ прерванъ (ширина перерыва 16 м.); 
несомнЪнно, что на мфстф перерыва находились главныя сЁфверныя ворота укрЪ- 
плен, чрезь которыя проходила дорога оть центральнаго укрЪиленя къ дефиле 
рёки Крива-рёка. Снабжены ли были эти ворота бойницами или какими-нибудь 
другими укрфилешями, нельзя сказать, такъь какъ кромЪ обыкновеннаго перерыва 
окопа не замфчастся по близости никакихь особенныхь насыпей, ямъ или остатковъ 
каменныхь строенй; можно только предположить, что ворота были снабжены дерс- 
вяннымъ укрЗпленемъ, совершенно скнившимъ и исчезнувшимъ. Къ сфверу оть 
этихъ воротъ видъ педалекъ, и на горизонтЪ виднВются вершины возвышенности 
Станы и верхь Войводакьойской Могилы. Почти кь сЪверу, вь 290 шагахъ отъ 
воротъ, на гребыЪ холма находится самый восточный курганъ Кыркъ-юклерской 
группы (1). Отеюда открывается видъ къ ущелью р. Крива-рЪка и къ возвышенности 
Стана, ограничивающей это ущелье. Въ программу изсафдованй Института входила 
и раскопка упомянутаго кургана, представлявшаго, вфролтно, сторожевой пуикть 


на самомъ высокомъ мфстЪ (334 м.) укрБиления, но по недостатку времени раскопка 
не была произведена. 


Вторая, — восточная и меньшая часть сЪверной лини окона (1920 иа- 
говъ), начинающаяся оть сЪверныхъ вороть, отклоняется оть направленя первой 
на 150 къ югу и въ этомъ направлеши продолжается до восточнаго угла укрЪ- 
плены. Въ этой части окопа находится всего только одинъ перерывъ {шириною 
10 м), расположенный нЪскольо къ востоку оть середины, этой части. Можно 
предположить, что здЪсь были восточныя ворота сБверной ‘ли окона, въ виду 
того обстоятельства, что оть дороги, ведущей оть центральнаго укрплевя къ с%- 
вернымъ воротамъ, отдфляются слфды дороги и въ упомянутому перерыву. Отъ с$- 
верныхь воротъ до этого перерыва окопъ тянется по м$стности сь слабымъ укло- 
номъ, & оть перерыва по мЪетности съ бблышимъ уклономъ. Восточная часть сЪвер- 
наго окопа на зкачительномъ нротяжени находится но южному склону Канладжа-бели:- 


Втътвь спверной лини копа. На продолжен сЪверной лин, въ 180 
шатахь оть восточнаго конца, ея, замфтны слёды другого дополнительнаго окопа ; 
этоть окопъ начинается на 500 аровъ западнфе вилообразно расходящейсл балки, 
ведущей въ р. Крива-рка, и имфеть напрьвлене сФвернаго окопа съ незначительнымъ 


отклоненемъ къ сФверу; длина, его 1200 шаговъ; сооружеве его относится, по всей 
взроятности, къ бол%е позднему времени. Между двумя откосами балки на протя- 
жени 240 шатовъ окопъ почти совершенно сравнялся съ землею, & между балкой и 
долиной р. Крива-рфка на протяжешя 440 шаговь слфды окопа видны лено. Надъ 


берегомъ р. Крива-рЬка окоцъ образуеть острый уголъ и тянется въ направлени 
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340 с-з. вдоль берега рЪфки на протажени 450 шаговь; у края балки завора- 
чиваеть въ нанравлеши 63° ю.-3. и окаичиваетея у устья той-же балки. Такимъ 
образомь па восточномъ кра этого окопа между долиной р. Крива-рЪка и балкой 
образуется треугольное земляное укрЪфпленю, одну изъ стороиъ котораго соста- 
влиеть вышеупомяиутая балка. На противоположной, сфверной сторон балки рас- 
положено старое турецкое кладбище села Кайка, гдф встрчается мпого тесанныхъ 
камней, принесенныхъ сюда отъ старинныхъ Абобекихъ построекъ. 

Профиль этого окопа, сл6ды котораго наилучше сохранились у р. Крива- 
рЪка (Табл. Ги П, проф. ХХШ), интересенъ въ томъ отношени, что насыиь на- 
ходитея большею частыо на наружной сторон, а ие на внутренией, какф это мы 
видимъ на главпомъ окоп%; въ нфкоторыхъ же мЬстахь видны слЪды насыни и ина 
внутрепней его сторош$, а иотому можно предположить, что окошь этоть былъ 
двойной, и что склонь къ рзЕВ замфияль частью вифинй окопъ. | 

Восточная сторона окопа у самаго пачала, т. с. сЪвернаго ея конца, прервана 
на протяжени 30 шаговъ, что, вЗроятно, находится въ связи съ выше-описанной до- 
полиительной ветвью окопа. Восточный окопь сначала идетъ въ южномъ паправлени 
(120 шаговъ), затЪ\ь немпого отклопяется и идеть въ ианравлеииг 5° ю.-3. сохрапия 
послЪдиее до колодца Хеядекъ-бунаръ (2100 шаговъ). Въ этой части окошь иметь 
только одипф перерывь на 340 шаловь южнфе сфвернаго своего копца. Перерывь 
служить для стока воды въ Криву-рЪку оть небольшого бассейна, находящагося въ 
сфверо-восточномь углу укрзплешя. Къ этому перерыву м$етность незначительно 
спускается съ обфихъ сторон, далыпе же мфетность, по которой проходить окон, 
пмфеть слабый наклонъ къ югу. Ниже Хендекъ-бунара окопь прорЪзать естествен- 
нымъ рвомъ, образовавшимея отъ стока воды. 


У Хендекъ-бунара окопъь снова дфласть изгибъ, откдонцась кь западу 
(10° ю.-3.) и идеть па протяжени 1720 шаговъ до одного перерыва, хорошо вид- 
наго оть центральнаго укрёиленя. Въ этомь перерыв, ширипой въ 14 м., песо- 
мифнно, были главныя восточныя ворота укр$олешя, о чемъ свидфтельствують 
слфды дороги Казалджиклы-Хендекъ, ведущей на востокъ отъ перерыва. Оть 
самыхъ вороть сохранился только ` перерывь и отпосительно постройки воротъ 
можно сказать только то, что мы раныше привели при опиевлии сфверныхъ ворот. 
Черезъ этоть перерывъ текуть воды оть холма Янакъ-ери во внутрь укрфилены. 

Отъ Хендекъ-бунара окопь отчасти ндеть по водоразд$лу р5чекъ ЛАсаръ-дере 
и Крива-рЪка, ‘и горизонтъ на востокъ здфсь свободенъ; далфе до южнаго своего 
конца окопь тянется по западному склопу Лиакъ-ери, и горизонть па востокь по- 
степенно уменьшается. Ёъ югу отъ восточныхь вороть окопъ тянется на 1800 шаговъ 
въ одномь и томь же направлен безъ какого бы то ни было перерыва ио ио- 
степенно понижающейся м5стности, зат5мъ отклоняется немного на западт (14° ю.-3.) 
и сохраняетъ это направленюе па 2180 шаговь до южнаго своего конца. Широв 
перерывь окопа (35 м.) находится въ томъ месть, тдЪ дождевая вода со склона 
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Лнакъ-ери, пробиваясь чрезь окопъ, течеть внутрь укриленйь въ кнцину Чанрь-юзу. 
Кь стому перерыву наклонена та часть мЪетносги, по которой проходить око 
и которая лежнть южифе перерыва. Кромь этого перерыва здЪеь находятся еще три 
другихъ, мепьшихь, чрезь которые дождевая вода огь Янакъ-ерн стекаеть прямо 
вь Чаиръ-юзу, а также иЪсколько прорфзовъ, проложенныхь для проселочиыхь 
дорогъ отъ с. Абобы въ г. Новый-Базаръ. Одинъ изъ отихь прорЪфзовъ, шириной 
вь 80 шаговь, находящиеся въ 275 шатахь огь южнаго конца окона, раздЪлень 
па дьБ части насыпью, расположенной въ середииф его. Возможно, что этоть 
прорфзь представляеть остатки старых вороть укрилешя. 

Южная стороны окопа тятется отъ юго-восточнаго угла укр$иленя въ 
нанравлеши 78° ю.-3. на 940 шаговь по мФетности съ слабымь наклономъ къ западу. 
Этоть окопь имфетъ всего одинь перерывъ шириной въ 40 шаговъ, черезъ который 
воды отъь Буюкъ-чукуру текуть въ Чанрь-юзу, проходи по мфстноети Юртлукъ. 
ЗатЪмь оконъ отклониетея къ еЪверу (38° ю.-3.) и тянется въ этомь нанрав- 
левши ша 460 шаговъ; въ отомь мфетВ пересбхлеть балку р. Асаръ-дере. Па 
лфвомъь берегу балкн оконь сохранилея, съ однимь перерывомъ, а иа правомъ 
совершенно уничтоженъ, вБроятно благодаря размыванию рЪфчкой, текущей вы\ 
укрфплешя почти нараллельно окону. Это ифето представаяеть самую низкую часть 
укр$иления. Недалеко отсюда, внутри укрЁиленя находятся нисколько неправиль- 
имут пасыней турецкаго времени; здфсь туркн выработывали сели гру для нороха.!) 
Залфмъ окопь заворачиваеть пемного къ еФверу (52% с.-з.) и сохраняегь это на- 
правлеше до западнаго своего конца (1500 ш.), поднимаяеь ио совезмт, иезначитель- 
пому склопу. ЗдЬеь окопъ прерывается въ четырехь мЪетахь и так ь, что пе дозможно 
опредфлить, какой изъ этих перерывовъ служиль южными воротами укрфиления. По 
всей вфроятности, въ этой чаети окопа было двое вороть, но одной на каждой 
изъ стороиъ прорыва рфчки; у западнаго края прорыва находятся остатки обыкио- 
веннаго щебня. `\ з 

Западная сторона окопа, начиная оть южнаго закругленнаго сго конца. 
ндетъь по восточному склону Салманскаго холма вь направлении оть юга къ сЪверу, 
Окоть здфсь имфеть небольшой склонъ отъ сЪвера къ югу. Сначала 
сохравяеть на протяжеши 2560 шаговъ одно и тоже направлен; здЁсь оконъ 
имфеть три перерыва: южный на дорог Абоба-Текерь (ширипою 20 шаговъ), сф- 
верный (24 шага) на дорог Абоба-Суютли и средшй (30 шаговъ), лежащй между 
первыми. Южный перерывь кедавняго происхождеши, средний боле древияго. Что 


касается овворкао, то здесь, несомнЪнно, были ворота, такъ какъ вблизи перерыва, 


ОКОНл, 





л © : 
) Таыя пасыши находятся во многихь мфстахь Болгарйи. 

мусорпыя кучи, состояния изъ костей, 

сосдииешн. Въ Голгарн таня ку 


Сезитру получали, подвергая гиен 
непла и другихъ веществъ, содержащихь каевыя и азотистыя 
: чин называють „барутчници“ (въ с. Синитово, 'Татаръ-Базарджиискаго 
округа), „барутчеки тепета“ (у г. Татаръ-Базарджика), или этумби“ (въ г. Пловдив, на мфст% вынфпияго 


сада Царь-Симеопъ). Селитру покупала султаиская пороховая фабрика г. Разграда. Вблизи этого города 
сохралилиеь таже гронадиыя мусорпыя кучи этого рода. 
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съ вишней сторопы укрфилешя паходятея два почти совершенло сравпавииееи 
кургана (на план — табл. Г — курганы ХХУ ин ХХУ), между которыми виднь 
слЪды старницой дороги, въ вид рва, идущаго въ юго-заиадиомь паправленн. 

Далбе па сБверь окошь, отклоняяеь совериеино незпачительно къ нос- 
току. ндеть снова прямо 1850 игаговъ; въ этой части онъ имфеть одииъ перерывъ, 
тдф находились нФкогда главиыя западныя ворота укрфалены, чрезь которыя шла, 
дорога къ центральной кр%Зпоети. Въ 270 шатахъь на западъ отъ этнхъ вороть 
па гребиь холма находится курганъ Мераджи-юкь (па иланЪ — Табл. 1 — кур- 
гапъ ХХ), имфющи для укрфиленя, вфроятно, то же значеше, что и кургашьъ, на- 
ходянийея противъ сЪвервыхь воротъ. Къ югу оть уномянутаго кургана, находится 
кургань Ишиале-юке (ХХ), а между пими два другихъ низкихь (ХХГи ХХП). 

ЗатЬмъ окоиъ еще разъ отклоняетея къ востоку (4° с-в.) и въ 340 шагахъ 
уиираетея въ ровь Анаи- Хендекь (пицзшою около 50 шаговъ), чрезь который 
стокаеть дождевая вода ©ь сфверной части рва вь Асаръ-дере. Въ этой части 
паходнлея, вЪроятно, еще одииь перерывь ина пути Суютля-Новый-Базарь, вблизи 
котораго иаходитея ны старое турецкое кладбище. 

Ровь Ачла-Хендекъ быль первоначально искусствениыямь рвомь и нотомъ 
только размытъь дождевой водой до 14 м. глубины; ровъ этотъ тянется на 1100 ша- 
говъ къ востоку и сосдипяетея съ неболыной балкой на правомъ берегу Асарь-дере. 
Весь ровь покрыть кустарникомь, откуда и пронеходить его пазватис. 

За этимь рвомъ окопь отодвигаетсл къ западу отъ старой лиши ия 
90 шаговъ и въ направлейи кь сЪфверу продолжастея до сЪвернаго своего’ конца 
па 2950 шаговъ. ЗдВеь окопь прерывается только въ одномЪ м%стЪ, гдф, по всей 
вЪроятности, былн сЪверныя ворота западной стороны окона. У сЪшернахо конца 
западнаго окоиа имфетея еще одинъ перерывъ, чрезь который воды изъ маленькаго 
бассейпа, находящагося вн укрЗилешя и недалеко отъ сЪвернаго окоиа, стекалотъ 
вь Кафаръ-дере. 

Строеше окопи. (Табл. Т и П). Вь первоначальном своемь видф оконъ 
наилучше сохранилел въ сЪверной части укр®плены, т. е. сфверный окопт, д 
благодаря форм мЪетности дождевая вода дЪйствовала на него паименЪе раз- 
рушительно. Х 

Разсматривая профиль окопа, мы можемъ различить въ пемъ три части: 
а) насыпь, №) ровь и ©) горизонтальный поясь (тюфякъ, зегше) между насыпью и 
рвомъ (Табл. П, проф. 1). 

а) Пасыпь ‘находитея съ внутрепней сторопы укрфилеши. Мачерать на- 
сыпи — грунтовая земля, взятая при копани рва, и тажь какъ на ди рва полвился 
асцидный мергель, то и на верхушеВ насыпи замфчастея камень, отчего и полу- 
чаетед впечалив те, будто па верхушкв насыпи была сухая стфна. Впутрений 
они насыпи исрвоначально имфлъ около 7 м, а вифишй около 6 м.; эта 
разница проистекаеть оть слабаго наклона местности съ сЪвера на югъ. Въ осповаи 


насыпь имфегь около 12 м.; ширина вершины или коропы насыни до $3,5 м 
8* 
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Ъ) Ровь находите съ внфшией стороны укрфилешя; размры его соотьвт- 
сгвують размрамь пасыпи; вифиший склонь рна длиннЪе внутренниго но той же 
причинф, по которой вине склоны пасыци длинифе впутренияго. 

е) Тюфякь между насыпью и рвомъ, 5—6 м. ширипы, самая характерная 
часть профиля окопа. 

Первоначальный профиль окопа сохранился почти по всей сфверной лини 
на запалъ оть еЪверныхь вороть (проф. №. 

На востокъ оть сфверныхъ вороть (профили ИН, 1И и ТУ) наемиь сохра- 
нилась по всей лиши окона, ровъ же размыть дождевой водой, а на восточномъ 
кра этой же лин и водами ключей, образующихся здЪеь вь дождлавые годы. 
Воды эти размыли также и тюфикь, который мЪетами приииль видъ наклонной 
плоскости (проф. П), мЬсгамн ипотерфль пебольшое искриилеше (проф. ПП, и 
мфетами даже совершенно нечезь, такъ что оба склона слились въ одить, начинал 
отъ вфица насыпи до дна рва (ироф. ТУ). 

На западной и восточной сторонахъ укрфилены, тяпущихея большею частью 
но наклоненнымь съ сфвера на югь м%етностямъ, дЪйстие дождевой воды было 
боле разрушительное, н потому профиль окопа нотерпбть здфсь болыши измЪ- 
неня, особенно иострадаль ровъ. НослВдий во многихъ мЪсгахъь совершенно 
засыпань, и на мёс рва образовались внадииы, обращаюнияея въ дождливое 
время въ лужи стоячей воды; м$стами же ровь размыть до 15 м. глубины и на- 
сыпь окопа совершенно нечезла. 

Если пачнемь осмотрь окопа съ сБвернаго конца восточной линиь то 
увидимъ, что пасыць здЪсь не высока, ровъ же глубокъ и широкъ (проф. У); 
далЪе послдий постепенно расширяется п въ тоже время мелЪетъ, Васынь же } 
Хендекъ-бушара почти совершенно иечезаеть; отеюда ровъ снова углублиетея 
(проф. УТ), потомъ расширяется (проф. УП), далЪе снов постепенно мелЪеть 
и теряется; насынь же здЪеь совершенно стерта., Кл \ебверу отъ посточныхъ 
главныхьъ вороть насыпь сь незначительными слБдами рва снова появлиется (проф. 
УПТ), на югъ же оть этихь вороть образуется глубокЙ ровъ безъ насыии, но 
дальше появляется снова широкая и инзкал иасыпь, ровъ же такъ расширяется, 
что на дн его умфщается цфлая нива `(проф. 1Х); затбмъ ровъ постеиенно 
исчезаеть (проф. Х), снова является (проф. Х) и у южнаго конца какъ ровъ, такь 
и насыпь едва замфтны (проф. ХИ и ХИТ) 

Западная лия окопа сравнительно съ восточной сохранилась лучше. Если 
начнемь описаше ‘сть сфвернаго конца, то увидимтъ, что здЪсь сохранились только 
двЪ первыя части окопа, (проф. ХХП); у сфверныхь вороть этой лини: ровъ такъ 
расширяется, что образуется значительная впадина, но южн%е ровъ снова углу- 
бляетея (проф. ХХТ), достигая наибольшей глубины у Ачлы-Хендекъ, гдЪ окопъ 
имфеть^ сл5дующия измфрешя: внутреннй склонъ насыпи — 9,5 м, вфнець 
насыпи, ваклоненный немного наружу, — 4 м, склонъ оть вЪнца насыпи 
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до дна рва — 21 м. а противоположный склонъ рва — 16,5 м. На югь оть Ачлыь- 
хендекь ровъ до главныхь (западныхь) воротъ почти засыпанъ и насыпь также 
почти совершенно стерта, но южнфе этихъ вороть не только ровъ засыпаиъ, но 
и у насыпи едва только замфтенъ восточный склонъ ея. ДалБе ровъ снова появ- 
ляется и въ немъ образуются лужи; здЪеь уже ровъ настолько итирокъ, что на 
дн сго умЪщается нфсколько пеболынихь нивъ, велбдстые раснашки которыхъ 
первоначальный профиль окопа (проф. ХХ) значительно испорчент. Оть южныхь 
воротъь ровъ сначала только размытъ (проф. ХХ), далЪе зпачительно засыпанъ 
и не глубокъ, а потомъ снова углубляется до конца западиой лиши окопа (ироф. 
ХУШ и ХУП, гдВ уже замфчаютея и слабые остатки тюфяка. 

У западнаго конца южной линш окопа сохранилиеь насыпь и глубомй 
ровъ (проф. ХУП), которые далфе постепенно исчезаютъ (проф. ХЛУ), и еле замбтны 
только елфды ихъ. Вблизи турецкаго кладбища у окона сохрапилась только насыпь 
(проф. ХУ), иечезающая спова у рЪчки Асаръ-дере. На восточной сторон южной 
лиши окошь сохрапилея очень слабо, далфе совершению исчезаетъ; на самомь же 
конц% этой лиш насыпь снова лено замфтиа. 


Какимъ образомъ быль первоначально построенъ окопъ, не возможно точно 
сказать. Только по сфверпому профилю окопа можно приблизительно опредфлить 
епособъ построев!я рва и насыпи. Еели принять во внимаые извъемл арабекаго 
писателя Масуди и широюй вфнець насыпи, то можно предполоаимь, что па 
внЪшнемь кра вфнца имЪфлась терновая изгородь. Зондирован!е насыни окопа, сь 
цфлью пайти остатки изгороди не дало пикакого результата. По гребню вЪнца 
насыпи м®стами виденъ рухляковый сланець, происходяний оть вижнихъ цластовь 
рва, и не представляющий остатковь каменнаго забора. Кром предполагаемой из- 
городи не было, вфроятно, никакихъ другихъ верковь или башенъ ни по угламъ 
окопа, ни по лиши его, подобныхь тмь, кая мы видимъ, напримВрь, въ Бал- 
канскихъ горныхъ окопахъ. 

По нашему предположенио охопь имфлъ двое вороть на южной сторон$ 
и по трое на остальныхь сторонахъ. Главныя ворота находились, вфроятно, въ сере- 
динахъ окоповъ за исключешемъь южнаго. 


УкрЬплеше, огражденное окоцомь, занимаеть мВетпоеть въ 23,3 [ км. 
(измфрено шагами). Самая большая длипа отъ сЪвера кь югу — 7 км. самая 
болышая ширина у сБверной стороцы укр®плев!я — 3,9 км. самая же малая у 
южной стороны — 2,7 км. 

Интересно положеше сторонъ окопа. Все пространство, занятое укрфилентемъ, 
прикрывается буграми: Кыркъ-юклерскимъ, Салманскимь и Янакъ-ери; съ южной 
же стороны укрлеше прикрывается отвфтвленями двухъ послёднихъ бугровъ къ 
устыо_ ручейка Асаръ-дере и возвышенемь „Малки-Кабаюко“, расположенным 
на противоположномъ берегу рёчки Канаръ-дере. Окопь, какъ видимъ, не рас- 
положепь по гребнамъ бугровь, но на ихъ склонахъ, обращенныхь къ ручью 
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Асаръ-дере, такъ что какъ внутреннее укрфиленю, такъ и окошь совершение были 
скрыты, сь какой бы стороны мы къ пыль ни приближались. Какая стратегическаи 
цфль преслдовалаеь такимъ ноложешемь укрфилешя, трудио отгадать. Можно иред- 
положить, 910 во время нанадешя нешиятелей запитиики охраняли спачала гребни 
бугровь и въ случаВ неудачи отетунали пазадъ за линию окона, и окойл» лваялея 
такимь образомь второй обороинтельной инией. 

Внутрсиность окопа. Почти вее прострапетво. ограждение окоиомъ, неклю- 
чая часть, лежащую у с. Абобы, занято теперь нахотпымн полами. Немного на 
восгокь оть середины окопа находитея развалины центральнаго укрбилены, назы- 
ваемаго ным „Аале-ери“, внутроиноеть котораго поситъ назваше  Легарз-ичино. 
На с. в. оть окова паходятся руины главной церкви, носик имя „баисе-ери“. 
Въ этихь двухь м\фетахъ земля смнаца есь меалкимь камнем, киринчемь и др.. 
нредетавляя остатокъ историческаго пласта. Ви этихъ мфегь очень рЁдко, и то вь 
иезначитель- номь количеств, находятея друЧе подобные остатки, а именно: вь 
мЪетности Асаръ-алты у южной крфиостиой стбны, надъ лвымъ берегохль рЪчки 
Асаръ-дере, на югъ и занадт отъ Кале-ери, а также на одной нивЪ, находищейся 
вблизи восточной стороны окопа (9 на план — Табл. №. КромБ перечиеленныху 
мЪегь замфчаются еще незначительные остаткистроени въ различиахь мБегахль 
земляного укрфплешия, о которыхъ можно предиоложить. что они въ большей своей 
части представляють рунны древиихъ малыхъ церквей. Можио допустить кромЪ 
того, что въ мирное время были заселены только отдБльные кварталы этого укрЪ- 
пленя, и что здшя были построены изъ дерена, а потому и не осталось огьзнихь 
пикакихь слфдовь. Вфроятибе же всего, что укрфилеше это служнаа ‘клавиымь 
образомъ въ военное время какъ мБето, гд$ могло укрыться орет УВ» 
когда и резидевия владьтеля страиы служила убфжнщемь для народа. р 


елене, 


\ 


(Табл. Ш, 1). 

Между р$чками Канара-дере и Мадарека-рька оть водораздфла съ р%№кой 
Бли-Ломъ одинъ постепепио понижаюнийея скал (оть 450 до 200 м.) напра- 
вляетси къ углу, образуемому сиящемь вышеназванныхь рЪкъ. Самымъ нитерес- 
чымъ пунктом этого ската явллется верина Аабаюк» (333 м), возвышающаяся въ 
вид продолговатаго плоскаго кургана иадъ Абобскимь полемь. Рчка Кабаюкъ- 
Суютли-дере и ея притокь Чифликъ-дере, идущий черезъ правнтельствениую ферму 
и консый заводъ Кабаюкь,^ раздЪляютъ вышеупомянутый холмь на иЪеколько не- 
большихъ частей. Вокругь вершины и мфетности, прилегающей къ ней, идетъ ис- 
пусственное Занллное укрёплене. Долинка ручейка, проходящаго чрезъ ферму, дЪлить 
укрфиление на двВ неравныя части; сфверная, меньшая часть тянетел по холму 
‚между р»чками Чифликъ-дере и Кабаюкъ-Суютли-дере. 


Южная сторона окопа идеть прямо 2950 шаговь съ н 
68° с.-; 


Б. Кабаюкское ва 


аправленемь 
въ западной части этой стороны, южнфе вершины Кабаюкъ, окошь почти 
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горизонталенъ, въ остальной же части съ обфихъ сторонь склоняется къ ново- 
построенному шоссе, ведущему къ ферм. Въ этому же шоссе имфется и стокъ для 
воды, собирмощейся въ маленькомъ бассейнЪ, находящемся в юго-восточномъ углу 


укрЪплешя. Эта сторона окона сохранилась слабо, а вь средпей части совер- 
шенно исчезла. 


Западная сторона окопа подпимаетея по склону Кабалокскаго холма къ 
запаху оть сго вершины, затЗмь идеть но гребию холма въ направлеши 4° с.-в. 
на 700 шатовъ и спускается къ началу долинки, идущей къ фермЪ, на протяжены 
800 шаговъ; отеюда слЗды окона до сфверо-западпаго края сего совершенпо 
исчезаютт. 

Восточная сторона окопа сравпительто съ другими лучше сохраиилась. 
Окопъ сначала поднимается 425 шаговъ по холму, лежалцему на, востокъ оть веритины 
Кабаюкъ, а затЪмъ спускается па протяжеши 2050 шатовъ къ рЬчкЪ у фермыу вь 
этомъ мЪеть окошь два, раза, прерываетел. Отъ рфчки до еверпаго своего края окон 
проходить чрезь усадьбу фермы; въ этомъ мЪстБ сл$ды окона совершению упнчто- 
жены, и направлеше его здЪеь, вЪроятно, то же, что н раньше (6% с--в.). 

Стъверная сторона окопа иемпого дугообразно изгибается къ еЪверу. Оконь 
проходить па 2500 шаговь но сЪвериому иезиачительному склону бугра, располо- 
жепнаго на сЪверъ оть фермы; у западнаго конца этой стороны окоиъ совершенно 
исчезаетъ. 

_  Отроене окопа. Кабалюксвй окопъ состоит только изъ двухъ частей: а) насыпи 
и 6) рва. Пасыпь паходится съ внутренней стороны укрплешя; пигдВ не сохрацилаеь 
въ первоначальномъ вид; сравнительно лучше сохрацилась въ воеточцой сторо 
укрпленя, во и зАфеь профиль насыпи сильно нарушенъ цовой пограничной 
канавой фермы. Внфшнй склонт пасыпи (до 5 м.) меньше внутренпяго (6 м.) 
велёдетые того, что мЗегность имфеть наклонъ къ укр5пленио.) ВБнець пасыши 
быль около 4 м. Въ нЪфкоторыхъь мстахь, гдВ склонъ м5етности идеть отъ 
средины укрфиленя, какъ это видно вь сфверной` лиши окопа, & отчасти также 
и въ южной внутрений склонъ, насыпи сталь отлогимъ. Ровь находится сь 
внЪшией стороны укрЪпленя, мфетами совершенно уничтоженъ, м5стами же едва 
вилнфется внфшняя сторона его. Сравнительно лучше сохрапился ровъ на сЪвериой 
лини укр$иленя. 

На томъ-же самомъ холм, по которому проходить восточная лиям окопа 
внЪ укрфпленйя находятся труппы девтипларовъ. Въ пахотныхЪ поляхъ, лежалцихь 
между вершиной и фермой, находятся руины одного строешя, до сихъ поръ еще 
пе раскопаниато (Табл. Ш, 1, А). Вокругъ этихъ руинъ попадаются обломки глиня- 
пыхъ сосудов и куски кирпичей квадратной формы; находили здесь римемл монеты, 
а при рыть одной канавы наткнулись въ двухъ мфстахъ на остатки стараго водо- 
провода изъ глиняных трубъ. Въ томъ-же мёстЪ пайденъ кусокъ барельефа ора- 
кйскаго всадника съ латинской надписью (см. стр. 26 и гл. У1). 


бы 


Найденные предметы и два искуественныхь кургана, находяниеся у подножия 
вериииы Кабаюкъ, указывають на то, что эта мЪетноеть, занимающая видное иоло- 
жене въ Абобекой равнийв и обильная водой, уже въ очень старое время при- 
влекала винманюе окрестнаго населення и. вБроятно, имБла для пего иЪкоторое 
релимозное значеше. Что касается окопа, то опъ, вфроягно, относится кь болЪе 
поздиему времени Абобскаго перода, о чемъ свидЬтельетвують и каменные, какъ 
правильные (Табл. И. 1: УП— ХУЙ) такь и неправильные девташлары у е. Внидже. 
БолЪе точное объяспеше вефхъ этихь предноложенй могуть дать только раекоики. 

Видъ отъ середниы укрфплаия вь достаточной стенени открыть; на 
востокЪ виднЫютея: восточная, отчасти и западная часть возвышенностей Станиы 
до вершииы Таушань-Тене, часть Гольмо Елеме съ Провадйскими горами, Байрау- 
дерекй проходъ, позади котораго вырисовывается высокая часть Байрамдерскаго 
Балкана, завершающагося вернииой Ракониъ, затБмь Преславея горы до Гер- 
ловскаго прохода съ частью главнаго гребня Балкановь иозади и, наконець. Шу- 
менскя горы съ вериииою Хлюсекъ; съ другихь сторошь видъ закрыть. 


В. Новобазарское укрёплен!е. 
(Табл. Ш, 2). 

На холмф, спускающемся между Кривой р$кой и Тузлу-дере, къ сВверу 
отъ вершины Бешикъ-Тене и немного южифе устья р. Намукчи-дере, находатся 
еле замбтные сл$ды четыреугольнаго земляного укр6пленя. Течеше Кривой рБки 
представляеть восточную естественную границу этого укрБилени. 

Западная сторона укрънлешя, идущая 440 шаговъ въ направлеши 14° с,-3.. 
почти совершенно уничтожена, особенно-же въ ефиерной половниЪ.( У ‘южнаго 
копца этой стороны и вн укрфплешя имфетея группа девташларовь и `друбя двЪ 
западнфе ея, а въ черт укриленя одинъ почти размытый кургачъ, другой лежитъ 
внв укрфиленя почти противъ середины западной лини бкона, а тремй располо- 
женъ къ сфверу на продолжен этой лини. 

Спверная и южнал стороны укрпплешя почти параллельны (70° с.-в.) и 
06% немного длиннфе западной стороны. Об эти стороны спускаютен въ долину 
Кривой рЪки. У сЪверной стороны окода находнтел рытвина, у начала которой 
вн черты укрфпленя замЪтны развалины небольшой каменной постройки. 

Изъ центра укрЁпленя видна только сЪверная часть Абобекаго укрфилен, 


другая же часть скрывается оть взора холмомъ Янаяз-ери, позади котораго рисуются 
Кабаюкскал их Шуменсмя горы. 


Г. Гьоджедженское укрфплене. 
(Табл. Ш, 2). 
Это упрёплене иначе называется просто Хендек» (окопъ). 


Самая восточная часть возвышениости Стана между селами Гьоджедже 


и Тюркъ Арнаутларъ выавигается на югь кь СфдловинЪ, на которой высится вер- 


р 


шива Таушанз-Тепе. Этотъь выступъ возвышенности Стана дфлится Козлуджа-Тау- 
шанскимь ручейкомъь на двЪ вфтви, изъ когурыхъ западная носить ими Кочи- 
ямаси (Гьоджедже-баирь). На юго-восточномь склонф Кочи-ямаси столть двЪ 
сстеетвепныя насыни: Коджа-юкь и Кючукъ-юнь. Гьоджедженская рЪфчка, у вер- 
ховья которой находятся руины старой крфпости Стана-кале, отдфляетъ воз- 
вышенноети Кочи-ямаси отъ выступа Дузу-Ормань. ПослВднй спускается отъ 
плато Хашламаликь, откуда спускается и выступъ Сраджи-визлери (— стража). 
Оть Лузу-Ормана и Сраджи-визлери спускаются въ свою очередь болЪе пизке 
уступы Индже кара и Иетуе-бааларъ. На занадъ отсюда два оврага образуютъ 
Орта-бурунь и Сакарз-тепе (па югь оть с. Памукчи). Долина, по которой но- 
дымаетел дорога въ с. Сюлейманъ-кьой, называется Колоосманз-дервенть, а в0- 
сточный просто Стана. 


Оть этихъ склоновъ беруть начало нфеколько притоковъ ручейка Капаклы- 
дере; мо теченно же его и Гьоджедже-дере образуется котловина, ограниченнал 
съ юга низкимъ возвышентемь, лежащимъ на востокъ отъ с. Енево. та котловина 
сь сЪвера, ога и востока ограждена искусственнымъ окономъ. 


По народному преданно Хендекъ служилъь дополненемъ къ Лбобскому 
укрЪиленно и составляль продолжеше сфверной стороны его. Если предале 
вЪрно, то принявъ во внимане направлене первыхь слЪдовъ окопа, находящихся 
въ ново-базарскихъ виноградникахь, мы можемь заключить, что этотъь окопъ шель 
отъ сЪверо-восточной вФтви Абобскаго окопа въ юго-восточномъ направлени по 
склональ Станы ниже сель Кайка и Памукчи; тутъ окопъ прорфзывался ручейками, 
стекающими оть этихъ сель въ Криву-рзку. Но мы не нашли здфеь абсолютно 
никакихь слфдовъь окопа. Первые слфды его появляются въ долинё Ташла-Бааларь 
у долины Станы, откуда слфлы окопа въ направлени 46° 0.-в. доститаютъ мЪст- 
ности Канаклы у ручейка того же имени; съ обЪихъ сторонъ этого ручейка 
окопъ воронкообразно на протяжени 500 шаговъ спускается къ его берегамъ; 
узкая сторона воронки обращена на югъ. Окопъ, въ этихъ м%$стахь сосгоить изъ 
одного рва. Виноградники у окопа на правомъ берегу ручейка называются Разбой. 
По народному преданио здфеь н®когда произошло большое сражеше. 

Отъ лЬвато берега ручейца окопъ (съ направлешемъ 60° ю.-в.) тянется 
чрезъ Гьоджедженсые виноградники до рфчки Гьоджедже-дере, гд ошъ прерывается, 
появляясь снова на, противоположном» берегу р$чки; отсюда окопъ поворачиваеть къ 
югу, тянется по подножию Кочи-ямаси мимо Коджа-юкъ до шоссе Новый Базаръ— 
Варна, глЪ, загнувъ немного на западъ, доходить до юго-восточнаго своего края 
у Коджа-Мезарз, на сфверо-востокъ оть с. Козлуджа-Таушанъ. 


Южная сторона окопа идеть по сверному склону Еневскаго возвышеня 
до вершины „Птича Могила“, гдз и заканчивается. Почти въ середин® южной лини 
окопъ немного прерывается, а затфыъ дфлаеть дугообразный изгибъ наружу; здЪеь, 
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вЪроятно, были ворота. Противь этого мЪфета окона па Еневской возвышенности 
стоить небольшой курганъь подобно тому, какь ото мы замфтили при опксаши 
вороть Абобскаго окона. Отъ Итичьей Могнаы на занадь исчезають всяк стды 
окопа; направлеше коица его указываеть па паправлеше пого-восточнаго края 
Абобскаго укрФилешя. 

Изъ положени окопа, особенно же сЪверной его линии, у довольшо крутыхъ 
еклоповь Стапы, ясно вытскаеть, что оконь не има никакой стратегической цфли 
'Грудно опредфлить, какъ носгроенъ быль окопь, нотому что онь вездЪ сильно по- 
вреждень. Лено только, что ровъ находилел съ выЪиней. а пасыпь съ виугренней 
стороны укрфилешя. Мфетами замбчаются еле видимые слВды тюфяка окопа (въ 
восточной части сго). На сЪверной, а отчасти и на восточной линыхъ окона реовъь 
частью засыпант, благодаря тому, что мЪфетность здЪеь наклонена внутрь (къ укрб- 
пленню); у двухъ преломлениыхь воронкообразно частей у рьчки Каиаклы-дере отт 
окопа сохранился только ровь, ширина дна котораго велЪдстие размыва иревы- 
шаеть 10 м. У южной лиш, гдЪ окопь сохранился еравнительно луне, размБры 
его теперь приблизительно ел$дуюнцие: высота насыпи — 2,5 м. основаше насыни — 
16 м, глубина рва около 1,2 м. и ширнна — 10 м. 


Внутри окопа ветрфчаются остатки старыхъ поселешй. Слфды одного боль- 
шого носелешя Старый Новый ФБазаръ начинаются у долины между Сакаръ-тене и 
Отраджи-визлери и тянутся въ юго-западномь направлении между каменистой на- 
еыпью 'Ташлу-тене п природной возвышенностьо Сара-кая, надъ рЪчщой Капаклы- 
дере, почти до г. Новаго Базара. На западъ оть Сара-кая лежить кур аиъ, около. кото- 
раго было кладбище исчезнувшаго поселения. Въ поселени имфются руйны одной 
бани. Па виноградникахь, находящихся у фонтана Стана-Четмеси, открыты были 
черепки болышихь сосудовъ изъ темноватой глины, а также Кодопроводныя трубы, 
Вь Ташлу-тепе были выкопаны больше камни, которые, ро предапио, были такъ 
расположены, какь и девташлары. 


Слфлы другого небольшого поселения, построенна`о, вфроятно, въ болфе 
новое время, находятся въ юго-восточномъ углу окопа, у Коджа-Мезаръ. На востокъ 
оть окопа у южнаго подножя Кочи-ямаси быди однажды вырыты болыше камни 
съ хурусаномъ. Шо берегу Капаклы-дере видны слфды старой дороги, подымающейся 
на плато Стана; эта дорога, вЪроятно, вела въ крпость Стана-кале. 


|. Наменныя унрЪпления. 


Изъ каменныхъ укрфпленй Абобской равнины п ея окрестностей наибольшее 
значеше имЪютъ Абобское и Войводакьойское укр$пленя; поелфднее лежить на 
Сфверъ оть Абобскаго укрфпленя, въ ущель® Станы, по которому идеть дорога изъ 


Абобы кь Дунаю. О другихъ каменныхь укрфилевшяхъ этой равнины и около пея 
лежащихь мЪеть говорится въ отдёльной глав», 


зе: ораееыь 


А. Внутреннее укрфилен!е Абобы. 
(Табл. ТУ, 4). 

Нёмного восточнее середины площади, окруженной вышеоннсеантымъ валом, 
недалеко оть лЪваго берега балки Аеарь-дере, на мЪетносги, имЪющей совершенно 
незначительный наклонъ съ сЪвера на югъ, паходятся рунны сильной крфности, из- 
вЪетпой пынф у мЪстнаго населены подъ именемъ Кале-ери. КрЪиость эта распо- 
ложена среди сафдующихь мЪЬстностей: съ сЪверцой ея стороны простирается мЪст- 
ность Асаръ-дюшаиа, имыощая незначительный скать кь куфности, съ западпой — 
Наджакла-юкъ (называемая такъ по имени лежащих на ней курганов) шириною 
около 250 м., понниимощанея къ ручейку Асаръ-дере, съ восточной — мфетность, 
имфющая паклонь кь югу, и с южной — Асаръ-алты, имбющая въ восточной 
своей половин больш наклонъ къ югу, ч$мъ въ зажадной. Сь южной и отчасти 
восточной сторонь Кале-ери горизоигь совершенно открыть, съ остальнахь же 
сторонт, стфепяетел вблизн леизмцими буграми, нозади которыхъ вырисовываются 
только вершины Стадия. 

КрЪиость имфеть форму трапещи; параллельния стороны — западная и 
восточная; западная данною 788 м, восточная — 612 м.; южная и сВвернал, 
почти равныя, по 740 м. Вея площадь крЬцоети около 0,5 кв. км. КрЬиость имфла 
чолстыя стфны, которыя давно уже разрушены и теперь имЗють видь пасыин 
высотою 3 м. подъ которой скрываются ниже пласты стбиь (ем. Табл. УШ, 1). 

Укрфплене было снабжено четырьмя угловыми башнями, таковыми-же баит- 
нями по лини крфностной стЪны и двойными башнями съ обфихъ сторовт воротъ. 
Угловыя бэлини отъ разореня и времени превратились въ настоящее время въ 
кругловатыя, сверху плоемя позвышешя; башни на лини вр®ностныхь с7Биь — в 
полукруглыя, илосыя сверху возвышешя, высгупающ наружу крЪпости, а ворота 
съ двойными башнями — въ плосыя возвышени, выетупаюния по обЪ стороны насыпи. 

Ворот вь крФпость было 4 (Табл. 1У, 4: 138—516). Восточныя ворота (14) 
были тлавными (реублол пблои) и находились въ разстоянм 93 м. кь югу отъ сере- 
дины егфиы; сЪверныя (13) — въ 50 м. кь востоку отъ середины, западныя (16) въ 
40 м, кь югу оть середины сефны и южный (15), велфдстве неудобетва мЪетпости 
ЛАеаръ-алты, въ 45 м. оть пого-затаднаго угла укрфилешя. Между первыми тремя 
воротами и угловыми башиями, точно въ серединЪ, имЪлось по пятиугольной быинЪ 
биб; 9 и 10; 11 и 12); на южной сторон крфиости имфлись также дв пяти- 
угольный башии, расположенных почти симметрично отиосительно праевъ этой 
стороны: западная (8) въ 198 м. оть одного края, & восточнал (7) въ 176 м. 
отъ другого. 

М»стпые старожилы разеказывають, что они помнятъ еще довольно выеоття 
стфны надъ насыпью и ворота съ обрушившимися сводами. Эти остатки боле 
всего нострадали при постройкв желёзно-дорожной лини Гущукъ-Варна, а посл 
оть мЬстныхъ мелкихъ торговцевъ (евреевъ), ведшихъ торговлю тесавыми кам- 


— 


м 


пями изъ Абобы по той-же лини и послЪ ел постройки. Торговля этими камнями 
была запрещена правительством, по нашей просьбб, сь 1595 г. У южиой сто- 
роны еще и теперь видны тамь и еямъ разбросанные тееапые камни (квадры), еви- 
дЪфтельствуюние о варварскомъ расхищеши этихъ древностей. 

Впутри крЪфпости повеюду встр$ёчаютел остатки сгроительнаго матерала, 
указывающаго па то, что внутреннее пространство крЪфиости было засгроепо ка- 
менными и кирпичными постройками. Почти въ центрв крфиостного пространетва 
находятел руины дворцовыхь зданйй. Достаточное количество остатковь етрон- 
тельнаго матермала находится п вн крфиюстн; только на востокь оть Кале-ерн, 
да въ восточной иоловин5 Асаръ-алты пе попадается этихь остатковъ. 

Между западиой патиугольной башней сЪверной стьны крЬиости и ©сЪверо- 
западнымь угломъ крВиости лежитъ иизкая куча камия (Е) 20 шаговъ въ дамегр%, 
вфроятио, остатки какого-нибудь строешя, значеше котораго можно опредЪлить только 
раскопкою. Любопытны также и остатки одного окопа, находицагоея на разетолии 
около 200 м. къ сбверу отъ сфверной линш крЪшости. Западный край окопа па- 
ходится у сБвернаго кургана Наджакла-юкъ (А), лежащаго па разстолнш 250 шаговъ 
почги къ сВверу оть сБверо-западнаго угла кр$иосги. Отъ этого кургана одна сто- 
рона окопа тянется на востокь и еще замЪтна у старой дороги, идущей оть с- 
верныхъ вороть крЬпости. На этой дорог6 въ 70 шагахъ сфвериЪе окона (0) были 
вырыты болыше тесаные камни (квадры) длиною до 2 м. ЗдБеь, вБроятно, была 
иЪкогда какая-то постройка. На востокь оть той-же дороги окопъ терлетея въ 
пахотныхь поляхт. 
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Имфль ли курагань В, лежащй на сфверъ отъ сБверо-восточваго гла кр5- 
пости, какую-либо связь съ окономъ, — не извЪстно. Западный кбисць этого окопа 
загибаетъ кь югу и здесь слфды его исчезають. Трудно опредфлить`какъ первона- 
чальную форму, тагъ и размфры окопа; ясно только, чо насышь находилась съ 
сбверной стороны его, а ровь съ южной, обращенной $ кр%ности, и слБдовательно 
окопъ предназначалея не для защиты крЪпоети, ‘а дал нападешя на нее. У за- 
паднаго конца окопа можно прослБдить ствдующе измБрешя: склонъ окопа отъ 
вёнца насыпи до дна рва — 33 шага, ворона насыпи и сВверный склонъ ея — 
28 шаговъ, дно рва — 15 шаговъ, ‘и противоположный свлонъ рва — 19 шаговъ; 


высота насыпи незначительная, ` такъ’ какъ насыць смыта; ровъ сохранился 
лучше насыпи, 


в. Крёпостныя отЁны, 


Оть крЫпостныхь стёнъ раскопана небольшая часть у восточныхь вороть 
(Табл, УШ, 2) и такая же У двухъ раскопанныхь башенъ (Табл. УП). 

Оту этихь частей сохранилось шахипит 5 рядовъ камней. СтЪны массивпы 

и прерываются только въ мЪстахъ, гдЪ находятся кр$постныя ворота. Толщина 

стВнъ 2,6 м, кладка по тому же способу, что и вкладка стФнъ палать боле древ- 


т 


няго перода абобскихь посгроекъ (см. ниже); стфны состоять изъ болыпихъ пра- 
Вильно отесанпихь камной, сложенныхь горизонтальшями рядами. Для болЪе точнаго 
опредзлены способа кладки внутри стВиь нужно было бы открыть бблыцую часть 
крпостныхь ст$нъ. 

Высота рядовъ камней невполн% одинакова и варшруеть оть 0,5 до 0,65 м.; 
ряды кампей въ стфнахъ башенъ, прилегающихь къ крЪпостнымь стВнамь, тЪено 
связапы съ рядами послфднихъ. Камни съ лицевой стороны гладко отесаны. Кажь 
ряды камней, такъ и камни отдфляются другь оть друга широкими прослойками, 
заполненными хурусаномь, сыфшаннымь съ кусочками кириича (кусковый хурусанть), 
швы замазаны хурусапомъ, смёшаннымь съ кириичнымъ порошкомь (порошковый 
хурусанъ). 

Относительно другихъ частей крфпостныхь стёнъ можно сдфлать только 
слфдующее продположене. Если принять во виимане постройку византййскихь 
крьпостей того же пергода, что и Абобская, то высота стБиъ послфдней была, около 
10 м. и слБдовательно, стЪны состояли ириблизительно изъ 20 радовь камней. 
На верхией части стЪиъь имфлась горизонтальная платформа сь парапетомь и зуб- 
цами. Зубцы были покрыты стрфхообразными камнями. Оть подобпаго рода камней 
найдена только часть одного камня вблизи восточпыхъ воротъ. Вь окрестностях 
Абобы сверху оградь мечетей въ Мовомь Базарь и фонтаповь встрёчаютси грубо 
отесанные, истертые камни, похоже на упомяпутый камень, принесенные сюда изъ 
развалинъ Абобы; но нельзя съ положительностью утверждаль, чтобы эти камни 
были съ зубцовъ Абобекой крЪпости. 


Съ обфихъ сторонъ кр$постпая стВна была гладкая, монотоннал, оживленная 
только темными правильными швами, зубцами, башиями и воротами. На етим ме 
имЪлось особыхь входовъ; взбиралиеь на пихъ черезь башни. Въ башиихь, столь- 
шихь у воротъ, сохранились нижня части каменной лфетницы, въ другихъ же 
башияхъ лестницы, вфроятно, были деревянный. Особенныхъ, самостолтельныхь ка- 
мепныхь лЪетниць сь виутренией стороны кр®пости, какъ это мы видимъ, напри- 
м№рь, въ старой крфиости, находящейся у минеральныхь источниковр с. Хисаръ 
(Карловская околя), или же въ Юстищадовской крёпости у ©. Малки Аладынъ 
(Вариепская околй), здЗсь мы не пашли, и по всей вЗроятности, таковых и не было. 

Чтобы опредфлить имфлись-ли вокругь кр»постныхь сгЬнЪ рвы и ‘чофяки, 
мы сдфлали н%сколько небольшихъ зондажей, которые не дали никакихъ положи- 
тельпыхьъ результатовь. Для рёшены этого вопроса необходимо ирорыть трашието 
перпендикулярно къ крфиостной лини, чего мм, по недостатку времени, ие сдЪлали. 


6. Башни, 


При крфпости имфлось три вида бамень: 
1) 4 кругловатыя башни по угламъ крфиости (па плаи — "Табл. ТУ, 4 — 
1, 2, 3, 4), 
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2) 8 пятиугольныхъ башент, нрилегающихЪ къ куфиоетпымь сгбнамь (5 — 13) и 

3) 8 двойныхъ башенъ по дв у каждыхь изь крёлостиыль ворогь (13—16) 

Башии первых двухъ видовъ выдаются только за виБииною сторойу лин 
укрёпленик бмини послдияго вида выдаются но обБ стороны крбцоетинлл, стБиь. 

а. Угловыя башни (Табл. У, УГи УШ, 1). Дла опре аешя формы и ено- 
соба постройки этого вида башенъ была расконана башил въ сбБееро-воеточномь 
углу крЪпости (1). Раскопка была произведена вь 1900 г, иричемь раечицено до 
пола все внутреннее прострапетво, раскопанъ уголь крфяостн и огрыта вн Ыиняя 
ст№на, бангнн. 

Форма бапши — полый цилиидръ; внутрецияя порерхность представлять 
полый цилиндрь сь даметромь 5,6 м. вииилия же ненолиый цилянтрь еь да 
метромъ 8,6 м.; центральный уголь педостающей части равень 60°. Бнугрений 
цилиндрь пересфкаеть уголь, образуемый вибишими стБиами крЫтости: разстоание 
между точками пересфченя 2 м. 

СтБны башни толщиной въ 1,5 м. сь лицевыхь сторопъь изъ правильно 
отесанныхь камней (Табл. У, разр. ей); впугрепиее пространето между камилун 
мЪстами заполнено щебнемь и залито кусковымь хурусаномъ, мфетами же заполнено 
трубо обдЪланиыми кампями, вложенными вь хурусанъ. Ламшь высотой отъ 0.5 до 
0,65 м. расположены горизонтальными рядами; первоначальная кладка была лой;- 
ками и тычками, при перестройкВ же способь кладки быль намфнент. Длина 
ложковъ отъ 0,77 м. до 1,01 м. ширина тычковь оть 0,26 м. до 0,4 м. 

Камни съ лицевыхь сторонъ гладко отесаны и закруглены соотвриетценно 


камней не были приепособлены для цилиндрической формы Вертикаль и гори 


зонтальные швы заполнены кусковыхь хурусапомь и шире о`Замааны порош- 
ковымъ хурусаномт, ` 


цилиндричеекой форм башии и, вЪроятио, — по сооружеши башни; и. стороны 
ые 


Фундаменть башии не раскопант, Предполагаемь, что онь быль заложеит, 
по тому же способу, кокъ и фундаменть дворца“ (с ‹ \инжее Начинал огь пола 
башни оть западной ея стЪны сохранилось 4 ряда № 
разр. еЁ; Табл. УШ, 1), оть сБверной (‘Габл. 
Только 1 рядъ. 


ней высотою 1,9 м. (Табл. \. 
\1 и южной по 3 и огь восточной 


Поправки при перестройхЬ башни замфтины въ западной сти Б, начниая съ 
третьяго ряда камней (Табл. У, разр. «В; Табл. УИ, 1). Оть поправокт, правильность 
горивоптальнаго напластоваши ‘потерялась по цёлой 
служили тесаные камни‘и золько въ одномъ мфегь плинъ камень замбненъ кирии- 
чами. Настилка пола банши состоить изъ грубо обдфланиыхь различныхь раз- 
мФровъ (0,6—0,7 м.) камней, расположенныхь пе вполи» правильными рядами. 
Уровепь настилкн находится на той же высотЪ, что и уровень 


кр$пости. 
Въ сохранившихся стфнахъ бани замфтны слъ 


ды двухъ входовъ. Ось 
Одного изъ входовъ находится на лини пересбченл двухъ крфпостныхь сгЬнъ. 


перифери. Для поправокъ 


а: Ча 


Ширина входа у внутренняго края 1 м. а у вифшишго пемного меньше; длина, 
боковыхь стФиъ входа 2,9 м. Поль входа находился на уровнЪ пола бании. Входъ 
найдень задфланнымь тесапыми кампями, оть которыхъ сохранилиеь только 3 ряда, 
ие гармонируюние съ рядами стБиъ башни (Табл. У, разр. её. 

Другой входъ въ балино паходился внф крЪпости (Табл. У, разр. еЁ; "Табл. 
УШ, 1), почти у самой ея стЪны (сЪверной), гд® быль паилучше защищен. ИГирина, 
впутренняео края входа 0,66 м., а внЪшняго 0,95 м., такъ что боковыя стЪны, длиной 
въ 1,6 м. илутъ лучеобразпо къ центру башни. Уровень пола входа, на 0,4 м. выше 
уровня пола балини. Входь продфланъ въ стфпЪ балини; отъ пижняго ряда камней, 
надъ которым находится входъ, высфчено пространство глубиною 0,14 м.; въ еере- 
дин» того же ряда съ внутренней стороны баиши имфется горизонтальная выдол- 
блениость, служившая опорой одной деревянной ступеньки. Боковыя стфны входа 
сложепы изъ грубо обдфлапиыхъ кампей, такъ что видна впутреиность стФны (Табл. 
УТ, сь лБвой стороны). Отсюда лено, что входъ быль продЪлать въ сти); въ боле 
позднее время. И этотъ входъ пайдень задфлаппымъ снизу двумя рядами кирпича, 
а сверху камнями, слабо связанными бфлымъ хурусаномъ. НЧазначеше этого входа 
певцолн яено. Быть можеть, ошъ служиль второстенеишымь входомъ въ укрфплеше 
и представляль собою маленыймя ворота (пох, пос), служивийя тогда, когда, 
были затворены главныя ворота крЪпости. Во время нападешя пепрятеля этотъ 
входъ, какъ и иЪфкоторыя главныя ворота, вфроятио, задфлывалел, или заваливален 
камиями п пр. 


На стфнахт башни съ впутренней стороны видны различные зпаки (см. гл. УП), 
а на западной части ст$ны особенныя углублешя (Табл. У, разр. с; Табл. УЛ). Одно изъ 
углублешй, паходящееся между З-мъ и 4-мъ рядами камией, обдфлано сверху 
пемпого дугообразио; ширина углублешя 029 м, высота — 0,23 м. и глубина — 
0,28 м; другое углублеше, находящееся у верхняго края 4-го рада, имфеть прямо- 
угольпую форму шириной 0,3 м. и высотой 016 м. Оба, углублешя, вЪроятно, 
служили м6Бстами опоръ для горизонтальных балокь Рой лфетницы, ведшой 
вь верхшй этажъь бамни. . 

Внутренность башии пайдена заполяенной камнями и остатками разнаго 
строительнаго матер!ала, упавтими съ `^ верхнихъ частей стбнъ. Внизу у пола 
остатки обуглены; подъ ними ‘находится той слой угля и пепла. Олеюда 
ясно, что башия была уничтожена пожаромъ и затВыь уже постепенно разруталаеь. 
Сохранивийясл стБиы не обнаруживають зпачительныхь слфдовь пожара; можно 
слфдовалельно, допустить, что башия внизу во время пожара была пустой. 

Не пайдено никакихь остатковь сводовь въ башнЪ. Это обстоятельство 
даеть право предположить, что этажи башни отдЪлялись другь отъ друга деревян- 
ными полами. Не найдено также и слЪдовъ кровли, что показываеть, что башия 
была безь кровли и имфла только платформу, огражденную перилами и зубцами 
(сшшае), подобную той, какая была на крпостныхь стВнахъ. 


Ей: 


Изь вышесказаннаго можио вывести слфдующее приблизительно заключен 
о матерал и способ постройки расчицеиной башни: только толстая цилии- 
дричесыя стфны банниг да парапеть съ зубцами были изъ камня, остальныя же 
части изъ дерева; внутри башни имфлась деревянная лЪетинца, соединявшая ся 
этажи и платформу. Сравнивал постройку византйекихь крёностей того перода, 
къ которому относится и постройка Абобекой крЪиости. можно предположить, что 
высота башни доходила до 14 м., что башил соетояла не мепьше, чбмь изь 3 этажей 
и платформы, и что верхий этажь посредетвомъ входовь соединялел съ платформами 
крЪиостныхь стЪит. 

9. Пятиугольныя биини. Раскопка бани, находящейся между восточными 
воротами н сёверо-восточнымь угломъ крфпости № 5), пачата въ 1900 г. отъ восточ- 
наго угла ея; башня ота не была расконапа до самаго пола ся. 

Форма башни — пятиуголышкь. НанболЪе длинная етбна башни, соста- 
вляющая выфеть съ тёмъ и крЪностную стБиу, длиною извнв 10,5 м.; башия 
выступасть наружу за крфпостную стВну и симметричиа по оен, пернендикулярной 
къ кр®постной стфнЪ (Табл. У, а). СтЬны банни, выходлия изъ крфнюетной стЁны, 
длиной извнф 4,5, внутри 3,6 м, почтн перпендикулярны этой поелдней стьнЪ и 
только незначительно отклоняются внутрь ириблизительно на 2°. Остальная двЪ стЬшя 
сходятся подь тупымъ угломъ въ 103°, образуя видъ клина, вершина котораго ле- 
жить на оси башии; вифшняя вершина отстоитъ отъ крностиой стфны на 5,55 м 
внфшняя длина этихъ стЪнъ — 6, 45 м. 
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СтФны башни, толщиной 1,6 м, связаны сь крЁпостной стЪной. К(адка та 
же, что и въ угловой баши$: ряды камней (0,4 —0,5 м.) горизонтальные, ‘на анце- 
выхъ сторонахъ стБиъ камни гладко отесаны, первоначальная кладкА ЕК со- 
хранена, а тычки и ложки положены безт, особаго правила, поить большею 
частью ложки, но при этомъ швы сосфднихъ рядовъ вездЪ' кроюзеи. ’Ноправки стЬнъ 
башни замфчаются лишь изрёдка. Въ углахъ смежных сткиы дчень хорошо связаны; 
а именио тажъ: камни нечетпыхъ  слоевъ ваходятся одновременно на обБихъ 
смежныхь стБиахь, кампи же четныхь/ слобвь лежать только на одной иль 
смежныхь стфиъ. Камни имЪотъь особенные вырЪзы для связывания, а ифкоторые 
изъ нихь имБють выр®зы-гнЪзда клиновидной формы. Внутри стЬиъ пустоты между 
камнями заполнены или нолутесаянымъ кампемл, илн же щебнемт н залиты затёмЪъ 
хурусаномт. Пятый, считая ‚оть пола, рядъ западной ст6ны входа въ башню въ 
одномъ мость выложець изъ кирпича, & не камня; кнрпичи сложены горизонтально; 
(Табл. У, разр. а) можеть быть эти кирпичи служили опорами своду; сохранилось, 
всего 2 ряда кирпичей (0,18 м. высоты). Внутреные швы (шириною до 0,1 м). 
какъ горизонтальные, такъ и вертикальные, заполнены мелкимъ щебнемь и залиты 
кусвовымъ хурусаномъ; снаружи швы чисто замазаны порошковымъ хурусаномъ. 

Входъ въ эту башню находитси въ середин® занадной ел стБны (Табл УП); 
уровень входа одинаковъ съ уровнемь самой башин; ширина входа 0,95 м. длина 
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боковыхт сго стфиь 2,65 м, наружный край входа на глубину 0,1 м. расширен 
на 0,12 м. сь каждой стороны; здЪеь была дверь. Входъ нами пе виолнЪ раскопанъ. 
Покрыть быль входъ цилиидрическимь сводомт, пятки котораго опирались, вЪро- 
ятно, на 4-ый рядь камней, 

Кром» вышеописаннаго имфлся еще и другой входъ, находивпийся въ сзверной 
етЪиЪ башни (Табл. У, разр. аЪ); отимь входомь можно было выйти изъ крвпости 
черезъ баннио. Уровень пола входа тотъ же, что и уровень пола башни; нифииа 
входа 1,06 м., длииа боковыхъ стфат 1,65 м. Этотъ входъ пайденъ замуравленпымт ; 
сохрапилось два ряда кампей отъ этой стфлы; промежутки между этими камиями 
заполнены кирпичами, положенными ребромъ. Этотъ входъ имблъ то же значенте, что 
и подобшай же входъ угловой бапии 

Оть стЪиь этой башии сохранились въ западной стФи (Табл. УП) къ 
сЪверу отъ входа 5 рядовь камней, къ югу 4; в. южлой стнЪ 4 ряда, въ ©Ъ- 
нерной 3 (Табл. У, разр. аЪ), а въ другихь стЪпахъ только по 2. Поль башни мало 
раекопант, только у стЪиъ; устроеть опь быль такь, какъ и полы другихь кр- 
постных построекъ. Въ стФпахъ башни не видно никакихъ особенныхь дыръ. 
На иЪкоторыхь камняхь съ внутренией стороны нацарапапы различиыя сцены, 
фигуры и одна надпись (см. пиже отдфльных главы). Не пайдено пикакихь остатков 
черепиць, а потому можно предположить, что и эта башия имфла сверху плат- 
форму съ парапетомъ и зубцами. Вообще относительно постройки этой башпи можуио 
сказать то же самое, что уже сказано и про угловую бапитю. 

И эма башня пострадала отъ пожара, слФды котораго замфчалотся какъ п 
оетаткахь, паходимыхъ нь насыпи, такъ и на стбиахъ башии. Зопдазжктъ, произвс- 
дештый внф башни, не обнаружиль слФдовь врфпостпого рва. 

Изъ башець, подобныхь только что описанной, мы раскопали отчасти также 
и восточную пятиугольную банино южной лиши крЪпоети. ЗдЪсь мы расконали 
отчасти влодь изъ крЪиости въ башню (0,93 м. ширипою} и <Ъверный край 
занадиой ствны. Оть нослфдней стБиы лицевые камни были раехшцены и сохра- 
пилась только впутренияя часть стфяы изъ битаго \ залитаго известью. 


Ъ. Ерзностныя ворота, 

[. Востонныя ворота (Табл. УШ, 2; ТХ, 3; Х; ХЬ 1\. Раскопки этих 
вороть (Табл. ГУ, 14) начаты въ 1899 г., производились онЪ съ внутренней стороны 
прфпости и въ этомъ году открыть быль только входь и западиая половина, южной 
двойной башни (Табл. 1Х,`1, 1). Въ 1900 г. открыта всея сЪверная двойная 
быния (А н С) и отчасти раечищены стБны снаружи криости. Насыпь, покры- 
вающая эти руйны, состоить изъ остатковь строительнаго матертала. Не открытой 
остается юго-восточная башня (В). 

Ворота состоять изь входа, находящагося между двумя большими двойными 
дыииями. Ось, проходящая черезь середииу входа, длить все входное укрЪиленте 
на двЪ симметричныя части. Длина укр$илешя 19,5 м. а глубина 13,6 м. 
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Въ развалипахъ входа (Табл. Х], 1) наблюдается два виза поетроекъ: а) перво- 
начальный входъ съ нозднфйшими нопразвками и 6) повый входъ, сдБланный при 
перестройкВ воротъ. 

Первоначальная ншрина входа у внутрепияго его края была 4.7 м.; въ 
разстоятн 4 м. отеюда входъ сь обфихь сторонъ суживалея на 0,22 м. есь каждой 
стороны и въ такомъ суженномъ видф шель до другого евоего конца. Широкая 
часть входа представлила только пространство между выступами башенъ, которое, 
вфроятно, ие было покрыто сверху, такь что глубина суженной части входа рав- 
налась 9,6 м. Оставалась-ли не покрытой часть входа и сь наружной стороны, 
пе извЪетно. 


Боковыя стЁны входа и друми чаети постройки входнаго укрфилешя соору- 
жены изъ большихъ камней; эти стфиы болынею частью скрывютсл за пово- 
построенпыми кириичными стфнами. Кампи сложены въ правильные горизонтальные 
ряды, высотой около 0,5 м. Швы гладко замазаны нпорошковымь хурусаномь. Оть 
сЪверной стВны сохранилось всего 3 ряда, высотой 1,6 м. (Табл. Х); вь одному, 
мБстВ лицевые (наружные) камни вывуты и поэтому видна внутренняя часть 
сгЪиы, состоящая изъ щебня, хурусана и отчасти кирпича (Табл ХЬ 1); оть 
четвертаго ряда сохранилось только пЪеколько камней. Въ занадиой половин% 
южной стВны входа сохранилось ? ряда камней; въ нЪкоторыхъ мфетахь и трей 
рядъ, въ восточной же половин только небольшие остатки перваго ряда. Вт, одномь 
мЪств сфверной стЁны входа, надъ вторымъ ридомь камней па лицевой сторон} 
сохранилось 6 киринчныхь рядовъ. Эти киринчи предсгавляютъ остатокъ болБе(поваго 
псправлешя стЪнъ входа; подобное исправльше наблюдаетсл также ина _ стВнахт, 
сЪверо-западной башни этихъ-же вороть С (Табл. 1Х, 3, разр. аЪ) 

Какъ быль первоначально покрыть входъ, не возможно опредфлить, ибо ие 
сохранилось никакихь слфдовъ этого покрова, но такь какъ въ руинахъ воБхЪ 
построекъ встрёчаются остатки кнрпичныхь сводовъ, 10 можно предноложить, что 
покровь и этого входа состояль изъ кириичнаго цилиндрическато сгода. Остатковть 
камней оть свода не найдено, & напротивъ въ кучахль щебня и папосв найдены 
остатки кирпичнаго свода, въ видВ двухъ концентрическихь иластовъ, одинъ изъ 
которыхъ, верхнй, представляеть, м а быть, остатокъ первоначальнаго свода, 
второй — позднЪйшаго. ца 

Высоту крытаго входа не возможно онредфлить точно, но по сохранившимел 
слФдамъ свода, осповашя вотораго опирались на иятый рядъ, на высотЪ около 2,5 м. 
отъ пола, входъ иль высоту шшииин 4,2 м. Входъ быль вымощенъ болыиныи 
грубо обтесанными КАМНЯМИ. 

Во входБ видны слёды двухъ воротъ. Вь южной стзнЪ бол широкой 
части входа, на разстоящи 0,2 м. отъ его сужешя, между вторымъ и третьимъ 
рядами камней, имфется прямоугольная, горизонтальная дыра 0,2 м. ширины и 
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0,28 м. высоты. Мы раечистили дыру на протяжени 1,5 м.; далыпе она засыпана. 
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Эта дыра проходила, вфролтио, сквозь ваю толщу стфпы и выходила въ юго- 
западную бынню. Подобная и симметрично расположепиая дыра имфлась н въ 
«Ъверной стЪиЪ входа; теперь опа паходится, неесомнЪино, за новой кнриичпой 
стЪной, выходъ-же ея въ сЪверо-западной башиЪ видеть вполяф яено (разр. аЪ.) 
Башия въ этомъ мЪст% была, исиравлена, но видио, что исправлене произведено ральше 
перестройки входа. Об вышеупомянутыя дыры, несоми$нио, елужили для вкладывая 
въ нихъ горизонтальнаго деревяппаго засова, двустворчатыхъ вороть, открыва- 
вшихся внутрь. ВФроятно, надъ четвертымь рядомь камней имфлись еще двЪ друг 
нодобныя дыры для засововь. Засовы при открываиит вороть вдвигались въ сфверо- 
западную баню. Иквореш, ворогь имфль въ МаметрВ менфе 0,20 м. 

Вторыл ворота были опускиыя (Ра ог, РаНеег) и находились какь 
разь па линш середины криостной ствны. Оть этихъь вороть сохрапились въ 
етфиахъ входа вертикальные желобки, соединявииеся съ горизонтальнымь желобкомъ, 
высченнымь въ настилюЪ входа. Форма вертикальныхь желобковь изображена 
на 'Габл. ГХ, 6 Ъ а глубина ихь 0,13 м; спаружи желобки шире (0,28 м.), 
чЪмьъ виутри; па днЪ каждаго изъ вертикальныхь желобковъ имфется по одвому 
боле узкому желобку (шириной 6 см. и глубиной 13 см). ЗЖелобки эти, особенио 
вь южной стЪнй, довольно истерты. Желобокъ въ настилкЪ входа имфеть въ поне- 
речномь разрёзЪ форму трапеци (Табл. 1Х, 6 а, разр. р) суживающейея сверху 
(0,25 м.) внизь, глубина его (0,15 м.). 

Эти желобки служили, несомифнно, для вставлетя въ нихъ опускиыхь во- 
рот“, толщина которыхь, судя по размфрамь желобковъ, была около 0,20 м. Верти- 
кальныя стороны рамокъ вороть были окованы желФзными шинами толщиной ву 
5 см. и шириной въ 10 сем. входившими во внутренше желобки;  инжнй край 
вороть быль заостренъ. Ворота были деревянпыя и сь наружной стороны, вЪ- 
роятно, имфли желЁзную обшивку, прикрЪпленную къ дереву гвоздями съ широкими 
головками; таз е гвозди пайдены здЪсь во время раскопокь (ем. гл. У). 

Въ сфверной стЪнЪ входа надь 2-мъ рядомъ камней на высотф 1,1 м., въ 
разстояши 1,55 м. отъ опускныхъ воротъ къ выходу найдены дв} неглубомя (0,5 м.) 
горизоптальныя дыры шириною 0,26 м.‘ и высотою 0,20 м. Дыры находятся зЪъ 
кирцичной поправкф стВны, па разстояи 1,15 м. одна оть другой. Значение 
этихЪ дырь не извъетно; можно предположить, что оиЪ представлять сл$ды опор 
подмостковъ, служившихъ ири цоправеВ входа. 

При лерестройкь входъ быль сужень па 3,5 м. (см. Табл. ГХ, 1). Сужеше 
это начинаетел въ разстояши 2,6 м. оть внутренняго края входа и не доходить 
на ! м. до наружнаго, такъ что длипа перестроеннаго входа равна 10 м. Мате- 
р!аломьъ при перестройкЪ служиль кирпичь. 'Голщина новой кирпичной сны — 
0,33 м, у западнаго конца ея — 0,6 м. Эта ста тбено связана со старой 
каменной стЪиой помощью горизонтальныхь параллельныхь выдолбовъ въ старой 
стВнЪ (Габл. ГХ, 7; Табл. Х; ХГ 1). Разетояме между выдолбами 01—0,15 м; 
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выдолбы высфчены какъ вь сахыхь камняхЪ, такЪ И РЪ мБеталт, шшевл, высечены 
грубо; глубина ихь около 0,1 м. а ширина 9 — 12 см, снаружн ибеколько шире, 
чВмъ внутри. Этими-то выдолбами связывались старая и новая стим. Кприичиые 
ряды прослаивалотся толетыми слоями хурусана. Чго эта сгБиа боле поваго иро- 
исхождешя, доказывается лено тЪмь обстоятельствомь, что швы старой етёны, 
скритые за новой стной, гладко вымазапы, какъ это видно и па вебхъ вивиинхъ 
стфнахъ крЪпоетныхь построекъ. 

Новый вход быль повриыть сверху кнринчнымь цнлиндричеевимъ сводомъ, 
прилегавшимЪъ, ВЪроятно, отчаеги къ старому еводу, о елБДУеть НУЪ ТОГО. Чо вВЬ 
насыпи найдены остатки двухъ концешричеекнуь пе связанныхл, между собою елоевь 
стараго п поваго сводовь (толщиною От м.) н оетазкн другихь концентричеекихт евя- 
занныхЪъ нластовЪ поваго скода. Новый севодъ частью опиралея на старую, чаетью 
на н0ву10 стВну входа. Для постройки свода ирнготовлялиеь еначала деревянных 
кружала, па которыя и укладывали затЪуъ кириичи. Послбднее видно въ оттискахь 
досокъ, сохранившихся на кускахъ кирничиаго евода. Вирничн свода просланвались 
толетыми слоями хурусана, внизу болЪе топкими, чБуЪ наверху. Эти новыя стЖны 
пе были оштукатурены и только швы ихъ вымазати пороитовымь хуруеаномт. 
Новый входъ имфть таки же ворота, какъ и старый. Желобки оцускныхь пороть 
находятся на тЬхъ же мЪфетахь, что и раныше, но вертикальные и\хф крал глуби: 
уходять вь новыя стБны (Табл. 1Х, 6 а). 

Внутреншя двустворчатыя ворота перемщцены на 1,14 м. кь занаду оть 
мЪсгоположен старыхъ воротъ. Здфеь въ старой стЪиВ, у новой киринчной отБны 
ридень вертикальный неглубозй желобокъ (выемка) шириною 0,25 м. образыищйся 
отъ трешя оси воротъ о етЪиу. Вероти, какъ и раньше, запирались поперечными 
деревянными засовами, подтверждешемт, чего служить дыра у занаднаг» край южной 
стВны сфверо-западной башни (разр. аБ); ширина дыры 0,25 \м \выеота 0,29 м. 
разстолне ея оть пола то же, что и раньше. Внутри дыры найдены кусочки дре- 
веснаго угли, по которому можно заключить, что уорота ‘уничтожены пожаромъ. 

Двойныя бащни нуЪютъ форму прямоугольника ^и’виолнВ сходны между 
собою; внфшияя ихъ ширина 7,66 м, а длина 13,6 м. Важдал изъ двойныхь башень 
тбено связана съ крЪпостной стой) (Таба. УШ. 2) и выденгается за крф- 
постную стбну наружу на 5,85 м.,\а впутрь крёпости на 5,2 м. Толщина стнъ 
башенъ 2,05 м, и только стЁна, составляющая продолжене крЬшоетной стны, 
имфеть 2,66 м. толщины. БолЪе толстая стЪна дфанть каждую изъ двойныхъ башенъ 
на два прямоугольныхь отдВленя — башии. Восточныя изъ 
не имфють входовь и почти квадратной формы (3,6Ж3,75 м.), а западных прямо- 


угольной формы (3,6Ж3,05 м.) и снабжены входами. Входы находится въ середи- 
нахъ Западныхь ихъ стВнъ. 


этихъ четырехъ бащень 


Башни сооружены изъ большихь тесаныхь камней (0,5—1,1 м. длины 
и 0,44—0,6 м. высоты), расположенныхь горизонтальными рядамн (Табл. Х), 


о ы 


но одишь и тотъ-же рядъ камней различныхъ бненъ ие паходится на одной и 
чой-же высот» оть пола. Кладка стЪиъ не виолнЪ правильная; чаце камни лежать 
ложкомь, ЧЬмЪ тычкомъ. 

Настилка пола башень состонть изъ толстыхъ камеиныхъ неправильно 
расположепныхь плитъ. Настилка ие виолнЪ раскопана. Потолки балиенъ были изъ 
дерева, такъ какъ пе найдено абсолютио никакихь остатков сводовъ, патки ко- 
торыхъ должны были бы поконтьея на 4-мъ рядВ камней стЪиъ. Что внутренность 
башии устроена была изъ дерева, о томъ свид®тельствуютъ остатки древеспаго 
угля, найденные въ слоф щебия и наносЪ, наполияющихь руины башенъ, по пе 
найдено его въ насыпи, заполнающей крЪфиостной входу. 

Въ слверо-восточной башнъ (Табл. 1Х, 1, А; УШ, 2; Х) уровень пола 
на одинъ рядь кампсй пиже уровня входа. Оть стБнъ башни сохранилось 
вездВ 4 ряда (высотою 2 м.), въ ебверной и восточной стфнахъ сохранился отчасти 
и пятый рядъ, а въ середшуВ западной стБиы даже часть и шестого (высотото 
2,3 м.). Внутреиность башии ие вполнЪ® расчищена. Проникпуть въ башню внизъ 
можно было только еъ верхняго этажа ея. вЪфроятно, посредствомъ подвижной дерс- 
вяцной лЪстиицы. Какихъ-либо слфдовъ пеподвижной постоянной лЪетницы не найдено. 

Пь сьоеро-западной башиь (Табл. [Х, 1, С) уровень пола только на 14 см. 
пиже визшняго. Въ южной стн% башии сохранилось 4 ряда кладки, въ западной — 
3, вь сфверной пеболыше остатки третьяго и четвертаго. Въ южпой стВиЪ замены 
исправления; вмЪсто второго и третьяго рядовъ вставлены 3 новыхь (Табл. 1Х, 3, 
разр. а). Въ середин% западной стфиы имфется входъ въ бапиио; игирина его впутри 
1,2 м, снаружи онъ суживается до 0,38 м; длина входа — 1,5 м. Оть стБиЪ входа 
сохранилось только по два ряда камней сь каждой сторэны (ЪТ5 м. выеогы). 
Порогь входа покоится на массивномь фупдаментВ бапити. Внутри башин по стф- 
памъ высфчены различные знаки (см. гл. УП). Въ южной сБнф бмини пробиты 
дыры для вкладывашя въ пихъ засововь крфпостныхь воротъ какь старыхъ, такъ 
и повыхъь (Табл. [Х, 3, разр. а). Между этими дырами имфется еще третья пря- 
моугольпая дыра (ширицою 15 см., высотою 13 см. и глубинотю 37 ем.), служи- 
вшая, вЪроятио, опорой какой-либо горизоптальной балки внутреппихъ соору- 
жевий башни. 


Юго-западная башня (Табл. ТХ, 1, О) нынВ превращепа въ сторожку» 
въ пей живеть правительствепный сторожъ, охраняющий абобея руниы. Но формЪ 
балиня эта полив сходна, съ предыдущей. Ширина ея 3,3 м., а глубипа 3,05 м. 
Ширина входа спаружи ‘0,77 м, а внутри 110 м. Оть стфиъ сохранились 
почти повсюду 2 ряда камней, у восточной стВиы сохранилось 3, въ южной же сеВнЪ 
частыо исчезь и`Э-ой пласть. Уровень пола башни одинаковъ съ уровнемъ пола 
входа вь \ирЪпость. Внутри этой бмыишни вь сЪверо-восточномь углу ея най- 
дены остатки каменной лЪетницы въ видф паклонной прямоугольной осповы; длина 
основы втоль сЪверной стфны 2 м. а ширила 1,27 м. Ступени лестницы исчезли. 
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Эта основа безъ нашего вБня уничтожена при постройкЪ сторожки. „[Бегвица. 
вЪроятно, только виизу была каменная, а вверху деревянная. 
По остаткамь, находимымь въ насыни, лено видно, что ворота были ушич- 


тожепы пожаромь и заебуъ постепенно разрушалиеь. 


Какь были построены бани выше сохранивиихея частей. ио существую- 
щимъ осталкамъ пе возможно опредфлить, ибо кромВ тесаныхъ камней. отрыгыхь въ 
насыци, другнхъ частей этнху, здашй не найдено. Можию только предиоложить, что 
подобво другимь постройкамь того-же премене башни имбли не мене трель 
этажей и сверху платформу съ наранетомь п зубцами. Урювень виурото этажа 
находнлея на уровиЪ платформы крЬпостной сгБиы, и высота бзшенъ доходила 
до 15 м. Юго-занадная башня служила лЬстничнымь отдбленемь, нажиий  отайгь 
сБверо-западиой банци мЪетомь для засововъ пороть, & дв наружиыя бани 
служили или складами, или тюрьмами. 

2. Стверныя ворота (Табл. 1Х, 2. 4,5; М2; ХН и ХИ РГ. сти во- 
рота (Табл. 1У, 4, 13) раскопаны вполиф въ 1900 г.; расконки пелиеь одно- 
временно съ обфихь сторонъ входа. Какъ ио главиому плапу, такъ и вь деталях 
еБверныя ворота крфпости подобны восточнымъ. Насыць, покрываюицая входь, со- 
стояла болышею частью изъ остатковъ строительнаго матерала, и только внутри 
башенъ подь такимъ-же матераломь найденъ черный пластъ изъ сгорбвиихь дере- 
ванныхь частей башенъ. $)ти ворота соетоять также изъ трехъ частей, а именно 
изъ собственно входа и двухь двойныхь башень но сторовамъ его. 


Главные разифры всего комилекса сооружешй вполнф соотьтетвують, тЬмь 
же, что и при восточныхь крЪцостныхъ воротахъ (19,5 >. 13.5 м.) 

Во втодь (Табл. ХП) опять можно различить два вида построить церво- 
начальную постройку и позднЪйшую перестройку. Первоначальзый влодъ у южнаго 
своего края на протяжении 3 м. имфегь въ ширину 4+6 мо въ остальной часть 
свосй имфетъ въ ширину + м. СтБны входа соетонть иЗЪ большихь камней; высота 
рядовъ 0,50 — 0,65 м. Оть стБиъ въ сфверной половин входа сохранилось самое 
большее 5 рядовь (надъ настилкой входа), а в% южньй полозниЪ сохранилось 3 
и отчасти четвертый. Эти ряды большею АиФ скрыты за киринчной стбиой 
перестройки. Настилка входа состонть изъ плить (толщиною 0,33 м.), закрывающихь 
на половину нижнй рядъ камней суЪнЪъ; подъ настнакой имбется тольго черный 
грунтъ. Входъ имбль двое воротъ. 

Оть южныхь вороть, находящихся у сужениой части входа, сохранились 
въ стВнахьъ входа деЗ горизонтальный дыры, служивиия для вкладывая въ нихъ 


деревяннаго засова. 04 Стороны входа дыры эти зад$ланы кирвичными стЬнами, 


& друме концы дыръ свободно выходят въ стЪиахъ юго-восточной (0,22 м. высоты 


и 0,17 широты) и юго-западной башенъ (разр. с4.) (0,20 м. высоты и 0,19 м. 


ширивы). Дыры пробиты въ третьемъ ряду кладки (считан отъ пола входа). 


Отъ опускиыхъ воротъ, находившихся въ середин® входа, сохранились вер- 
тикальпые желобки, выдолбленные въ стБнахь п часть желобка въ настнакЪ (Табл. 
ХИЬ 1; 1Х, 6 а). Часть настилки входа здЪсь упичтожепа. Вертикальные же- 
лобки значительно стерты; разрфзъ ихъ — почти квадратъ (0,24 м. ширивы и 
0,20 м. глубины). Мепьние вертикальные желобки, высфченные въ ди первыхъ, у 
южныхь ихъ красвь имфють 0,09 м. ширины и 0,13 м. глубяны. Горизонтальный 
желобокь на полу входа (Табл. ТХ, 6, разр. ра) въ разрфзЪ предетавляеть транецио 
глубиной въ 0,14 м. верхнее основалие которой равно 0,2 м, а нижнее 0,14 м. 

Перестройка этого входа подобна перестройкь восточныхь ворот. При 
персстройк%- входь быль сужень ©ъ каждой стороны па 0,28 м. (Табл. [Х, 5, 
разр. сЁ; Табл. ХПИ); перестроениая часть входа не доходить на 2,25 м. до южиаго 
края стараго входа и па 1 м. до сфвернаго края. Кирпичныя стЪны перестройки 
довольно хорошо сохранились; въ сфверлой части восточной стФны входа сохра- 
нилась часть кирпичной стбны высотою въ 1,8 м. (21 рядъ кирпича, разр. ей), въ 
остальной же чаети новаго входа сохранилось всего 14 рядовъ, въ западиой не 
больше 10 рядов кирпича, а потому и хорошо видна старая камеппая стБна 
входа съ горизонтальными желобками (Табл. ХИ; ХШ, 1). Кирпичныя стфны ле- 
жать поверхъ пастилки входа. Швы задфланной части открытой старой стВны 
гладко замазаны порошковымъ хурусапомъ. 

Ошускныя ворота при переетройкв остались на прежнемъь мфетВ, а дву- 
створчатыя ворота сыфщены къ началу южнаго сужешя входа и паходятся на 
равстояни 9,25 м. оть его южиаго края. Оть послФднихь вороть сохранился 
только одипъ вертикальный пеглубомй зэкелобокь (0,29 м. шириною) въ восточной 
старой стФнЪ входа; этоть желобокь произшель оть тремя оси вороть. Сохра- 
нились также и дыры дли деревянныхъ засововъ; дыры ипроходять черезь всю 
толщу башенныхь стнь и лежать на той-же высотВ оть пола, что и дыры старыхъ 
засововъ; ширина дыръ 0,28 м. а высота около 0,2 м. (Табл. ТХ, 4, разр. 64). 

Особенностью этого входа, сравпительно съ предыдущимь, является барри- 
када, построенная, вфроятно, въ послЪднее, опасцое зремя и преграждавшая не- 
приятелю доступь къ воротамь (Табл. 1Х, 5; ХИ). Баррикада паходится между 
опускными воротами и наружнымъ краемъ входа и состоитъ изъ большихъ прямо- 
угольныхъ тесаныхь камней (0,6—0,9 м. длины, 0,25—0,5 м. ширины и 0,5—0,5 м. 
высоты), сложенныхъ въ вертикальные ряды, но въ то же время образующихъ 
и правильные горизонтальные слон. Камни сложены тычками; промежутки мевду 
вертикальными рядами значительные и заполнены щебнемь; камни ничфмъ ие 
связаны. Вифшиняя сторона баррикады составляеть какъ-бы одно цфлое съ наруж- 
пыми стЗнами башенъ. : 

[ь баррикад® между опускными воротами и сфвернымь входомъ было всего 
9“вертикальныхь рядовь, оть которыхъ сохранились лишь осталки 7 ридовъ; въ 
6 сЪверныхъь рядахь сохранилось по 3 горизонтальныхь и остатки четвертаго 
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и нпятаго ряда; оть внутревняго седьмого ряда сохранилея всего одинъ горизон- 
тальный, а оть остальшыхь двухь рядовъ, находящихся ио (В опускиыхъ воротъ. 
сохранилось ‘только ифеколько камней. 

Изь такой постройки баррикады можно заключить, что опусквыя ворота 
не были устранены, что баррыкаду строили съ внутренней стороны крёности. По 
оконини постройки баррикады ворота онустили и съ внутренней сторюны ихъ 
навалили пЪфеколько рядов камней изь которыхь сохранилюсь ибеколько отъ 
первыхъ двухъ рядовъ. 

Двойныя башни (Табл. 1Х, 2: А, В, С. О) имбють форму нрямоугольниковъ 
Западная двойная башня немного (приблизительно на 0.5 м) уже восточной, но 
обЪ оиЪ одинаково выетунають (на 5.4 м.) наружу и внутрь за крфпостную стБиу; 
толщина сть ихъ отъ 2 до 2,5 м. Ирюдолжеше крБиостной стБим дЪлить каждую 
изъ двойныхь башень па двЪ банииь изь которыхъ воегочныя шириною въ Эт м., : 
западныя въ 3,36 м. ОБверных башии не имЪютъ входовъ (длина и\Ъ 3.4 м.) а южныл 
по одному входу въ середин$ южныхъ стБиъ. Веб башни сооружены изъ большихт. 
камней (около 1,1 м, длиной, 0,3 — 0,55 м. шириной и 0.4—057 м. толщиной). 
расположенныхть горизонтальными рядамн (Табл. Х1, 2). Въ длинных стБнахъ башен 
(напримЪрь, во виЪшней стфиф восточной башни) почти внолн№ правильная кладка 
тычками и ложками, въ других же стиахъ кладка видоизмВнена н преобладают 
ложки. Швы повсюду вымазаны порошковымт. хурусаномъ. Ифготорые камни (на- 
примфрь, въ сЪверо-западной башнЪ) на лицевой сторон первопачально были нолу- 
обтесаны (съ рустнкой), а послБ уже гладко отесаны. Эти камни доставлены сюда 
отъ античвыхь построекъ. Впутренность стфиъ, особенно тфхъ, которыя составлиютт 
входъ, забутована мфетнымъ щебнемъ зеленоватаго цвЪта и залита\ хур\ сапому 
У восточной стЪны восточной бишни найдена часть кириичной стБны, толщиной 
0,34 м. (т. е. толщишюй въ одныъ кирничъ); послбдиля съ Одной етороны гладко 
оштукатурсна, а съ другой штукатурка только набросана; \Голщина гладкой штука- 
турки 4 см. Эта часть стфны представляет, вфролтно, упавшую часть стфиы верх- 
няго этажа. Исправлешя въ стфиахъь башень замфчаются рЪдко. Настилка пола 
балшенъ состоить изъ плить, которыя только мЪстами расноложены правильными 
рядами; въ сфверо-восточной баши® поно 6 рядовъ по 5 плить въ каждомт 
ряду. Настилка башенъ не вполи раскопана. 


Юго-западная башия (С) имегъ уровень пола на 11), рада камней (0,55 м.) 
пиже уровня порога входа (и настолько же ниже уровня настилки крфиостного 
входа. Входили въ башню, ифроятно, по деревяннымъ ступенькам Считая от. 
настилки бантни, въ сЪфверной стЪнф ея сохраинлос, 6 рядовъ камней, въ за- 
падной 5, & въ остальныхь стфнахъ только по 4. Входъ въ башню сь внутренней 
стороны имфеть 1,15 м. ширины, у внЪынняго края входъ этоть на протяженш 
0,55 м. суженъ до 0,8 м. У узкаго края порога выдолбленъ одинъ желобокъ для 
двери (ширина его 0,21 м); узыЙ край порога на 0,23 м. выше широкаго края. 


к бе 


Дыры для засова крЪпостныхъ воротъ пробиты въ 4-мъ ряду камней восточной 
сетфны башии (Табл. 1Х, 4, разр. е@): иротивь этахь дырь и па той же высот 
въ западной стЪнф бани имфются нодобныя же дыры (0,26 Х 0,30 м.); поелВдшя 
служили опорой деревянному засову, когда крФпостныя ворота были отворены. 
Между двумя ожными дырами для засова вороть перестроеннаго входа въ южной 
сти башни имфется пеглубокая выемка (шириною 0,32 м.) проистедшая отъ 
трешя засова о стЪну. 

Юго-восточная бишия (0) имфетъ такой же входъ, какъ и предыдущая (Табл. 
ХЬ 2); уровепь настилки пола ся одннаковъь съ уровнемъ пастилки куфпостного 
входа. Оть стБнъ отой башни сохрапилось 3 ряда камней и только въ западной 
половин сЪверной стфны 4 ряда. Въ этой баши сохранились остатки винтовой 
лЬстпицы. Шаежияя часть лЪстницы состояла изъ массивной каменной опоры; 
въ серединЪ опоры пайдень остатокь цилипдрическаго столба (ламетромь 1,12 м.) 
из кириичей; сохранилось всего 2 ряда кирпичей. Въ этоть столбъ упирались, 
вфроятпо, деревяиныя ступени. ЛЪетница вилась слфва паправо. Оть массивной 
основы лЪстницы сохранилось только 1' рада камней. 

Стверо-западная бииня (А) ие внолив расчищена. Уровень настилки пола ся 
тоть же, что и въ сосбдней южной бминЪ. У восточной стЪны и въ восточиыхъ 
половинахъ сфвериой и южной стфнъ этой башни сохранилось 6 рядовь камней 
высотою 2,6 м. (разр. с), вь другихъ же стфнахъ только 5. 

Стверо-восточная башия (В) расчищена до пола (Табл. ХТ, 2), уровень 
котораго находится иа той же высот®, что и въ предыдущей баминЪ. Оть стБиь 
сохранилось 6 слоевъ и только въ южной стьнЪ 4. Въ этой бани найденъ склад 
негодныхь желЪзныхЪ предметовь, лежавшихь подъ чериымъ слоемъ угая, образо- 
вавшимся вслВдстве пожара, откуда сл$дусть, что эти предметы находились здесь 
и раньше, до пожара. 

Въ объ послбдны башни проникали тфмъ же способомь, какъ и въ 
подобиыя башни восточнаго крЪФиостнаго входа, и все сказаниое относительно 
послфднихь базиснь восточного входа примфнимо и здЪсЬ. 

На вйышнихь лицевых сторонахъ бамепныхь сти встрфчаютея выс\- 
чепные знаки и фигуры (м. гл. УП и 1Х). 


Б. У Войводакьой (Асарлыкъ). 
(Табл. ХИЬ 2), 


Л\Ъвый берегь` ручейка Селска-вода ( Кьой-дереси), восточнЪфе виноград- 
пиковъ с. Войводы, прорзывастся неглубокой балкой. На бугрЪ, занимающемъ уголь 
между этой балкой и ручейкомъ, паходятся руины крЪцости но имепи „Хлиссарь“ 
или „ Асарликь“. Эта крфпость, расположенная на бугрЪ, спускаетея по его юж- 
ному склону и отчасти находится на лЪвомъ, низкомъ берегу ручейка. Положене 
крЁпости вполнф скрытое; изъ крфиости видны только близме склоны Станы и 


Войводакьойской могилы, а также открывастея небольшой видъ но долитЬ Кривой 
рфки къ высотамъ у Вфнчанскаго прохода. 

Форма крЪпости — иритуиленный клин съ основашемт, обращеннымь 
на сфверо-занадь. Сфверо-западная сторона крьности была наиболЪе доступна, 
& потому и сильное укрфилена. На сБверномъ углу этой стороны кр$ноети видны 
руины угловой башии (У); на этой же сторон замЪтны также слФды и четырехь 
другихъ башену (1, И, Ш 1У). Самыми большими были двЪ средины, между которыми 
находились, вфроятио, главныя ворота крфиости. Южная часть отой стиы спускаетел 
по склону бугра до самаго берега ручейка. Виб укрЪилешя на разстомин 40 шаговъ 
отъ этой куфиостной стЪиы между двумл склонами бугра проходить ровъ А. 

С\веро-восточная стфна крЬпости идеть по гребню склона балки и сну- 
скается кь рбчкЪ. ЗдЪеь стЪна была построена слабфе и снабжена шестью баш- 
нями (У—Х) изъ которыхь 2 стояли по угламъ. ВЪролтно, у южной банииь 
расположенной у низкаго берега ручья, находились восточныя ворота крЫюсти 
Между южными копцами вышеописанныхь крфпостныхь стБиъ по берегу рЪки 
шла третья кр®ностпая стфна, снабженная четырьмя симметрично расположенными. 
башнями (ХТ— У). 


Дорога, вЪроятно, шла по долиив Кривой рфки къ восточнымь воротамт, 
и оть западных воротъ крФиости черезь мЪетность Асарлыкь-юсту тлиулаеь къ 
горному проходу Кривой рфки но направленно къ крЪпостн на ю.-в. отъ с. Сакаръ-тене. 
Между перечисленными нунктами замфчаютея въ ифкоторыхъ мЪфстахь слЁды этой 
дороги въ вид искусственной неглубокой канавы. Огь сфдловины, находящейея 
къ западу отъ Войводакьойской Могилы, тянется неглубокая канава къ данаднымь 
воротамъ крЪпосги. представляющал сл$ды другой старой дороги. 

Какъ стны, такъ и башни крЬпости уже большею частью давно разобраны 
и отчасти засыпаны; первыя ныфють нынф видъ земляного вала, а’ вторыл видъ 
маленькихь кургановъ. Подъ этими развалинами, особенно уъ сЪверо-восточной части 
ихъ, скрывается, вЗроягно, не мало остатковь стЬну, ‘старинной крфности. 

Вблизи крфпости сохранились слВды  древияго ‘поселешя. Оно было рас- 
кикуто на правомъ берегу ручьн въ мЬстности › /()жё-алты“, ниже Войводакъойской 
Могалы и па лЪвомъ склонЪ балки, на сЪверо-востокь оть крЫыюсти, иъ мЪстности 
„Асарь-алты“. 

Для того, чтобы приблизительно опредфлить эноху, къ которой относител 
эта крЪпость, были проведены Виститутомъ несколько трашшей и зондажей въ 
самой высокой, части укр\пленя, т.‘е. тамъ, гдБ иаходилея рядь здаи!й. 

Еще до раскопокь найдены были слдуюнце предметы: 1) прежде всего 
внолнВ сохранившйея мраморный стволь длиною въ 3,46 м., съ маметромъ виизу 
0,54 м. а вверху 0,46 м. съ подушками на обонхъ концахъ; нижнял подушка 
простая (9,5 см. ширины) съ знакомъ КА, а верхняя — двойная (9 ем. ширины); 
мраморъ — Оёлаго цвфта, съ широкими продольными сЁрыми полосками; 2) най- 
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денная тамъ же часть мраморпаго ствола, находящаяся теперь въ сфверномъ квар- 
талЪф с. Войводы; высота ствола вадъ землей 2 м, маметрь его 0,4 м.; мраморъ 
того же качества, что и вышеупомянутый. 

При раскопкахъ, произведенныхь Институтомь и обозначенныхь на план 
(Табл. ХШ, 2), пайдены слфдуюние предметы. 

На мьстать а, |, с остатки прямоугольнаго здашя и среди пихъ, вблизи 
сЪверной его стЪвы (с), найдена мраморпая аканоовая капитель (рис. 5), высотой 
въ 0,54 м. съ даметромъ внизу въ 0,5 м. Оть 
основантя капители выходить восемь акапоовъ, & 
изъ промежутковь между пими повыше второй 
рядъ ИЗЪ ВОСЬМИ аканоовъ ; веЪ аканоы съ заги- 
бающимися краями. Надъ четырьмя верхними акан- 
оами имфются вмЪето пальметтъ полусферичеекя 
выпуклости, оть другихь же четырехь выходятъ 
о два завитка, образуюние углы верхней части 
капители. 

Па мють П обнаружень фундамент Рис. 5. Каиитель изъ Пойвохакьойскаго 
угла прямоугольнаго здавмя. Одпа изъ стфнъ И 
здашя (0,77 м. толщины) шла въ направлени 52° с.-в. другая же (0,64 м. тол- 
щины) шла па ©-з. Въ послЗдней стБиЪ, на разстояни 2,1 м. оть внутренвяго 
угла зданш, найденъ входъ съ порогомъ изъ плитняка; внивй край порога и 
боковые края (0,18 м. ширины) выше средней части его; порогь перемфщень 
н»Ъсколько внутрь здашя. СтЪны построены изъ простого камня, отесаинаго и 
сложеннаго рядами только на лицевыхъь сторонахъ. Внутреннее пространство сгВнт 
заполнено мелкимъ шебнемь и залито хурусаномъ. Хурусань. — бЁлаго цефта, 
мягокь и разсыпчатъ. Между безпорядочно разбросаннымь камениымъ матераломтъ 
найдены два карниза изъ песчаника, подобнаго песчаннку Кайка-канара; размры 
карнизовъ: 0,42 м. ширины, 0,28 м. толщины и 0,42 и 0,3 м. длины; карвизы 
состоять только изъ двухъ частей: плиты (согопа) толщиною въ 5,5 см. высту- 
пающей на 0,8 см. наружу, и моруса цодъ же" полщиною въ 12,6 см. 





Параллельно южной стЪнЪ зданя и на разстоянми 4,75 м. отъ неля нахо- 
датся осталки основъ одной аркады толщиной въ 0,5 м. Основа аркады была 
построена изъ простого камня на известк$. Надъ фундаментомъ аркады сохранились 
три базы колонокъ; базы изъ простого плитияка различной формы и величины; 
каждая изъ базъ состоить изъ квадратной плинты внизу (стороною около 0,18 м.), 
изь перевернутаго вверхъ эхина и цилиндрическаго пояска сверху (маметрь 0,35 м.). 
Газстояе между центрами базь не виолнЪ одинаково (около 1 м.). Здесь найденъ 
также одинъ обломокь мраморнаго ствола (даметромъ 28,5 см.). 

На мюстахь с, @, { обнаружены фупдаменть (0.7 м. толщины) и небольтие 
остатки стБиь одного зданя; у сБверной стороны здания фундаменть преломлентъ, 
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По обгорзлымь остаткамь зданнь обобешю же южной чаети его. можию заключить, 
что здан было уничтожено пожаромъ. Вблизи фундамента открыта часть настилки 
пола изъ известняковыхь илить (0,7 Х 1,9 м.). Въ этихъ развалинахъ найдена 
одна цвлая подпорка и ифеколько обломковъ подиоробъ баллюстрады, подобные тЪмъЪ 
которые найдены въ Абобской базиликЪ. ЗлЬсь же пайдены и части яйцевидиыхъ 
и перловидныхь украшен изъ мБетнаго илитняка. 

Въ кажломь изъ зоидажей встрЬчалось болыное количество кусков кирпича 
и черепиць болынею частью изъ мфстиаго матерала. ЦЪаме кирпичи имФють 
квадратную форму (сторона 0,32 или 0,46 м., толщина оть 3,1 до 1,9 См.) Больине 
кирничи служили для настилки пола. Череницы были двухь пидовь: а) падскии 
({солШае), длиною 0,56 м, шириною 0,35 м. и тоициною 2,5 ем.: череницы эти 
но длин исколько вдавленныя; Ъ5) обыкновенныя черепицы (ниче) 

На одной сторон» кирничей и па вдавленной еторонЪ плоскихь череинць 
попадаются димональные прямые и криволинейные ручные знаки. Печатей на кир- 
пичахъ ие встрёчается. Въ этой кр$ности найдено ифсколько римскихь монегь имне- 
ратора Гордана и др. и золотыя визанийсня императоров Зенона и Юстинна. 


1. Дороги внутри Абобснаго земляного унрЪфпленя. 
(Табл. Ги 1\; Табл. ХУ, 2). 


Внутри земляного укрфилевя имфлась только одий мошеная дорога; эта 
дорога соединяла восточных ворота средней крфиости съ входомъ въ базилику. Въ 
нЪкоторыхь своихъ частяхь дорога сохранилась въ цфлости, въ нЪкоторыхъ, по- 
крыта пахотной землей, пъ ифкоторыхъ сохранилиеь только крайне камни съ той 
или другой сторопы, бблыпая же часть дороги уничтожена. По ‘вполиф сохрани 
вшейся части дороги, иочти въ середипб ея (Табл. 1\, 4, К), видио, что мощеиза 
часть дороги были шириною въ 2,5 м. и сооружена изъ грубо отесанныхъ камней 
до 18 м. длины (Табл. ГУ, 3; Табл. МУ, 2). Вамни, клались прежде всего по 
обонмь краямъ дороги; грани камней съ нарузпой стороны довольно гладко отесаиы 
благодаря чему достигалась однообразная дигрина’ дороги; пространство между 
боковыми камнями вымощено неправильными болышими и малыми камиями. Камин 
сложены на выравненной землЪ, безь какой бы то ни было настилки нодъ ними, 
такъ что уровень дороги выше уровня почвы на высоту камней. Рвовъ съ боковъ 


дороги не имлось. Мелье камни, встрёчающиеся нынБ на дорог, образовались 
оть дробленя камней. 


Оть входа базилики дорога на протяжени около 30 м. шла по нанра- 
вленно оси базцанки, & потомъ заворачивала вправо и шла къ восточнымт воротам. 
Направлеве пути 15° ю.-з, длина 1600 шаговъ. 

Друмя дороги внутри земляного укрфпленя (Габл. 1), ведния отъ вороть 
крёпости къ проходамъ земляного укрфиленш, ие были вымощены ни камнемъ, ни 
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щебнемъ. Оть этихь доротъ остались слФды въ видЪ капапъ, м$фстами довольно глу- 
бокихъ, мфстами ночти совершенно мелкихъ, мфетами же сохранился только одинь 
скать канавы. 

Между восточными входами обоихъ укрфиленйй дорога едва замфтна, слВды 
же ся виф земляного укр»пленя видны ясно (Казалджиклы-Хендект). Дорога, эта, вп 
земляного укрёпленя идеть па востокъ, пересвкасть дорогу. идущую оть станиуи 
Каспичаиъ вдоль Тнакъ-ери въ Дели-Орманъ, проходить черезъ самый высокий пунктъ 
Инакъ-ери, заворачивая здфсь дугообразло въ сбверу, и исчезаеть па восточномъ 
склонЪ возвышения. Дорога эта сохранилась въ видЪ капавы со скатомь шахшиии 7 м. 
съ дномъ шириною около 7 м.; вела она, вфроятио, къ мосту у сБверпаго края Кайка- 
капара (Табл. Ш, 2). Существуеть предалие, что канава эта была когда-то хапаломт, 
по которому какой-то царь хоть провести воду изь р. Крива-рфка въ Абобское 
укрфилеше (ем. ниже гл. ХГУ). 

Между сВверпыми входами укрфнлешй дорога еле замтна; сохранилась 
она только въ видф канавы, а именно иемного сфвернЪе ся середины. Въ этом 
м}сть оть нея отьгвлялась дорога къ восточнымъ воротамЪъ сфверной лини 
укрБиленя. 

Между западными входами сохранилась дорога въ вид пеглубокой канавы 
между лощиной Асаръ-дере и входомъ земляного укрЪиленя, также и ви укр- 
плешл, вблизи кургана Мераджи-юкт. 

Между южными входами слфдовъ дороги не осталось. 

Кром упомянутыхь дорог, остались еше слфды другихъ дорогь: 1) па 
яЁвомь склон долины р. Асаръ-дере, на ©-з. оть внутренняго укрфилены, въ 
трехъ мфетахь видны слФды дороги, ведлхей къ сфверному входу западной лиши зе\- 
ляпого укрфилети; слабые слФды той же дороги замфтлы и меяду т$мь же сЪвер- 
нымт, входомъ и долиной Асаръ-дере; 2) сяды дороги у маленькихь кургановъ, 
расположенныхъ вблизи южпаго входа западной лини земляного укрёплешя (Таба. 1: 
ХХГУ, ХХУ); 3) сады дороги по склонамь кургановь Везиръ-тепе, ведшей къ 
носточиому входу тожной линш земляного укрфилетя. 


Глава ГУ, 
Постройки въ Абобскомъ унрфплени. 


утри каменпаго укрфиленя находятея дворцовых ностройки. а между 
каменнымъ и земляным укрёпленемь — базидика. 


Т. Дворцовыя постройки. 
(Табл. ТУ, Зи +. 

Ночти у самаго центра внутренияго пространства крЬпости (протввь с}. 
верныхъ, восточныхъ и западныхь вороть ея), иа лини, соединяющей ототь ценеръ 
сь юг0-восточнымь угломъ крфпости, на мЪетЬ, называемомь „Сарай-ерн“, распо- 
ложена группа руинъ дворцовыхь здашй. 

До раскопокъ вся эта мЪфетность имфла видь рёзко ограннченнаго четыре- 
угольника, незначительно возвышавшнагоея  надъ соефдней местностью; тольхо 
сФверо-западная и особенно юго-восточпая части этого четыреугольник фыли 
нЪсколько вкише. Вся эта мЪФегиость уефина остатками разрушенных построек. 
Въ 1899 г. въ юго-восточномь углу упомлнутаго четыреугольница открыты были 
руины дворца и произведено нЪфеколько зондажей у сбверк | `тороны четыре- 
угольника; въ 1900 г. открыты рунны зданЙ, лежащихь въ енеро занадной части, 
а также руины церкви, расположенной въ юго-занадномь углу четыреугольника. 

Ясное представлеше относительно расирехВлешта ’ вебуъ посгроекъ, нахо- 
дившихсл здесь, можно получить только послф раскопокъ всего комилекса зданий. 

Произведенвыми д0 сего времени ‘раскоиками выяенилось уже въ общиль 
чертахь распредфлене дворцовых) здашй. Оно наноминаеть по сноему плану 
постройки владВтелей Востока: 1) жилыя' номщен (1, Ш) ограждены стЬной; 2) къ 
югу оть этой стбны въ восточной части находнтел тронная палата (УИ. н 3) вь 
западной — здане для культ, иревращениое впослБдетви въ хриспанекй храмъ (1%). 

Во вефху поетройкахь замфчается правильная однообразная орентировка, 
т. е. стБны здашй обращены къ странам свфта. Такал орентировка здан! находится. 
вфроятно, въ связн съ дохриетанскими культовыми правилами. Подобную же 


орентировку видимъ также и въ мегалитическихь груннахтъ, иазываемыхь дев- 
ташларами (см. гл. ХУП). 


РОВ НЯ 


Осповной формой веЪхъ зданйй является прямоугольтиеь, главная ось котораго 
направлена на востокъ или сфверь. В» эту форму втиснуты всё виутреншя помЪ- 
щен здашй и нигдВ не замфчается пристроекъ, нарушающихь правильность формы. 
Архитектурнаго оживления внЪинихъ стБиъ здашй иластичными или живописными 
украшешями, вфроятно, не имлось. 


1. НЖилыя помъщеня. 


А. Ограда. 
(Табл. ТУ, 2; Табл. ХУ, 1 и ХУ). 

Пространство, застроенное жилыми дворцовыми зданями, было ограждено 
стЪной, остатки которой въ сЪверной, западной, а также и въ западной половнинЪ 
южной стороны (на 60 м.) были открыты во время раскопокъ въ 1900 г. Остатки 
ограды находятся довольно глубоко подъ тенерешиимъ уровнемь (около 1 м.) и 
10 раскопокь совершенпо невозможно было предполагать, что здесь подь землей 
еврываются развалипы стЪны. 

Отрада имфла форму прямоугольника (128 Х 84 м.), протяпутаго съ востока, 
па запаль. ОтЪны ограды прямыя, безь выступовь для башенъ, вороть и т. нод. 

Оть стЪнъ ограды сохрапились только фундаменты и лишь въ ифкото- 
рыхъ мфетахъ едва замфтны и остатки пижцихъ частей сны. Толщина стБир 
155—1,60 м. Сохранивийеся нижне слои стВнъ показывають, что стпа была 
построена изъ кирпича; кирпичи квадратной формы съ стороной большею частью 
0,33 м. и толщиной около 6 см. 

У западнаго конца, сфверпой стёны ограды сохранилось 7 кириичныхь слоев, 
(вые. 0,73 м.); слои лежать горизонтально и переслаиваютея толстыми прослойками 
хурусана (толщ. 35—25 см.). Вь каждомъ слоб кирпичи обыкновенно сложены 
по длинф стфны рядами; швы кирпичей кроются; лицевые швы тоже кроются; 
къ хурусану только въ незначительномь количествЪ подмёшаны кусочки кирпича. 
ИзвнЪ стБны не штукатурены, а замазаны хурусаномъ только ихъ торизонтальные 
н вертикальные швы. Какь были построены стВны выше, невозможно узнать, так 
какъь пикакихь остатковь верхнихь пластовь сти пе найдено. Мы предполагаем, 
что вся ограда была сооружена изъ кирнича и имфла сверху платформу и парапет 
съ зубцами или же только одинъь царапеть, такъ какь въ насыши, покрывающей 
развалины ограды, найдено нфсколько верхнихь камней парапета (или зубцовъ). 
Эти камни имЪотъ видъ илить (0,68 Х 0,5 м., толи. 0,28 м.), нижняя часть кото- 
рыхъ призматической формы, а верхкяя стр®хообразная съ отефчениымъ гребнемъ 
(Табл. ХХХШ, 46); смизу плиты сужены сообразно толщии® зуба или парапет 
(0,5 м.). На одной, иногда и на двухЪ боковыхъ сторонахь этих камней находятся 
правильно высЪченпыя дыры четыреугольной формы. Дыры эти указывають на то, 
что ‘камни сосдипялись или только но 2 (при зубцахъ), или же веб въ рядъ (при 
парапет). 
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Скольго входовь имфла ограда опредфлить невозможно, такъ кабъ и Иод 
порогами ихъь были массивиыя осповы. Въ расконавиыхю частихь ограды мояю 
положительно опредЪлить мЪетоположеше тольхо \вухЪ входов. 

Первый входь въ ограду паходилел па разстояни 17 м. оть южиаго конца 
западной ея сгЁны (Табл. [У, 2, \) Фтоть входь быль покрыть болынимь камнему 
полукруглой формы (Табл. ХТУ, 2; рис. 6). Турки павывають отогь камень 
экемеръ-талиь“ (камень отъ свода), и онь до сего времени лежит, еще у этого 
входа. Камень изъ сбраго известняка и форма его. особенно же профилированная 
иитка свода лено указывають па то. ии опъ первоначально елужилу горизоп- 
гальной балкой круглой римской гробницы, кая часто ветрёчаютсн въ окрест- 
ноетяхь развалить Никоноля на Метр"). Матемаль камнл иоказываеть, что опъ 
происходить изъ римекихь камеполомень. паходивиилея вблизи этого города, у 
ны иняго ©. Хотнииа, на нлато `Тырповской горы. Мо формБ камень нредета- 
вллеть половину полаго цилиидра, высота котораго 0,57 м.; толщина нняииию конца 
камня (0,62 м.; впутрений  маметрь 
камия 1.95 а вибнинй 3,25 м. Ци- 
лишдрическя поверхности и узкие от- 
вфения стБики ето почти одинаково 
ирофилироваиы. Судя но разиуБрамь 
камня, можно заключить, что ширина 
входа въ ограду была около 2 м. Дру- 
гихъ каких-либо украшен входа 
ие пайлено. Сфвернфе этого вхола у 
стьны ограды енутри найдены кусочки 
вывфтривнагоея столба и 
цита “т 

Другой @ходь нъ ограду паходитея 
ия ачтеики: 49 м. отъ восточиаго 
конца 5Бверной стЬиы ея (Табл. 1\, 
2, №). У входа найден 1 \Ии оста- 
токъ мраморнаго порога (1,1 Х 1,0 м.) Ширина входа 1, м Норогь имЪфеть видъ 
плиты толщиною въ 0,34 м; внЪинй (0,35 м. иир.), и боковые края (0,15м.) порога 
немного выше его середниы. ВЗь середниЪ порога, вдоль вимМиняго края его идетъ 
желобокъ, а въ углу и вблизи желобн находител кругловатан дыра (паметромъ 0,1 м., 
глубиною 0,07 м.), служившал длл шкворнл воротъ; въ середии желобка выдол- 
блена другая прямоугольная дыра (0,05 Х 0,1 м., глубиною 0,1 м.), служимиая для 


')_На ‘ефверной изъ двухъ могизъ, расположенныхь на сфверъ отъ автичнаго резервуара города 
Никоноля па ИМстрЪ, мы видфаи балку круглой гробнацы почти съ такимь же маметромь (1,85 м.) какъ 
и кемеръ-ташгь; профиль этой базки также сходенъ съ профилемъ комеръ-таша. Развалины подобной же 
тробницы пайдены также къ сЪверу отъ с. Бедерли, лежащаго на сфверъ оть аптичиаго Инководя (АгсН.- 


Чет. МИИВеЦ., ХУ, р. 213: Ашшке ТазсЪийев зиз Вшвацев, № 90). Нфть сомвыця, что в кемерь-таль 
перенесень сюда изъ окрестностей этого города. 





Рис. 6. Кемеръ-тамъ изъ дворцовой ограды. 
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замыкалия двухстворчатыхь вороть. Средняя часть порога усБяна пернепдикулярными 
пасфчками (бороздками), идущими параллельно сторопамь порога; бороздки служат 
для того, чтобы придать поверхности шероховатость иротивъ скольжешя. 

Вдоль еЪверной стЪны ограды найдено ифеколько безнорядочио лежащих 
кусковъ мрамора (Табл. ХУ: 5, 6, Т, 3), предетавляющихь, вфроятио, остатки 
облицовокъ входа; но принадлежали ли он входамь въ ограду или ифть, нельзя 
опред%лить, такъ какъ камни эти пе найдены ш зим. 

Кромв вышеуномянутыхь кусковь мрамора найдень еще одинъ кусок 
(Табл. ХШУ, 9), длиною 1,85 м. Этотъь камень представляеть остатокь облицовки 
боковыхь стЪнъ входа. Па камн® вь разстояши 8 см. отъ выдающалося края 
его имфются деЪ дыры, четыреугольной формы (7 Х 11 иё Х 13 см), проходянци 
черезь всю толщу камия па 15 см. а вблизи нихь желобокь (6 ем. шириною). 
Эти дыры служили, вфроятно, дла горизоитальныхь деревинныхь засововь, кото- 
рыми заиирались двери. Камень, изображенный из 'Габл. ХУ, 4, служилъ, вроятно, 
для нокрытя пнарапета. 

Па сфверъ огь тронной палаты и пемпого сБверифе южной лиши ограды 
(ограда въ этомъ мфетВ не отрыта) раскопана часть какой-то стЪны, толщиною 
0,59 м. (Табл. ТУ, 9, УП. Опа сооружена изъ пеболышихь тесаныхь камней 
(0,27 Х 0,5 м.). Вь этой стВнф пайденъ входь ииритою 1,3 м. Для того, чтобы 
объяснить значеше этой стЪны, нужно не только произвести здЪсь бозЪе нодробныя 
раекоцки, но также и раскопать часть сг$пы ограды, проходящей вблизи этого м$ста. 


В. Западное здан!е. 
(Табл. ТУ, 2, П; Табл. ХГУ, 1, Х; Табл. ХУТ. 

Вь 1900 г. были открыты развалины одного здашя, находившагосл въ 30 м. 
отъ сфвернаго коица западной стБиы ограды. Это здане было только ирислопено 
кь оград и не связапо съ шей. Форма сего — праямоугольникь длиною 18 м. 
(вдоль ограды) и шириною 14,5 м. "Толщина стЫгь его до 1 м. Юго-восточный 
уголь здаши не быль раскопанъ. Виутрентия | помфщетя пасколько это можио 
судить но открытой части румкь, расположены симметрично вдоль главной оси 
здая, идущей чрезъ сго средниу съ ‘запада ва востокь. Въ середииВ злая, 
во всю ширину его, находится, прамоухолыюе помфщенше О, 138 Хб м. 
(Табл. ХГУ, 1). Настилка пола этого помфщены состоить изъ болынихъ каменных 
плит, размценныхь въ 9 рядовъ, идущихь съ востока па западъ; отЪ позднйиихь 
ноиравокъ правильность рядовь пастилки нЪеколько пострадала (ем. Табл. ХУП. 

Съ двухь сторонъ номфщеня  имфетея по одному отдФленио: южиое от- 
дфлене шириною 4,45’ м. и сЪверное шириною 4/1 м. Дв$ поперечиыя стЪяы 
(толщиною 0,75 м.) дфаять сБверное отдфлеше на 3 части: западиую А (длипою 
3,65 м.), среднюю В (длиною 4 м.) и восточную ( (длиною 4,35 м.). 

Веб эти три ипомфщешя соединяются съ ПО входами (иирина западныхь 
по 1 м, а восточнаго 11 м.); два друме входа (шириною 15 м. и 1,7 м.) 
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соедипиють сти помфщешя между собой; вы кадцемь изь ноумцеши имфетея ио 
одному выходу (нириною 1.3 м.) во дворъ. прилегаюний къ Саерной сторон 
замия. Вс входы продфланы въ еередниб стбнъ пли съ нслначительнымь откло- 
пешемь отъ середины. У ереднаго входа, ведущаго во дворь, сохранились дву, 
ступеньки (ширипою 1 м.), соетояния изь ифеколььихь пеболыпихь каменныхь 
нантЪ. Съ обфихъ сторонъ этого входа, на разетолийе 1/2 м. от него, имфлоеь 
еще но одному узкому входу (мирипою 05 м.); иходы позже был задблапы 
кириичомь, а це позже кь нимъ быш пристроены стбиы внутри помбыценея. 
Кариичемь были задфлаим в ипаинхъ частяуь свонуь и два боковыхь еБирнылу 
входа, обращенныхт таким, образомь въ окна. 

Веб три помфщешия устлана болышими прямоугольными плитами изъ из- 
нестияка; ряды палить идуть сь сЪвера па огь. Въ А имфется 7 рициуь Узкихъ, 
въ В—4 ряда узкихь и 2 ряда широкихь. а и С—5 ридовь нирюкихь илить. 
Въ А нодъ настилкой проведены были водонроводимя трубы. которыя ироходили 
и черезь стфну ограды (ХП). 

Южное отдьлеше. )то отдфлеше не внолнб расконано Оно также. пови- 
димому, было раздфлепо ноиеречными ст$иами иа три части, изъ когорилъ рас- 
копана только западная часть Е (4,44 Х 4,2 м.), соотвфтствующая отобленйо А. Ву 
этемь отдВлени сохранилиеь слЁды входа, ведущаго въ П. ин диБ плиты порога 
входа, соединяющаго Е сь К. Наестилка въ Ю состоить изъ 5 ридовь болывихт, 
камепимхь плить, иричемт риды идуть сь сбиера на юг (ем. Табл. ХУ|) 

Въ отдбаени К пайдены сомнительные самы влоа вь Ю. Оть ластилки 
въ Е сохранились только 2 занадиыхь ряда болыинхь каменныль ИГ. Иоие- 
речиой восточной стБим въ отдфлеми К ие иайдепо. Подь настилкой ев най- 
дешя также остатки водопроводныхл, трубъ (ХИ), идущихь от р гг водопровода 
представляетъ, вЪролтно, продолжеше иредыдущаго. Въ этомь же будёлеин найдены 
куски сильно обожженныхь кирничей и глины, наводящить на)мыель, что то, 8% 
роятно, остатки нечи, по для болЪе точнаго оиредбленя ‘иеобходимо ироизнести боле 
подробиыя раскопки всего отдфлешя. 


Это здаше вообще пе было пострижпо такт масснвно, както дру дворцовых 
здавия, описываемыя ниже, и ясно видио, что оно построено ву. боле позднее 
время. ОтЪны его состоятъ изъ кириича и камия; изъ киранча дьланая только 
сфверная етЪна зданш. Сохравилось `5 кириичиныхь слоевъ (высотою 0.7 м.) пере- 
сланвающих ся толетуми сабями (ли $ см.) хурусана. Въ лурусаи содержатся 
и маленыме кусочеи кирпича. Швы сваружн гладко замазаны. Между вирничами 
тамъ и самъ видиБются также и небольние тесаине камни. Южная сгёиа оц. 
лешя ПО построена изъ кирпича и камия, сфверная же стёна этою отуаешя и 
поперечныя стзны сфвернаго отдФленя построены только изъ камнл (Таба. ХУЙ 
Каменныя стфны построены пластообразно (толщина влаета 9,17 м.) изъ 


маленькихь прямоугольныхь камней (длиною до 0,5 м.), гладко отесаиныхь нА 
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лицевой сторон; для горизонтальнаго выравпиван плаетовь употреблялея такте 
и кириичъ. Хурусанъ бЪфлаго цвфта сь нримБсью маленькихъ кусочковь кремпя. 
[Швы сигружи широко и неправильно замазапы. Было ли здане оштукатурено или 
ифгь, пеизвЪетио. Чаети стЪть здашя, прислонениыя къ стБи$ ограды, сооружены 
изъ большихъь тесапыхь камней. Оть восточныхь стЪиь зданя сохранились только 
фундаменты. Стзны южнаго отдфленя (толщиною 0,7 м.) сооружены изъ меньышихъ 
тосапыхъ камней (0,35 Х 0,2 м.), еложенпыхт пластообразно и связаиныхъ хуру- 
саномт. Это отдфлеше имЪеть видъ пристройки къ отдфлешю 0. 

Пастилка пола состоить изъ болынихь каменпыхъ пилить (до 1,2 Х 0,9 м., 
толщипою отъ 0,2 до 0,27 м.). Подь плитами лежитъ бЪлая, рыхлая известковая 
земля. На верхнихь поверхностяхь плитъ замфчаются особенные знаки (см. гл. УП). 
Вокругъ здшя найдена только камепная настилка двора; тиирина ел у еЪверной 
стороны здашя — 4,8 м. Остатки водопровода состояъ изъ тлипяныхЪ трубъ съ 
ванбольнимь дбаметромь въ 9,5 см. (виутреннй даметрь 7 см.) и длиной около 
0,5 м; одишь конець трубъ на протяжеши 5,7 см. сужеть для соедипен!я 
зрубъ между собой. 

Въ насыпи, покрывающей эти руины, вайдепы только небольшие остатки 
различныхь архитектурпыхь фрагментовъ огь отого здаши. Изъ вихЪ отмётимь 
слфдуюние: кусокь мраморнаго цилиидрическако (ламстромь 0,4 м.) и кусокъ — 
полуцилиндрическаго стволовъ, обломки мраморныхь илнтЪ (толщиною 6,5 до ем) 
съ шероховатой нижней стороной и одинф тесаный камень (толщиною 0,23 м. п 
ишириною 0,37 м.), на верхпей поверхности котораго высфчень желобокь иириною 
20 см. и глубиною 4 см. 

Изъ постройки здани яето видио, что оно имфло только одинъ этажу, 
Вь пасыпи пайдены куски двухъ видовь черепиць (ем. гл. У), изъ чего можно 
заключить, что здаше было покрыто черепицей. 

Для какой цфли было ностроено это здаине, нельзя точно опредфлить, но по 
различнымь пайдениымь предмегамъ во дворф, прилегающемь къ иему, можию 
предположить, что оно служило кухней, а быть можеть и столовой. Противъ тред- 
положен, что здаше можету. быть представляло баню, которан, как извЪегно, была 
также необходимой пристройкой палатъ, говорить то обстоятельство, что здаше 
ностроспо не массивно и имфеть много входовъ. 

По разсказамъ туземцевь още до расконокь юъь воетоку оть этого здашия и 
вблизи его быль открыть колодещь, который теперь снова завымать (Табл. ТУ, 2, 1У): 


С. Малый дворецъ (Восточное здан1е). 
(Табл. 1У, 2, 1; Табл. ХУ, составлиющая продложене плана на табл. хм; 
Табл. ХУП; ХУШ, 1, 2). 
Малый дворець прилегаеть вплотную кь сВверной стВнз отрады и на- 


ходится на разстояиш 35 м. оть западнаго ея края. До раскопокь руины дворца 
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пыфли виа певысокой четыреугольной насьин, поросшие кустариикомуь В 1399 г. 
едфлмю было нфеколько трашшей у юго-восточнаго угла дьорца, при чемь открыты 
были стБиы сто у юго-восточиаго угла и въ насьииг найцено ибекольхо архитек- 
турныхъ предметовь. Вь сабдующемь году была расконана вел пасвиш, и отерылы 
были руины цфлаго здашя. 

Форма здашя — прямоугольник (22.9 19 м), занимаювин площадь въ 
563 кв. м. Длипная ось здмия направлена къ востоку. и чает, сфеерной стбим 
ограды составлиеть въ то же премя и сбаерную стЫи ворца. Тоиции занадциой 
етВны дворца 1,6 м., а томцииа другнхь сти его около 0.95 м. Впутренноеть 
дворца раздЪлена па прямоугольныя отдбламя и пощифалеия. — раеноложелиныя 
параллельно главиымь стбиамъь зцата. Между отдленими особенное вишмаше 
обращать па себя узмя корридорообразныхя помбщеныя. Но распретлению и 
строению цфлаго здаши въ немь можно аено разиениь двЬ огдЬльтыл  часие: во- 
сточную и западную. 065 сти части, вЪроятио, не были сооружены о цинрюменио 
и первоначально были отдВлены одна оть другой. 

Восточная часть — шириною въ 13,л м. Отдлены слой чаети раено- 
ложены снмметрично по длиной оси ея, направленной къ сфверу. Веб стбны пой 
части имЪоть почти оданаковую толщину (95 ем), искмочене представлять тольхо 
СЪверная стЪиа западныхь ея отдбленй тоицииою $2 ем. Съ трехъ сторонъ этой 
части дворца, исклочан южной, идугь корридоры. Ширина сЪиернаго корридора 
1,54 м, а западиаго ин восточнаго по 2,30 м. Въ серешш слой части {ворца 


находятся два отдфлешя одинаковой ишрины (54 м.); длина южнаго (Г) — №5 м. 

а сЪвернаго (№), почти квадратнаго, — 5.1 м. Вь вереднив стЬвы, отд зующей 

Т оть М, пробить узы ироходъ (61 см.). [< > 
Оть стьшь отдфлешя № сохранилось, два рада пзсаныхь (Камней ем. Таба. 


ХУШ, 2), у юго-занадиаго угла его только ошиь. самъ =. уболь^ соверивино 
уничтожень; въ сверной половин посточиюй егваы х о рани.миь Пи раз, 
ем. Табл. ХУ, разр. а, высотою 1.55 м. Каждая изь ли тырель сгыгь ог /фаены 
Х имфеть по Одному входу; влодь у посточнао рам СБиерной етМны  первона- 
чально имфлъ 1,08 м. ширины, но позже боковыл стБики зле получили кир- 
инчную рамку (толщиною 24 ем.) отчего влодь быль сужень 10 60 см (ем. разр. «И. 
Вблизи порога этого входа въ наегилеВ > нола отИлены Х найтена  небоисиеия 
мраморная плита. При раскоцкахь „рот, влодъ найдень быль залфлавными. кирий- 
чами. Въ серединЪ каждой из\ трехъ другихь стЬиь отдБленя Х  имачел ма 
одному входу шириною 60 ‘см; занадный и ваеточный входы таки найдены залё- 
ланными кирпичами во исю толниу стЬиъ (ем. разр. аЪ). Сохранилесь 4 рада кир 
ничей (высотою 48 см.), сложенныхь ив толетомь сло хурусана_ По времеви но- 
стреерли эти кирпичныя стзны болфе новы, что особенно лено видно у 
входа, гдЬ и боковыя стБики этого входа поправлены были 
зомъ. Отдфлеше № устлапо известняковыми илитами; 


заИаднага 
нодобнымъь же обра- 
настилка састонть изъ 12 


радовъ плить, по 6 въ каждомъ рядф; панравлеше рядовъ сь юга на сФверъ; 
швы между рядами кроются. 

СтБиы южнаго отдВлена (Т) почти совершенно уничтожены, тольго у сЪверо- 
восточнаго угла его сохрашилось два ряда тесалыхъ камней (см. Табл ХУШ, 2), 
а между входами, соединяющими Г сь коридорромъ У и сь помфщешемь /, сохра- 
нилюсь но одному ряду (м. разр. а5). ОтдВлеше Т имфло пастилку, состоявшую 
изъ болыпихь кирничныхь пилить, длиною 67 см, шириною 55 см. и толщиною 
огь 1,5 см. до 8,5 см. Кирпичи сдЪланы изъ желтоватой глииы и на нихъ иЪть 
пикакихь особенныхъ зпаковъ. Плиты расположены рядами: къ востоку 12 рядовъ 
и къ сфверу 9. Вдоль стЪиь сставлепы бордюры 'мириною оть 6 до 20 см.; бор- 
дюры также выложены плитками, отефченными оть цфлыхь плит. Плитки бордюра 
ночти вс исчезли. Иодъ этой пастилкой лежить слой бЪлой извести (толнишою 
5 см.) смынапной съ маленькими камешками, а пиже сего слой убитой земли. 
ИШы между илитами вымазаны норошковымь хурусаномь. 

Вь восточномь комиыюрЪ (У) было два наружных входа. Въ сфверпомъ 
изь отихь входовь сохранилась настилка изъ кирничиыхь плить. Первоначально 
ототь входъ имЪль 99) см. ширины, по нозже опт, быль раеширень до 132 м. 
Оть южнаго входа сохранились только незначительные сл$ды. Этотъ корридоръ ие 
отдфлялея первоначально оть сЪвернаго и составлялъ съ послфднимь одно цфлое, 
но нозже вблизи сЪфвернаго конца корридора У была построена иреграждавшая 
его стфиа толщиною въ 83 см. Эта стФна не была связана непосредственно ст 
другими стфиами корридора. Быль ли иродфланъ входъ въ этой сти, неизвзетно. 
Корридорь \У соедипялея еъ сЪвернымъ среднимь отдфлешемь Х посредствомь 
одного входа, а съ южпымъ "ТГ нобредетвомьъ двухь входовъ (итириною 0,73. м. и 
1,05 м.). Позже корридоръ \ быль раздфлень дервяяной стЪикой (па дв части: 
сфверную (5) (длиною 3,6 м.) и южную (длиною 6,8 м.). Слды этой перегородки 
можно усмотрЗть на двухъ рядахъ камней занадной стфаы корридора, на которых 
имБетея неглубокй (7,4 см.), но ииромй (35 см.) отвфеный выдолбъ, пе доходяний 
внолн до самой настилки нола. Отиы корридора болыпею частью совершенно 
упичтожены и сохранилась только больная часть западной стБны его (оть 1 до 3 
рядов камней). Мастилка пола корридора У та ме, что и въ вышеописанномь 
ереднемь отдзлеши Т; здфеь было 31 рядъ кирпичиыхь плить въ длину и 4 ряда 
вь ширину; Ш Уи сохрапилиеь только 4 южиыхъ ряда и одинь рядъ въ сфверной 
половин корридора. 

Западный корридоръ уже въ началЬ постройки быль раздЪлеть на три части. 
Южная часть И (1линою 3 м.) соединялась посредствомъ одпого входа (шириною 
90 см.) сь отдлемемь Т. Бь помфщени сохранились слБды каменной лЪетницы, 
ведшей вь верхнй этажь. У порога входа находится одна ступень, а сь обфихъ 
сторонь входа въ стБиЪ отдёленя 'Т выефчены дыры (5,5 см. ширины и 1,5 сн. 
глуби), служивийи для закрфилеши другой выиией ступепи лЪстницы. Оть уно- 
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млнутой каменной лБегницы сохранились только массивная осиова (Вл х 115 м.) 
Въ 


насыпи, покрывавшей рунны, найдень сще остатокь оцион ступени (120 Х 0,37, 


изь тесаныхь камней и первуя стунень ел (пофиинию ЗЕ см. и иысотою 2 ем.). 
высотою 0,24 м.) изь известилка, ст. петертой верхней поверхностью. Остальная 
часть описываемаго помфщешя неправильно устлапа илитами иль нзнестняка, 
Среднее помфщене [| пмЪеть въ длину 4,6 м. СтЬиы его почти сове]миению 
упичтожены ; нсключеше составляеть только северная сена, г сохранилел одшть 
пижнй ридъ камней. Въ этой же сти сохранилась пиливия часть входа (иириною 
60 см.); слЪдовь другихъ входовь ие пайцено кромЪ незпачительныхь садову, 
иь западной стфиЪ. Насгилка пола въ отомь отлеии совершение ушгчтожена. 
СЪверное помцеше М иметь 6 м. в, ллнну. Вь сре каждой изу четырех 
стфиь его имфется но одному узкому илолу (ширшиио 60 ем.). Въ юлгной части этого 
помфщешя найдены остатки печи (Табл. ХУ, разр. ©, поетросниой позже. Южный 
входь въ номщеше М быль тользо иа поль мирниы его зад лань енизу кириичами, 
н такимъ образомь образовалось устье печи. На разетолии 142 м оть южной ты 
номбщеня М во всю ширину его идегь рядь тесапьхль камней (высотою 56 ем.), 
а передъ пимъ стБна изъ кириича и желтой таниы полулллииетической формы 
(большая ось 2 м, а малая нолуось 0,7 м.); ма сена сохранилась только на высоту 
74 см.; вверху она оппралась отчасти па упомянутый рядъ камней Ноль печи 
устланъ обыкиовениыми кириичами кнадратной формы (317 31 см.). Иередъ упо- 
мянутой стёной лежить нолуцилиидричесмй ураморный столбъ, задфаанный отчаети 
въ стЪну. Вь помыцени М никакой настилки не найдено; оть стЬнъ его, сохра- 


нилея одинть рядъ камней и только въ сБиерной части восточной стьни уцёлБю 
два ряда (см. Табл. ХУПЬ 2, м 


Сфвервый Кирридорь К идеть вдоль ограды; въ заиалнюй ето «тн, НОЧИ 
совершенно уничтожепной, былъ входъ. Корридоръ выстланть был, кириичными 
плитами квадратной формы (31 Х ЗЕ ем.). Почти ук скренивб сбверной стёны 
корридора найдены двф каменных ступени, длине 1,20 м. и инцинюю по 0,33 м. 
(см. разр. а). ЗдЪсь, вБроятно, находился входъ’въ сти ограды; никакихъ другнхъ 
осталковъ этого входа не найдено, Стакъ ( какъ о! рада въ стомъ мфет ночти 
совершенно уничтожена. 


Дворъ передъ восточной стёной дворца быль вымощень; настилка (нириной 
5,5 м.) состояла изъ каменныхь неправильно полаженныхл, нлить извествлка. 

Западная часть 9вориа (ширнною 13,7 м.) также расположена сныметрично 
относительно оси, идущей съ сБвера на югь. Восточная стфна стой части ие во- 
единялась непосредственно со стЪной ограды, потому длина западной части дворца 
равна только 15,3 м. Обверный корридорь этой части А н В, вфроятно. нахо- 
дился вн здашя. Распредвлене отдфленй западной части дворца сходно съ рас- 
предфлешемь отдфлен!й восточной его части, только размфры этихъ отдёленй друге. 
Здфсь также имфлось два, среднихь прямоугольныхь помЫценя тирнною 6,1 м.), 
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а съ трехь сторонъ ихъ шли узёя корридорообразныя отдфлетя: занадиое и 
восточное шириною по 1,55 м. и сфверное нрииою 3,5 м. 

Почти вез стфаы западной части дворца одинаковой толщины (95 см.) 
исключеше составляютъ только западная стЪна ся (1,60 м.) и восточная (1,10 м.); 
Стфиы болынею частью совершенно обрушились; сохранилось только 2 ряда ее 
в, сЪверной части восточной стЪны и нЪсколько камией третьяго ряда (см. Табл. 
ХУЙ; ХУПЬ 1) стВны двух сфверныхь помъщешй. Въ этихъ стВиахь можно 
только тамъ прослфдить мфета входовь, гдф пороги выеЪченя были частью вь 
верхнемь слов фундамента. 

Среднее с№верпое отдфлеше ЕК длиной 6,7 м. СлЬды входовь в Ё за- 
мЪтны въ серслин% ложной стфиы (шириною 1,32 м.) и у западиаго конца сЪверной 
(1,1 м.) Норагь перваго входа быль отчасти выстлать плитами. Настилка пола 
отдЪлены Е исчезль и только въ разстояти 13 м. оть восточпаго копа сЪверной 
сеЪны найлена 11 Ни болыная прямоугольная хамепиая плита (1,14 Х 0,88 м.) 
можеть быть ото остатоку, нлить очага. 

Южное средиее оздёлене К длиною въ 5,8 м. Фувдаменяъ стБиы, стдЪля- 
ющей это отдфлеме оть южной части воеточнаго корридора, совершенно исчезъ, 
таоь что возможно, что эти части были соединены, и ширина этого отдфлетя 
была тогда 85 м. Насгилка пола южинаго отдЗлешя состояла изъ большихь ка- 
мепныхь плитъ (93 Х 73 Х 16 см.), косо подсёченпыхь съ боковъ. 

Западный корридорь раздфлялся на три части, изъ которыхъ южная Е 
имфла, ту же длииу, что и отдфлене №, а 06$ сфверныя вмЪетЬ (по 2,9 м. каждая) 
ту же, что и РК. Эти три части отдблялись одна отъ другой стВнами (толщилою 
97 см.), вь которыхь имЪлось но одпому входу (85 см.); слдовъ другихь входов 
вь отихъ корридорахь пе сохранилось; только въ южпомъ отдфлени № замены 
слабые остатки входа, сосдипяющаго его съ №, да слбды сомпительнаго входа (ии- 
риною 97 см.) въ западной стфиф отдфлешя. Веб три отлфленти этого корридора 
выетланы камнями, неправильными рядами. № 

Вь восточномь корридорз сохранились остатки верных отдфленй @иР, 
сходныхъь съ вышеонисачными Пи С. СтБны этихф отдЪленй лучше только что 
описанныхь (см. 'Габл. ХУН; ХУНЬ 1). Посредством входа, въ 72 см. въ сФверной 
снЪ этого корридора можно было иройти въ сфверный корридоръ В. Нодобный 
же входь, вроятно, быль и въ ефверной стЗиЪ западнаго корридора. Настилка, 
пола обоихъ отдЪленй восточнаго корридора состояла изь каменныхъ плитъ. 

СЪверный корридоръ позже былъ раздфленъ па дв® части: восточную — В 
(5 м.) и западную А е 9 м). СтВна, раздфлявшая 0обЪ части, сооружена была изъ 
нетесапаго камня (см. 'Габл. ХУН; ХУШЬ 1); въ середин стЖиы имфлея входъ 
(шириною 1,2 м.), сохранивиййся на высоту 155 м. Въ западной стБнВ корридора 
А сохранилиеь очень слабые слды входа. Часть отдВлены А неправилыю выстлана, 
каменпыми квадратными и прямоугольными плитами, а также таковыми же вир- 
ничными; отдБлеше В высглано только каменными илитами. 


Между двума главными чаетями малаго дворца нублея коррицорь Р (ии- 
рипою 9,4 м.), задфланиый вностфдетьюе стФиой изъ тесамахь камней столщиною 
80 см.). Во вею длину северной половины этого корридора тянулась ноже но- 
строенная стБиа (длиною 6.3 м. и томциною 9,57 м.), состоящая виизу изъ грубо 
отесанныхЪ камней, а вверху изь петесапыхь камней (ем. Табл. ХУПЬ п Шо 
бекамь этой стфим пмфлиеь узые корридоры, восточный шириною 0,5, а заиадный — 
1,14 м. Занадиый корридорчикь выложень слоемь енльно обожженной смен Х\- 
русана, валуновъ и большаго количества кусочковь илоскихь черениць (ем. разр. ер 
Слой этоть служить, иброятио, для бодЪе прочиаго закрфнленит зан. Только © 
болынимъ трудомъ удалось раечистить этогь корридорчикъ, 

Кьъ западу оть дворца пе произведено достагочию попробныхь  раеко- 
нокъ, а потому и пеизвфетио, нуБль ли дворець иродолжеше вь отоуь паиравтеиии. 
Въ 13 м. на западь оть дворца пайцень фуидаменть одной ста (толщиною 
85 см. — Табл. ХУ, |, УП), который, начиная оть стим ограды. танется на 
протяжети 13,5 м. Для какой цбаи служила эта стфна, иенавветно. 

Вь маломь дворцВ можно различить два вида сеЬнъ: старых и цовыя; оба 
вида отличаются одни оть другого какь но матергалу, такь и но снособу постройки 
(см. Табл. ХУП; ХУИИ, 1) Старыя сеБиы, изь которыхъ состояли два глайныхь 
отдфлешя дворца, сооружены изь правильныхт, тесапыхь камней на хурусанЪ; торн- 
зонтальные слои этихь стЬшь правильшы и имфють высоту огь 0.45 до 0,25 м; 
кладка стЪнь повеюду ложками и тычками; длина ложковъ огь 0) до 115 м, 
& ишрина тычковь оть 042 до 0,55. Пришьь во вииманюе толщину стрит, БСь 
можно различить два вида ихь: тоимя стьиы (0,9 —11 м} и толстая занадиля 
сена (1,6 м) Въ тонкихъ стБнахъ камни одного н того же ридя сюжены такт, а, 
это мы увидимъ нри описаши подобныхъ же егБиъ нарациаго бра { Табл. ХАХНГ, 
50). Кладка толстой стБиы состоитъ въ томъ, Что ионикены одниъ за другимь 
три ложка, а съ обфихъ стороиь ихь лежать по два тычка ( Габл. АЛАН 5) 
затёуЪъ тычки верхняго слоя положены поперекь ложкойь сосфапяго нижняго слон 
и наобороть. Нияинй слой восточной стёны западизо огдБаены образуеть цоко.и, 
(шириною 22 см.), теперь сильно оббитый. 


Местами камни для прочной) связи имБють выдолбы клннови ной Рормы 
(ЗевлуаоеизеЬ ув), что замфчается ца КАМНЯХЪ Ш 5Ин южной сти отдалении Х 
иу сБвернаго входа въ отдБлене Р; на поелфднихъ камняхь клинонидные выдолбы, 
начинал оть шва, постепенно ’ расширяютея оть 7 до 14 см (ллниа обойхъ ны- 
долбовъ 43 см.) `(Табл. ХХХШ, 45) Выдолбы залит растворохь хурусана. Вл 
насыни, подъ которой скрывались рунны дворца, найдено много камней сь по 1б- 


ными 2%. выдолбами, причемъ встрчаются камни съ цвумя и даже тремя выдол- 


бами_ на одной и той же сторонф или на различныхь стороюнахъ (Табл. ХХХШ, 
4 = 
75, ЭТ, 38, 40, 41, 41) Форма выдолбовъ большею частью — транецы, но 


встрЪчатотея выдолбы и въ вндВ бутылокь (41), а на одномъь камнь выдолбъь полу- 


цилипдрической форми (14). Къ раствору хурусана подмфшаны маленьыме кусочки 
кирпича. вы были гладко вымазапы порошковымъ хурусаномъ, а затбуь стВны 
покрыты были тонкимь слоемъ (5 мм.) инукатурки бЪловатаго цвфта. Для болЪе 
прочнаго прикрФилешя штукатурки иЪкоторые камни снаружи изборождены въ 
разныхъ направлетяхь неглубокими пасфчками. 


ОтЬны боле поздняго происхожденя сооружены частью изъ правильных” 
тесаныхь, частью же изъ просто оболваленныхь кампей. Стна корридора, нахо- 
дящагося между обоими главными отдфлешями дворца, внизу состоить изъ тесаных\ 
камней; швы между ними заполнены мелкимъ камнемъ и кусочками кирпича, а 
верхше слои состоять изъ ломаннаго камня, причемь вегрЪчаются тамь и сямъ 
кирпичи, сложенные па простой землЪ (см. Табл. ХУШ, 1). СтЬна, перегоражи- 
вающая сЪверный корридоръ (А—В) выстроена изъ нетесанаго камня, пласто- 
образно сложеннаго (томцина пласта 7—11 см.) па хурусановой связи. Хурусанъ 
бЪлаго пвЪта и содержить маленыйе кремешки. 1Швы замазапы тЪмъ же хуруса- 
номь (см. Табл. ХУШ). 

Вь мусорЪ занадиаго отдфленш пайдено болыное количество кусковъ кир- 
пичныхъ стЫть, ностроенныхъ на толстом слоф хурусаиа; ряды кирпичей не внолиЪ 
горизонтальны, а ифеколько искривлены благодаря пеодинаковой толщии$ пластовт, 
хурусана. Толщина кирничныхь стЪнъ 40 см, въ одинъ кириичт. Одна лицевая 
сторона стфиь оптукатурена, а па другой замазаны только швы. Найденные куски 
представляють собою, вБроятно, остатки стБитъ верхияго этажа. 

Шри изелфдовати руинъ малаго дворца не произведено было зопдажей внизъ 
оть пола по недостатку времени, и только въ отдфлеши № сдБлана была яма глу- 
биной въ 1 м.; вь ней попадался различный строительный матерлаль. 

Что касается потолковъ дворца, то можно иредиоложить, что большия отдф- 
лешя его имфли деревянные потолки, такъ какъ стБны отдфлешй сравнительно слабы, 
отдЪленя же довольно широки, и притомъ не найдено пикакихъ отстатковь сводову. 

Узше корридоры западнаго отдфленя были покрыты кирпичными цилиидри- 
ческими сводами, остатки которыхь открыты въ насыни руинт. Подобнымъ же обра- 
зомъ, вфроятно, были покрыты и перемычки входовЪ. 

Какь быль построень второй этажь дворца, трудно опредфлить. Различные 
архитектурные обломки и куски кирничныхь стВнъ, для которых нфгь мета внизу 
(въ нижнем этаж), а также и остатки лЪетницы, — все это заставляеть пред- 
положить, что дворецъ имфль верхшй этажъ, или же по крайней мфрЪ террассу. 

Въ насыпи не обнаружено почти пикакихь слфдовъ черецицъ, найдено только 
ифеколько кусочковъ черепиць полуцилиндрической формы (внутренай д1аметрь 
9,2 см.), и мпого кусковъ черениць плоской формы въ обожженной массф отдфленя 
1, по эти остатки пичего общаго не имЪють съ кровлей. Такъ какь не найдено и 
пикакихь слфдовь свинца, то остается предположить что дворець имфлъ террассу 
над первыхь оэтажемь или же, можеть быть, иадъ вторымь, сели таковой быль. 


ВЕ. ЕЕ 


Архитектурныя части. Колонны. Во время раскопокь руинь дворца най- 
дено иЪсколько обломков цилинарическихь стволювь колоннь. украшенныхь двой- 
ными подушками (ширнною 13,5 см.) съ особениымь профилемь (Табл. ХИ, 12}; 
даметръ стволов 22, 33, 33, 45 н 54 см. Вь корридорЕ \ найдеть одинъ цзлый 
стволь, длиною 15 м, съ даметромъ внизу въ 40 ем. а въ вверху 35.5 ем.; 
въ нижней части ствола нмотея одна нротивт, другой двЪ горизонтальных дыры; 
тамя же дыры ныфютея и въ средвей части въ разетоянн 72 ем. оть нервыхь. 
Дыры эти, вЗроятно, служили для закрБилени желёзныхъь частей баллюствады. Вь 
печи отдфленя М, и вь юго-заиадномь углу отдблены № найдены также обломки 
полуцилиндричеекнхъь мраморныхъ колоть длиною нь 1,05 м н маметромь вь 
16 см, снабженныхь простыми подушками инирнною 9 ем); у одной изъ колоннь 
но срединЪ имЪфетел дыра. КромБ уномянутыхь найдено еще ибеколько другвль 
небольшихъ осколковъ нодобныхь стволонъ. служнвишхь, вбрюятно, для архитек 
турнаго оживлешя илоскихъ стЬшь дворца В+, юго-западномь углу дворца пайлень 
ночти вывфтривнийея кусокъ ствола изъ офикальцита (Маметромь 38 см.). 

Базы. У восточной стЪиы дворца найдена разбитая на ди частн база, со- 
стоящая изъ плииты (65% 65 см.), двухъ комической формы полсковь (высота обер- 
нутаго внизь 4 см., а обернутаго зверхъ 3,4 см.) и части ствола (уаметромь 56 сем) 
(Табл. ХШУ, 11). У зацадной стЬиы вайдена часть базы, состоящей изъ плинты 
(высотою 14,5 см.), торуса (8 см.) и ошнию пояска (2 ем.) (Табл. ХУ, 19 

Капители. Иийдены небольние обломки канителей съ акантонымь орна- 
ментомь и два куска ипростыхъ транецевидныхл, каннтелей; нижиля новеруноси, 
одной изъ поел6днихь имфетъ въ ширину 43 см. ы 


Плиты. Въ развалинахъ дворца пайдепо значительное количество мрамор- 
ных плить, полированныхь только съ одной стороны. Ръ отдвленш № найдена 
одна цфлая мрамориан плига (толщипою 13 см.) квадратной `фюрмы (67 2 67 см). 
Вь 1899 г. въ юго-восточномъ углу дворца открыты Кускисодной плиты оть балю- 
сграды, толнциною 10 см. (рис. 7); плита эта изъ желтоватаю песчаника; одинь 
изъ кусковь ея найдеть въ 1900 г 06 поверхности плиты украшены геомегри- 
ческими орнаментами въ видЪ двухь продолговатыхь рамокъ; одна изъ рамокь — 
прямоугольникъ, а другая — ромбъ, выеБченный въ нервой рамкЪ; между обызми 
рамками имЪется орнаменть изъ проетыхь листьевъ. 


На одной стори В плиты, вт 
серединВ ея, высбчень кругьла въ немъ крестъь съ 


расширенными концами. 
Найдены также и куски мраморныхъ плить (толщиною 0.6 см/, въ кото- 
рыхъ выдолблены кругловатыя дыры, служивиия К: 


цкъ бы оконцами (сиг); нокругь 
дыръ высечены ободки (шириной я глубиной 1,5 см.) для вкзадывашя стекла. Изь 


тавихь илитору найдены: а) два куска одной четыреугольной плиты: 


; нижнИ край 
одной стороны ся профилировань; въ плит продфлина только одна дыра маметромъ 


ре Е (Табл. ХХХ, 29 и ХХ», 1: Бин 6); Ь) кусокъ плитки съ двумя дырами 
(Табл. ХХХШ, 24 и ХХХ, 1, 3) и ©) кусовъ съ четырьмя дырами хаметрохт 


ааа МА 


около 15 см. (Табл. ХХХИЬ 23 и ХХХ, 1: 8 и 4, 1, 9). Найдено нфеколько 
осколковъ стекла зеленоватаго цвЪта. 
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Рие. 7. Мрамориая плита изъ Малаго дворца. 


У западной стны здашь, снаружи найдены куски двухъ плитъ (толщиною 
19 и 14 ем.). Плиты только съ одной сторопы гладко полированы, откуда слЪлуетт, 
что он были вафланы въ стЪну. Въ серединЪ иередней новерхпости илиты вы- 
долблена неболыная круглая дыра (даметромь около 14 см.), вокругь которой 
выдолблено концетрическое ей кольцо (шириною 1,5 ем.) оть котораго кь центру 
дыры высфчены желобобразные лучи; сохранилось только по два луча нь кажломь 
кускЪ (Табл. ХХХШ, 25 и ХХХ, 1: 1, 2). 

Оть украшенй внутреннихь стфиъ ничего не пайдецо. СтБны внутри, 
въроятно, бызи украшены но восточному обычаю коврами, занавфеами и т. и. 


О. Дворъ. 
(Табл. МУ, Ги ХУ). 

Раскопана только пебольшая часть двора, находящагося между двумя от- 
рытыми зданиями, а именно часть вдоль стфны и вь углу ограды. Здмия, нахо- 
дивиияся въ этой чаети двора, насколько можно судить о нихь по сохранившимся 
слабымъ остаткамь фундаментовь, были построевы большею частью, вЪроятно, 
изъ дерева. 

Одно здаше находилось у сЪверо-западнаго угла ограды, на одинаковом 
разстоянйи (3,5 м.) оть ея стВиъ (Табл. ХГУ, 1, П). Здаше имфло квадратпую форму 
съ впутренней стороной въ 5,5 м. Фупдаменты его (толщиною 87 см.) построены изъ 
тесаныхь камней. Сохранивнийся нижшй слой фундамента состоить только ИзЪ 


ложковъ, а сяфдующий — верухшй, оть котораго сохранилась лини» небольшая часть, 
только изъ тычковъ. Юто-восточный уголь сданы не расконанъ. 

Пространство, находищееся между только что оинсаниымт зданюемь п за- 
надной стЁной ограды (Табл. ХТУ, 1, 1), сь южной стороны было ограждено одной 
ст№ной, въ которой еще сохранилиеь остатки одного входа (ИО, ширнною 52 см. 
Пространетво это было устлано большими квадратными кириичами (39 7 39 см. 
и 75 см. толщиною), сложенными правильными рядами. Сохранилиеь 3 ряда но 
9 кирпичей. ВеЪ кирничи настилки носять одинъ и тоть же знакъ (ем. гл. УП). 
Въ насыпи, покрывиощей эти рупиы, быль открыгь скелеть (1\) болЪе нозд- 
няго времени. Положене скелета совершенно правильное. Зе же вь насыни 
отрытъ одинъь камень (83 ^. 35 - 36 ем), лежавиий у сеБиы и служнинй какъ 
бы сБдалищемъ. На одной сторонЪ камня имфегея клинообразиый выдолбъ, а па 
другой, верхней нацарашим игра „мельница“ (Табл. ХЛХШ, 39} 

Дворъ, расположенный передь здмпемь и упомннутюй стбной, усглаиь 
каменными плитами; ширина настилки 2,5 м. Къ сфверу отъ здания лворъ вдоль 
сфверной стфиы ограды также усгланъ; 1ннрина насталки около 1 м. 

Въ разстолни 13 см. оть заналиюй стБиы восточнаго отрытаго здашя 
(мадато дворца) найдены остатки стим (Табл. ХУ, Х) дишюю въ 4 м. и толщиною 
вь 0,9 м.; эта стВна была прислонена къ оградб и состояла изь грубо отееанныхт 
камней, связанныхь только глиной; въ 2,9 м. на западъ оть только что упомянуей 
стБны находятся остатки другой подобной (1Х; толщина ея 50 см.) а дла сохра- 
нлвшейся части 135 м. Для какой цбли сооружены были оти сгБим, иосгройка 
которыхъ относится къ болбе поздиему времени пельзи опредбииь Ве Верхнюю 
часть стЪны ТХ вдфлана часть мраморной базы съ дамегромъ вверх) А 

Вь 7,3 м. западифе поелёдней стёиым пайдены основания третьей етВиы. 
служившей, быть можеть, стЬиой пристройки малаго дворца. На поегокъь огь этой 
стЪны (Табл. МТУ, 1, УГ-- УП). па разетоани $5 см/ найдены основи деревяи- 
наго здатя (УШ); оспован паходатся на разстолийи\ 50 см. огь ограды. Здане 
имфло форму прямоугольника шириною въ #6 м.; длина его пеизиБегиа, такь ваКЪ 
восточная часть совериненно уничтожена и сохранились только осповашя  западиой 
части, длиною въ 3,3 м. Фундаменты ‘состоать изъ маленькихь тесанмль камней 
длиною оть 40 до 60 см, сложениыхь тычкомь на бфломь хурусань Камни 
различной длины правильно чередуютси, такъ что вийииля лицевая сторона 
фундамента, ра а внутренняя иеровиаял. 


На заладь оть етБны УТ, на разстолниг 2.7 м, оть ограды отрыта каменная 
настилка и надъ ней на разстолни м. оть занаднаго ел края другая \ квадратной 
формы (2,45 Х 2,45 м.). Вь серединф послЬдней настилки найдень {и Ни жер- 
твенникъ изъ известняка. Для жертвенника быль унотреблень античный пъедееталт 
(Табл. ХУ, 3) сь базой, оть которой сохранились тольбо илинта (547. 51 ем. 
высотой 7,5 см.), нижшЙ полуваликъ (4 см.) и ноясокъ, верхняя же часть. отбита. 


ыы а 


Ньедесталь (высотою 34 см.) квадратной формы (60 Х 60 см.) и состонть изъ 
и.ныегы, куба (12 см.), и карниза. Въ нижней илоскосги базы выдолблело углубление 
нолусферичеекой формы; даметръ углублешя 30 см. а глубина 15 см Пьедееталт, 
неревернуть такъ, что углублеше приходится на верхней его поверхности. Жертвен - 
никъ снизу не быль закрЪиленъ. 

Вокругь жертвенника, а особенно между нимъ и западпымъ здащемъ, пай- 
дено большое количество костей дикихъ и домашнихь животныхь, а такле черенки 
различныхъ глиняныхь сосудовь Судя но этим остаткамъ, можно иредноложить, что 
здЪеь было кухонное отдфлене дворца. 

Архитектурные кампи. Въ стБи$ УГ УП (Табл. МУ, 1, УВ задфлалиь кон- 
голь, доставленный сюда отъ какой-то другой ностройки. Длина копеоля 1,5 м., нн- 
рина 0,93 м. и высота 0,1 м. Лицевая сторона консоли выпуклая н сь простыгь 
орнаментомъ; одна изь боковыхь сторомь профилирована. 

Въ насыпи, покрывающей руниы, найдено ифеколько кусковь мраморпыху 
етволовь нолуцилиндреческой формы (съ даметромъ въ 34 ем. и 43 см.), а также 
часть простаго мраморнаго кропитейпа (высотою 21 см.) сь транецевидными выпу- 
клыми сторонами, пириною вверху 56 с, а миву 48 см. (Табл. МУ, 14); 
другой кронштейн съ гладкими сторонами (Табл. ХУ, 15) 

Относительно осталковь мраморной облицовки входовь было уже упомянуто 
при онисанйг ограды. У пюго-западнаго угла малаго дворца найдено нфеколько 
кусковь карниза (Табл. ХТУ, 13). 


2. Тронная палата. 
(Габл. МХ—ХХУИ). 


'Гроннан палата находилась па разетояти около 14 м. оть восточнаго крал 
кукной етЪны дворцовой ограды (Табл. ТУ, 3, У). Имфль-ие дворець какую-либо 
отдёльную ограду, певозможинюо точно опредфаить: раскоики между лворцомь и 
носточинями воротами ие показали начего подобнаго и, вфроятно, дворець стоял 
на открытожь мВстЪ. Передней стороной  дворець былъ обращень кь восточным 
воротамь крёности п между нимь и воротами, вфроятпо, пролегала широкая дорога. 
Орлеитгироваль дворець, какъ с ти главная, длинпая ось его направлена 
съ ога на сЪверъ. к 

Дворець быль самой мопумситальной постройкой иерваго, дохрнеланска го 
пертода Лбобы; до настоящаго времени онъ наилучшие сохранится сравнительно съ 
другими здмиями ^Абобы. Пространство, занимаемое им (Табл. ХХ}, — нримо- 
угольникь данною въ 52 м. и шириною въ 26,5 м. Вифииия сгБны его тол- 
щнною оть 9,2 м. до 2,6 м. н только Южная стфна (главная) тоньше (1,6 м.); 
занадная сена на обонуъ своихъ концахъ съужена до 1,08 м. (у южнаго края на 
протяженш 6 м. ау сЪвернаго — 5,8 м.) для лБетниць, цаходившихся въ этихъ 
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местах. Отъ вифиниихь стфнь сохрашьюсь больнею частью по одному ряду камней 
(на высоту 0,6 м.); \ занадной стывы въ двухь мЪетахъ ототь рядь совершенно 
разобранъ (ем. Табл. ХХЬ; у западной половины южной стфиы 1ем. Табл. ХХ 
и УХУП, | нутрехь южныхь входовь восточной (ем. Табл. ХХУИ, 2) сохрани- 
лось но два ряда выеотою въ 1.2 м. 

Внугреннее пространство дворца понеречною стнио, толщиною нь 1,6 м. 
раздьлялось на два неравныхъ отабленые |) южное и 9) ефверное — большее. Но- 
неречная стБна уцфтВла нанбол$е: въ ней но еремнй; сохранилось четыре рида 
камней (высотою 9,25 м.) (ем. Табл. ХХИ и ХХИЬ. 


А. Южное отдзлен1е. 
{ Габл. ХХИР и ХХУН, 1. 


Внутренняя длина южнаго отдфлени 22,4 м. и ширина ТМ м. Вь отюмъ 
оролеши имфлась стБна, шедшая ломанной миней (Табл. \!\, ХП толишнио въ 
156 м, восточный край которой евязать быль съ главной стъиой дворца. Этой 
стфной восточная половина южнаго отдЪ ея длилась на два помъщеня Кн № 
(иирнною 5,47 м. и 4,75 м.), а вь западной половин этого отдбленя между л0- 
манной стфиюй и южной стБиой дворца имБлся узмй корридорь М шириною 1,75 м. 
ломавиийея у юго-западнаго угла здани. Огь стБиы ХП въ посточной ел части 
сохранилось три ряда кладки высотою въ 1,67 м, а въ западной два высотою 
1,15 м. и одинъ высотою 0,59 м. 


Южное отдфлеше имфло только одннъ входъ, налодивнийся на ОБ у. кь 
востоку отъ середины южной винней стЬиы; здфев а находился и Рлавный Злодъ 
въ верлшй отажъ дворца. Уровень порога этого входа на одинъ риэдЪ камней 
(0,5 м.) ниже уровня другихъ входовь дворца. Первоначальлую инрииу этого 
входа невозможию опредфлить въ точности, такъ какт, боховыя его стыиа оббиты. 
Эти стфны, вБроятно, были облицованы мраморомь Ширина входа быаа немного 
нтире 2 м. (около 2,2 м.). Порогь имбль камениую _ настил) и, быт. можеть, \ 
паружнаго его края имфлаеь одна и 

Въ отдБлени К не имлось никакого входа извиь, а если п был ь № поз- 
можно, что онъ находился въ южной суженной, совершенно уничтоженной. части 
западной стВны дворца, и въ такомъ случаф въ отдблеие К можно было проникнуть 
только чрезъ УзА входъ |шириною 0.55 м.) подъ лфетницей. Нослёдее обето- 
птельство служить, доказательствомт, того, что дворець имфлъ верхнй этажъ, и что 
пижнй этаж его сдужиль только основашемъ для верхлняго. Возможно также, что 
отдвлен!е К. было нарочно засынано нли въ пачалЬ ноет ройки дворца, или при позд- 
иЪйшей перестройк$. При раскопкахь въ этомъ отдЪлени пайденъ однообразный 
съ верху до низу матераль, состояний изъ шебня и хурусана, пе ироисходяний 
оть материла обрупишиихся стфнъ здаши. 
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В. СЪверное отдфлене. 
(Табл. ХХЬ ХХИ). 

Внутренняя длина еЪвернаго отдёленя 31,4 м. Въ этом, отдфлеми имЪ- 
лось еще одно особанюе впутреннее помфщене, примыкавшее къ южной его 
стфиЪ, занимавиее пространство въ 24,3 Х 12 кв. м. и расположенпое еимметрично 
главной осн здалия. Между тремя свободными стВнами (восточной, западной и с%- 
этого отдбленя и соотвЪествующими вифиними стЪнами образуются 3 кор- 
ридора; ширина восточнаго и заатаднаго — по 3,15 м. а сЪвернаго — 5,7 м. Толщина 
восточной и западной стЪиь внутренняго помфщешя 2,1 м, а сфверной — 1,6 м.; 
наилучтие сохранилась восточная стфиа въ 3 ряда, а у южнаго ся края даже въ 
4 ряда камней (см. Табл. ХХУ, 1); въ западной стБиф уцфлФло только 2 ряда 
(ем. Табл. ХХГУ), а въ сЪверной — вь середив® 1 и по краямъ по 2 (ем. Табл. 
ХХИ). СтВна (толщиною 1,6 м.), идущая по длниЪ, раздЪлиеть виутренлее отдЪ- 
лете на два корридорообразлыхь помбщеня (см. Табл. ХХИ): западное В (ши- 
риною 4,6 м.) и восточное С (шириною 5,8 м.). Эта стБиа служила только онорой 
кирпичнымъ цилиндричеекихь сводамь, покрывавшимь эти помфщеня. Въ ней им$- 
лось два прохода (шириною 1,25 м.), высфченныхь отчасти (на глубину 7 см.) 
въ верхнемъ слоф фундамента и имфвтихъ сверху кириичныя сводообразныя пере - 
мычки. Пятки этого свода сохранились у ожнаго входа этой стфпы (см. 'Габл. ХХХ; 
Табл. ХХ, разр. а), а также сохранилась и южная пятка сЪвернаго входа. Нятки 
онираются на трей рядъ камней стБиы, скошенныхь на ширину 0,55 м. по 
обфимь сторонамь входа; на скошештыхъ частяхь и лежитгь сводъ. 


вЪрной) 


Оть кирничныхь сводовъ сохранились только осталки нижняго слоя хуру- 
спа. Судя по паклону илоскостей пятокъ сводовъ, послёдие должны были ныфть 
видь сегмента, по по сохранившемуся осталку подобнаго свода въ сЪверирмт, кор- 
ридорф (см. Табл. ХХУ, 2) нужно заключить, что своды имфли фориу полукруга 
и соединялись со сводами обоихъ помфщенй. 

Отъ опорной (ередней) стБны сЪверпаго отдБлешя сохранились два ряда 
кладки со сторовы восточиаго и три со стороны западнаго помфщешя (Табл. ХХ, 
разр. а); па нихь опиралиеь пятки сводовь этихъ помъщенй; къ сЪверу отъ сЪ- 
вериаго входа сохранился только однит,`рядь камней стВиы. 

Средшя помфщеши (восточное и западное) соединялись съ боковыми корри- 
‹орами четырьмя проходами; ширина проходовъ приблизительно 2 м (не боле 
2,2 м.); пороги иуъ находится на уровн® верхияго слоя фундамента; въ этомъ слоЪ, 
особенно же у занадныхь проходовь, сдфланъ на глубину 8 см. врЪзь (длипою 
въ 1,26 м), цаходнийен ие вполи точио по ерединЪ порога (Табл. ХХ, разр. с1). 
Суживались ти такимь образомъ высфченные ВХОДЫ киринчнымн ИЛИ деревянными 
рамками, невозможно онредфлить, такъ какъ оть подобныхь рамокъ никаких слЪдовъ 
пе найдено. Сверху входы имфли кирничные цилиндрическе своды, вЪролтно, въ 
два пояса, изь которыхъь внутреншй опирался на тоть же рядъ камней, что и 


своды среднихь помфщенй, а вУмний па четвертый ряду. (‘охранилиеь только 
остатки нижняго пояса свода. 

Восточный и запидный ворридеры (А, р) соединялись непосредетвенно съ 
фвернымь. Сфверный край западиато корридора задФланъ кирничной сезной (тол- 
щнною 0,69 м.) вь боле позднее время; отъ нея сохравилел ридъ кладки не выние 
0,37 м. Пъ середииЪ этой стбиы имфлея входъ (нииною 1,55 м.), устланный ка- 
мениыми плитами (Таба. ХХ, |. 

Въ паружныхь стБиахь обоихЪ корридоровь пмфетея но 1 входа; соотвфт- 
ствующихь по положению ин размфрамь входамь с, еднихь отдЪлеий; у занадныхь 
наружныхь входовь замфчается также суженше пхь въ видЪ врфаовь вь фунда- 
мент, но стБикн входовь большею частью упитетожены. 

Нроходы въ стЪиф. раздБлиющей оба средшя отдблен, по положенио внолиеь 
соотвЪтетвують первому (южному) и третьему паружныму входамъ, такь что съ 
восточной стороны дворца можно было нерейтн прямо на западную (см. Габл. ХХХ, 

Отъ наружныхь стВиъ дворца сохранилось не болыне двухъ рядов» кладки; 
нортому невозможно точно опредЪлить, какъ были покрыты входы; но по аналоги 
съ внутренними проходами можно предноложить, что и здЪеь, вброятно, входы по- 
крыты были кирничными цилиндрическими сводами, что своды состояли изъ одного 
пояса, и что пятки ихъ опирались на четвертый слой камней. 

Спверный корридорь (см. Табл. ХХУЬ Ги 2} имбегь въ середниЪ нолу- 
круглую апеиду @ (маметромь 6,2? м. глубиною 5,7 м.), стфиы которой (тол- 
щиною 1,4 м.) связаны еъ главной сфверной ст®ной дворца. Оть етыгь циенды 
сохранилен всего одинъ рядъ кладки. Съ оббилъ сторонъ апсиды им лось це одлюму 
отдфленно, изъ которыхь западное № (7,65 м.) велБдстме утончены о главной за- 
надной стФны дворца, немного длиннфе восточивго Н (5,6 2% - 

Въ западномь отдблени Е имфется сеБна ТУ (см. (Таба. УХА, 1} толщиною 
0,82 м, въ рРидБ ломанной линии, служившая опорой’ небольшой лбегниць, вемней 
въ верхи! этажь. Между этой стБной и главны ии стЬиьми  занадиаго отаблешя 
образуетен узыйЙ корридорь Ё (шириною 125 м) Поманная стфиа пе связана со 
стзной адисиды и возможно, что опа была обавочно ностроена. Оть огой стына 
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сохранился только одинъ ридъ камней \ 


У южныхь концовъ, стЫть ансиды имЪлось по одному проходу (нигриною 
1,25 м.) въ сосздшя отдфленя, а какъ разь против. стиль входов приходились 
входы такой же чирины ‘пъ наружных стБиахь, такъ что и здБеь можно было 
перейти прямо съ восточной стороны дворца на западную. 

Кром вышеонисанныхт, проходовь имфлея еще одинъ (ширинею 1,2 м.), 
соодищиВхи апсидную часть дворца съ среднимъ западнымъ отдёлешемь В (см. 
Габл. ХХИ. ВеВ эти проходы, вфроятно, были покрыты по тому же способу, что 
и проходы такой же ширины между средними отдвлешями дворца. | 


РИ 


Вифший, южный край занаднаго шрюходя въ отдблене Е снизу нритуплень, 
а сверху имфется прямоугольная выемка (на глубину 25 см.), служивная, бырь 
можеть, для мраморной облицовки. Норогь этого прохода лежагь на 01 м. выше 
настнлки отдфлент Е. 


С. Способъ постройки. 


Перекрытие ииэсияго этажи. Отдфлени нижияго этажа были покрыты 
сверху или киринчиыми цилиндрическими сводами, или плоскими деревянными 
нотолками. Южное отхлене имфло, по всей взроятности, деревянтый потолок, чго 
можно заключить по тому обетонтельству, что хотя сеЪны этого отдЪление сохра- 
нились ло четвертаго слоя, здЪсь всетаки пе замфтио инкавихъ слБдовь свода. Вели 
припять во внимале иирицу восточныхь частей отдфлешй Ки В, пятки свода дожа 
были бы находитьсн поверхъ второго ряда камией. Быть можеть такимь же способом 
былин покрыты аиеидная часть и отлфлеше съ малой лЪетиицей, о способ покрьгеи 
которыхъ пельзя сказать чего-нибудь положительнаго. Вь сфверной части южнаго 
отдЬлени К, можеть быть, ие было никакого потолка, а просто пастилка, ссли 
оно дЪйствительно было засыпано сь саматго начала, какь это найдено при рас- 
копкахъ. Остальных отдфлени были покрыты  кирцичными цилиндрическими 
сводами и такъ, что въ средпихъ отдвлешаяхь (ем. "Табл. ХХИ и ХХУ, | ив 
цлинныхь корридорахъ дворца оси сводовъ идуть СЪ ога на сфверъ, а вь восточ- 
номъ отдЪлеши у апсиды ось свода направлена съ запада па востокъ (Табл. ХХУ, 2) 

Своды опираются па ряды камней; пятки сводовь горизонтальны и раз- 
инца между ними только та, что онф ие паходятси на одной и той же высот. 
Вь ностройкЪ сводовъ замечается стремлеше достигнуть того, чтобы вершины их 
жали на одной и той же высотВ (Табл. ХХ, разр. ©), и. слВдовательно, могли, 
служить опорой одной и той же горизонтальной влоскости; поэтому и высота) 
нятокъ свода различная и зависить оть ширины того или, другого отдлентя. 
Послфднее обстоятельство служить яснымъ доказалельстцоуь, что `дворець имВль 
н второй этажъ. хе 

Вь боле широкомь отдфлени С и въ восточномь отдвлеши у аменды Н, 
нибиша которыхь почти одинакова, пятки сводовъ лежаль на второмь рн кладки 
(см. Табл. ХХУ, | и 2), вь болфе же узкомь западиомь отдфлени В на третьем 
(см. Табл. ХХИ), а у корридоровь Аи Ю, еще болфе узкихт, на четвертомь ряд. 
Для того, чтобы своды длинных корридоровъ не перееЪкались со сводомъ сЪвернаго 
корридора, нятки котораго лежали на другой высот, на, сбверныхь концахь первых 
сводовь имфлиеь еще особые сводовые попсы (инириною 0,68 м.), опправинеся на 
второй рядъ кампей кладки (ем. Табл. ХХ\, 2). Цитки этихь сводовыхь поясовъ 
былн сооружены“ по тому же способу, что и нятки сводовъ падъ входами между 
средними отдвлешями, т. с. камин второго ряда, составляюние пятки сводовъ, ско- 
шены  нахлонио. Судя ино паклону пятокъ, ноясъ свода долженъ быль имть форму 
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согметшра высотою Въ 0,9) м, но но остаткам свода вино, чо бРь Нм ть форму 
полукруга, такъ какь два нижиихь сохреининихен ряда кирничныхь плаеговь елу- 
жили только для горизонтальнаго выравнение пятки его. То.нцина свода тольсо 32 ем. 
т. е. вь одинт кирличь. Огь нятокь сохранились только западная иятка восточнаго 
и восточнаи пятка, западнаго корридора. Даля горизонталнаго выравнены нослдней 
питкы употребленъ одшгь, теперь уже вывЪферивиийси. камень (ем. Табе ХЛУЬ |. 

ВеЪ своды опиралиеь непосредственно на камни сРыгь бель особенных 
кронштейновь. НМанилуше сохранились остатки сводовь въ южныхь частлхь средних 
отдЪлешй; на южныхь стЪнахь нхъ замфтиы еще остатки сводовыхь дугь. Толщина 
свода 67 см. т. ©. вь два кириича (см. Табл. ХХИ. и ХХ\. 1. 

Въ востонюмъ отдфлени у западной иятки свода сохранилось 12 плаетонь 
кирпича (толи. 0,88 м.)› а у восточной 5; у восточной пин сводя занаднаго отдЪ- 
‚аня сохранилось б нластовь, н у западной — ни одного. Кирничи епоцовь вънциною 
оть 3,5 до 4,5 ем. сь нрослойками хурусава толщиною отъ 1.5 до 3 ем. Пазухи 
между сводами заполнены горизонтальными слоимн киринча, сохранивниюинея отчасти 
по обфимъ сторонамь свода вь восточномь огдблеши ( Габл. ХХ, разр. ©. 

У южнаго края восточнаго отдфлешя найдены боланюе куеки бута (С ихз- 
шацегмегк, ешреС®т), но безъ облицовки; толщина кусковь вь 0.6 м.. а длина и 
ширина до 1,5 м. Относителыю отихъ остатковь можно предноложить, что они 
заполнили пространство между поломъ второго этажа п слолми кирнича въ на- 
зухахъь свода. 

Люстницы (см. Табл. ХХУГ 1 и ХХУИ, 1). Ифгь сомиЪия, что узы корри- 
поры, находивииеси въ южномъ отдфлеши (шириною 1,75 м) и въ сБверо-зана юм 
(ширивою 1,28 м.) служили помфщенями для тБетииць. ведшихь въ врхнй этажъ. 


Южная лЪетница была парадной, а сЪверная, меньшая, черной. „Пыстиицы мворачи) 


вали подъ нрямымъ угломъ и вь мЪетахь новоротовъь паходилиеь м нлощадки 

Какъ лбестшщы, такъ и опоры ихъ, быль ифролтко, из\) дерева, а потому 

оть пихъ и ие сохрапилось никаких слЬловт. Пространство ноль Итницами, вро- 
м 


ятио, было засытано. Только у госточнато конца ыы дретуицы воли южнаго 


входа во дворецт, у сБверной стБвы Коровин, сохрани.инь небрежно выс 
ченныя прямоугольный дыры, нириною 9 су: высотою Г] ем ин рабнною ие боль 
5 ем; дно дыръ не гладкое. Вь чу раду камней такнхь дырь сохранилось 
всего 10. Вдоль верхнаго края дыръ ироходигь наклонная боролдка, нацарзианная 
при постройкЪ тВетиицы и уразывающая на ел паклонь (20°). На пронионеложной 
сть} видна тольк (одобцал же борбадка съ тит. же ваклономь Иа те раый же 
ВЗглЯДЪ яСио, что Мыры были ие достаточны для закрымешя опорь  аЪетницы, 


и, слВдовалельно, были друйя еще боле прочных деревлиныя опоры, а быть можеть 
и насыпь подъ лфетпицей, 


Г "ор р че г(- 1 
У малой лфстницы замфчаются также остатки лини навлона въ вндВ тонкой 
полоски ОЪлой штукатурки, сохранившейся только у перваго южиаго камия стфиы, 


а 


которая се поддерживала. Эта лестница сначала опиралась на кирпичную стВику; 
остатки стЗнки сохранились въ видф двухъ рядовъ кнриичей у начала корридорчика 
на протяжени 13 м (И. Въ этомь же корридорчик® найдены кусочки кирпича и 
хурусана, по стфны въ корридорчик$ гладки и никаких слфдоБъь штукатурки не 
заметно, таюь что и здБсь лфстиища, вФроятио, опиралась на деревинные столбы 
н поль ней была насыпь. Наклонъ лЪстницы 25°. 

Пастилка пола. Отъ пастилки пижняго этажа дворца сохрапились только ис- 
значительные сады. п $ пайдена только пебольшая часть наетнлки (1,3 Ж 1,9 ки. м.) 
у прохода къ малой лЪетниць, состоящая изъ известняковыхь илить; у этого же 
мЪета найдены двВ каменныя ступепьки (шириною 70 см.) вединя въ отдз- 
лене Е (Табл. ХХ, П) Вь насыпи иайдева только одна известияковая плита 
(45 Х 0,65 см.) и куски подобныхь плить (толщиною 14 см.), верхняя поверх- 
ность которыхъ стерта. Эти нлиты служили, вфроятно, настилкой пола. Что нижнЙ 
этажу их, паствлку, объ этомь свидтельствуеть сяБдующее обстоятельство: самый 
верхи ридъ камней фундамента снаружи выглажень только въ верхней своей поло- 
вии, въ нижлей же шероховать. Это можно объяснить только ‘тфмь, что раньиге 
была сдфлана пастнака пола, и зал$мь только гладко обтесывалиеь стфны. Была ли 
настилка нижпяго этажа каменной или деревянной, этого нельзя точно опредфлить. 

Еще до раскопокъ, по разсказамь старожиловь, здфсь паходили ие мало 
мраморныхь толстыхь плить. Эти плиты постепенно были разобраны окресгиями 
селяпами, употреблявшими ихъ при постройкВ очаговъ. При расконкахъ найдены 
только куски подобиыхь плить. Предиолагаемь, что онв служили для настилки 
верхняго этажа дворца. 

Вокругь дворца имфлась также настилка, которая ие внолнЪ расчищена. 
Вдоль стфиъ дворца снаружн сначала была только настилка изъ известпяковыхь 
плитгь, ингриною до 1,35 м. (Табл. ХТХ, 5); затЪмь эта настилка, была исправлена 
и расширена. Первопачальпая пастилка была правильной: одни плиты (шириною 
45 см. длиною 1,04 м.) положены были перпендикулярно сгВнамъ дворца и между 
двумя такими плитами лежали по двё другихъ (длиною 1 м.), нараллельно стфламъ. 
'Гакая настилка, сохранилась въ южной половин восточной стороны дворца, Настилка 
эта предъ восточными входами (Табл. ХХУЦ, 2) {па 22 м. дальше оть крайнихъ 
изъ нихъ была расширена сначала на 1,55 м, Эта раениренная часть настилки (ТГ) 
лежала на 6 см. ниже старой и коетодла также изъ известняковыхь пилить, поло- 
женныхь въ ширину правильными рядами, большею частью ио 3 плиты въ ряду. 
Внфопий рядь былъ окаймленъ“ бордюромъ шириною 11 см. и высотою 5 см. 
Бордюрь состоялъ также изъ известняковыхь плитъ, положенныхъ ребромъ. 

Кь этой второй настилк$ прибавлена была впослёдстьи и третьи ТР, 
уровель которой быль тотъ же, что и второй; ширипа третьей настилки 1,88 м. 
Состояла она изь кирнича большею частью квадратной формы (сторопа кирпичей 
оть 28 40 33 см). Кирпичи положены исправильно. Въ этой настилкВ также 
зам чаючся поправки. р 


у. ^^ 
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Птакь вся ширина пастилки доходить до Ь72 м. причемь лено, что раз- 
личныя части паетилки исполнены въ разное время. 

У южнаго края первоначальной части пастилки выдолблено въ середин\% 
квадратное углублеше УГ; по всей вфролтности, з4Беь быль каменный или дере- 
вянный столбъ. 

`Южный край восточной настилки (4) па протяжеши 3 м. также расншрень 
рядомъ известняковыхь плить (шириною 73 см.). Настилка южной стороны дворца 
лежала на 50 см. ниже другихь пастилокь и, вфрюлтно, у воеточнаго ся края на- 
ходилась одна или двБ ступени (УП). 

Кладка стъьнь. Отфиы дворца сооружены главным образомь изъ правильной 
формы тесапыхъ камней (длиною отъ 1 до 15 м. высотою оть 0. 40 0.6 м). а 
своды изь кирнича. Камии взяты изъ различныхь каменоломень (ем гл У), а также 
изъ развалишь раздичныхъ античныхь ностроекь и кладбищ. О поелЁднехмъ сви 
дЁтельствуютъ античныя иадписи и рельефы, сохранивицеел и па ВНУТреннихь 
сторонахъ камней, вложенныхь въ стВим. Таме камин находимы были но елонаму 
старожиловь и прежде, не разъ попадались также и намъ при раеконкаль 


Кладка фундамента и сгыгь — тычками п ложками, такъ называемая сла- 
влискал или вендекая (СМауменег Уста). Кладка дворца представллегь хорюний 
образець этого типа кладки. Небольния отклопеня въ кладкб оть обзаго правила 
замЪчалотел только у проходовь въ средшя отдЖлен. 


СтЬны построены пластами и отдфльные пласни проведены но цл9й во- 
сгройк® па одинаковой высотЬ, оть 0.4 до 0.6 м Шо толщинЪ модно, различить 
три вида стБнъ: 1) тоныя стфиы толщиною оть 0,52 до 106 м, "| среция о 
1,5 до 1,66 м. и 3) толетыя отъ 2,05 до 2,3 м. Вь каждом видК ссБнъ Вь одном 
и томъ же впластв идиа также и иного рода ннутреннля кладка 


1) Еъ первому виду стЬиъ привадлежнтт, стЁна, та но нюркой малой 
лфетницы, и крайны части западной стим дворца: Г этно суБналь по го.ицииу 
НХЪ лежать по два ложка однит нодаЪ другогоа\ ет быль сторонь послёднихь 
поперекь — но одному тычку (Табл. ХХХ 50 Такнит. обраломь на прогнво- 
положныхъ лицевых сторонахъ стЬны` лежекъ ‘прихолитси прориеь ложка и ты- 


чекъ противъ тычка. Тычки Рош лежать посредннь ложковь собдиаго 
ИМЪ НИЖНЯТО. 


2) Ко второму ‘виду относлтея поперечныхя стЬны съ направленемь огь 
запада на восСтокъ, `за  исключенемь сЪверной наружной стЬны, а также стБиа 
между средиими отдфленшии. ЗдЪеь камни сложены по двумь сиособамь: 


а) Гри ложка лежать по всей ниринё стны одниь возлВ другого, а съ 
обЪихт сторонъ ихъ одинъ за другим по два тычка. Такимъ образомь на лице- 


выхт сторонахъ стБны ложекъ приходится противъ ложка и тычекь противъ тызка. 
Гычки верхияго пласта лежать по средннз ложковъ нижняго (Табл. ХХАИЕЬ 51. 


Ь) Въ одномь и томъ же пластВ противъ ложка одной стороны приходится 
тычекъ на другой сторонЪ, такъ что образуется видъ буквы Т (Табл. ХХХ Ш, 53); съ 
обЪихъ сторонъ ложка лежить по одпому тычку. Тамъ, гдЪ задтя стороны тычка и 
ложка пе касаются нлотио, вставлены большие грубо отесаипые кампи, залитые хуру- 
сапомь. Небольнйя квадратной формы пустоты между камнями одного и того же 
слоя заполнены болышами неотесаиными камнями, вложенными въ растворъ хуру- 
сана, или же щебпемъ и растворомь хурусана. Среди щебия встрёчаются также 
и кусочки мрамора. Тычекь верхняго иласта лежитъь частью на середииВ ложка, 
частыо на противоположиномь ему тычк нижняго пласта. 

3) Къ третьему виду относятся ве остальныя стЪны дворца. Ст$иы этого 
вида состоять собственно изъ двухъ прилегающихъ другь къ другу тонкихъ стВиъ 
перваго вида, такъ что мы видимъ два вертикальныхь пласта стЪны, пе связанныхъ 
между собою, а только ирислонненыхь другъ къ другу (Табл. ХХХШ, 52). Въ 
одному, горизоптальном»ь пласть иротивъ ложкову одной половины стФны лежить 
нонерекь тачекь другой половипы и иаобороту. 


Горизонтальные швы между слоями толщиною до 6 см., а вертикальные 
между камиями до 10 ем. Прослойки заполнены мелкимь щеблемъ, кусочками 
мраморныхь плитъ, битымъ кирпичемъ и залиты хурусаномь; съ вифшией стороны 
швы гладко обмазаны поронковымъ хурусаномь. При сооружены унотреблялись, 
грубо отесанпые камни, сглаживавниеся снаружи по возведеши стфиы; швы за- 
мазывались довольно тщательно. То и другое можно хорошо ирослЪдить па верх- 
немъ пласт$ фундамента, верхняя половина котораго гладкая, а пижнля неотесанная 
Тоже видно и па нфкоторыхъ угловыхь кампяхт, гдЪ задфланные части камия. 
также шероховаты; наприм$ръь, въ сзверо-западномь углу южнаго отдфлешя (УШИ) 
задЪланъ въ стЪну падгробиый камень съ римекой падшисыо па лицевой сторон 
стфиы. Неповреждениой осталась только та часть падииси, которая была’ задЪ лата 
въ стВнЪ. Ча сЪверной стфиЪ отдълетя К иЪкоторые камни грубо отесапы. По 
угламь смежныя стфиы связавы такъ, что края ложковъ верхияго слоя одной стБиы 
лежать отчасти па ложкахь нижняго слоя другой. 

Въ ифсколькихь мЪстахъ дворца, особенно же вь среднихъ его отдЪлешяхь 
видны слФды сильиаго пожара. 

Фундамеить (Табл. ХХ) имфется даже п тамъ, гл находилиеь входы; ио- 
слдше отчасти высфчены въ верхнемъ’ его пласт. Чтобы узнать сепособъ по- 
строемя фундамента было произведено пфсколько зондажей: 

1) При зонда? у фупдамешта тожной стФны восточнаго средняго отдвлени 
(Х) пайцено, ч10 верунй иласть фундамента, состояний изъ правильной формы 
камней, въ верхней своей половин тладко отесанъ, и кладка ложками и тычками. 
Второй пластъ (толщиною 0,63 м.), сверху также изь ирямоугольныхь казией, но 
грубо отесаиныхь на виминей поверхноети. ›тотъ иласть образуеть цоколь (14 см.). 
Пиже, подь посдфднимь иластомъ, заложень слой бетона, состомцаго изъ различной 
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величины камия, кусковь иириичи и раствора хурусана. Зондироваемт фундамента 
до глубины 1,5 м. не достигнуто его основании. 

2) При зондажь у фупдамента въ середийв съверной стбим огдфлены К (ЁХ) 
найдено, что верхний слой фупдамента (стоищинью 9.6 м) на половину гладко 
отесатъ и образуеть цоколь (1 см.); ниже — два пласта грубо отесашичхь камней, 
причемь нияинй изь этихъ иластовь обралуеть второй цоколь (16 ем), а еще 
ниже ложить слой бетона, составь котораго такокь. какь н у вашеовисаннаго. 
На уровни верхшей нлоскостн нижниго ряда камней фундамента въ отдфлеши № 
найдены обожженные въ сильномь жару гольшши и хурусанъ и межау ннуи куски 
сала. 'Гакой слой находился, вфролтно. подь цблымь огобленемь Ко и служиль для 
большей прочности здание. 

3) Заидажь у фундамента занадной стБиы апеидной части дворца (ХП) до 
нижияго изъ трехъ осповныхъ пластогь обнаружилъ. что сеия этой части цилии- 
дрической формы и гладко отесаны только падъ ноломь, а нодъ нимъ камчи им Моть 
плосыя иоверхности и образують многогранникъ (Табл. ХЛУЬ 3). 


О. Архитектурные фрагменты. 


1. Мраморныя колонны. Оть нихъ найдены только обломки, ноказываюние, 
что даметрь ихъ быль различенъ (0,35, 0.14, 0,6 м.). У одного куска ствола сца- 
метромь 0,54 м.) сохравилась сложная подушка (толщиною 13 ем), у другого 
толщиною 19 см. (Табл. ХЬ, 1: 55, 54), а у третьго простая подунща толщнною 
10 см. ВеБ части найдены въ среднем отдблениь. 

Ц. Мраморныя базы. Въ восточиомь корридорЪ найдена часть базы, соето- 
ящая изъ плинты (высотою 5 см.), вижняя новерлность когорой груб “леевиа; 
сверху плииты — обернутый эхинъ (толщиною 6,5 см.) и цилиндричееый нояеть 
(высотою 6 см.); верхняя поверхность поелфдияго только па периферии (шириною 
въ | см.) гладко отесана (Табл. ХХХШ. т). ее 

Ш. Мраморныя простыя траясцевийныл капители: 

1) ЦБлая капитель, высотою 34,5 см. (Табл. ХАХИЬ 2} вайдена поередин1, 
западнаго\корридора. Канитель состоить наь |юелл. 
частей; нижняя часть иуБегь видь кназратной 
призматической плиты со сторопой въ 44 см. 
хмаметръ ствола 1-4 см., об лицевыя сторолы укра- 
шены волютами, между которымн находится тенерь 
почти стертый листовой орнаменть, дру же двь 
сторовы капители гладюн; въ средивб  верхнаго 
края послфднихь сторонъ выдоблены четыреу- 
гольныя дыры (5,5 Х 5,5 см.), служивния дла вста- 
влешя въ нихъ желЬзныхь стержней, связываю- 





Рис. 8. Капитель изъ тропиой назаты. ШИХЪ каинтели въ одну аркаду. Надъ атой частью 


‹апители имфетея тонкая (1,3 см.) квадратная плита (абакъ) со стороною въ 53,7 см.; 
падь абакомь транецеобразиая часть камители (вые. 20 см.), а зьмие призмати- 
ческая плита (55 Х 30,5 см, зомциною 5 см.). Въ нижней плоскости находится 
отверсте (5,3 см. глубиною 8,7 см.) для стержия. 

2) Часть капители (Табл. ХХХИЬ 1), найденная въ восточномъ корридорЪ, 
состоить только изъ нижней прямоугольной илиты (46 53 см., толщиною 4,53 см.), 
средней трапецевидиой части (высотою 25 см.) сь иезначительно вздутыми сгоро- 
пами и верхней плиты (толщиною 9 ем.), 
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сторона (79 см.). У иижпято края сред- 7; 72 0 ., Г 


ней части капители имюотся квадратныя т 
углублешя (6%06 ем., глубиною 5 см.), слу- 
живийя для вставлешя желфаныхь стерж- я. 

ней. На нижней игероховатой поверхности 





капители выефчешь кругь (дам. 36 ©м.), 
и нь немъ ввадратное отверете (6х 6 ем.) Рис. 9. Южный главный входь зь тронную палату. 
для стержня. 

Части подобныхь двухъ капителей (высотою 30 см.) найдены у южнаго 
главнаго входа. 

Друге камии. У южнаго главпаго входа найдены два куска мраморныхь 
камней (длиною 67 см. и 53 см) (рие. 9). Одна стБика камия полуцилиидри- 
чески выпуклая (радусъь 21 см.), а смежпая съ ней гладко отесапа и украшена 
по длииЪ торусомъ (маметромъ 5,8 см.), скрытымъ въ одпомь желобкВ (иириною 
9,5 см.). Остальныя дв стороны камия грубо отесаим и первоначально были за- 
дЪлапы. Можно предположить, что эти обломки — оСтатьи зы < 
мрамориаго портала южнаго входа во дворець. 

У южнаго же входа ипайдена часть корыта, высз- 
чениаго изъ известняка (толщиною 17 см.); здфсь же еца- 
ружи найдено два верхнихъ камня отъ зубцовъ ограды двор- 
цовыхъ жилищь (Табл. ХХХШ, 46). 

До раскопокь па насыни дворца пайденъ обломок 
мраморнаго карпиза оть угла зданы (Габл. ХХХШ, 11). 
Карпизъ состоить изъ верхней илиты (18 см.), двухъ поду- 
шекъ (би 3 см), выступающих наружу на 11 см., тон- 
кихъ понсковь о (1,8 см.) ‘есь обЪихь сторопъь подушеюъ и 
одной плиты снизу (5,3 см.). 

Изъ античныхъ кампей, вегрфчеиныхт въ строитель- 





номь матерал», упомянемь слфдуюнцие: Рис. 10. Антиапыйка мепь 
1) У южной сЕЪиы западнаго корридора пайденъ и СРВ Троинор: доза. 


извостиаковый камень, на задфланой сторонф котораго (24х48 см.) имфетен вол- 
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нообразный орнаменть съ вииоградиыми листами (рис. 10): это. в\рюлтио. остатохь 
рамки антечнато надгробнаго камия. 

5) Часть призматическако иведестала изъ песчаиника; сверху шыдестала — 
гарнизъ въ видЪ енльно гздутаго торуса (тоидитно 3,0 ем.) и призматичеекая 
плита (толщиною 1,9 см): на одной стороиб часть профилированиой рамки 


(шириною 7.2 см.) вь формб лесбйскаго квматы (Табу. АХЛИЬ 19; Габл. ХХХ. 


1, 13) 


Е. Верхнй этажъ. 
(Таба. ХХ) 

Хотя и ие сохравилось пикакихт. елЁдовъ верхияго этажа, по ибть соми ня. 
что онь быть Обь этомь свидЪфтельетують массивность ети. зданы. лЪетницы 
закрытая аненда пиячиго этажа, ефверная часть К юдинио ошфлешя дворца, 
ностройка сводовь пижняго этажа сь такимь разечетомт, чтойы вернивиы ихь бы. 
на одной и той же горизонтали. фрагменты колонн, которые пе могли быть в 
шижинемь этаж ит. и. 

Мы видим и здесь, какь и у другнхь народов востока, желане иридаль 
дворцу владфтели массивный и мопументальный видъ. Таким, образомь ннаций этажу» 
служиль только массивной основой цыя верхиятю. РазумБется, наша нопытка вод- 
стаповленя  верхняго этажа дворца можегь быть только фантазей. основанной 
единственно на изучен точнато илана сохраншинейся части нижняго отажа. 

Верхний отажь продолженемь средней стыня инжняго дфлилея, уБрюйтио. 
па дв части: сБиерную в южную. Южная предетавыма нортикт пебо етз- 
рииныхъ дворцовъ, & сфвернал служила торниой залой | | 
Главная лЪетиниа вела въ нортикь. даль имфль ночи (напрати форму 
(длиной 25 м. и шириной около 23 м.). Вь серединв сааб его (боле 
узкой) находилась апсида, гдЪ стоять царскй троне, Га Но бокам в анениа имфлось 
но одному помфщеню, отдфлявиемуся, р № зати нерегородками. Вь 
западномъ помфщение находилел входъ съ малой д 
ностей придворныхъ лнит. 


лннцы, служиншей дла иадоб 


Двумя рядами колошгь покоившилел на длинных стфиахь средилие номь 
щешя нижнлго этажа, заль раздлалел па три корабля; ширина срезыго 14 м, 
а боковыхъ около 45 м. Отрлупомлиутыхь колоннъ въ насыни найдены обаомкн 
стволов КлоннЪ и бе Каинтелн колониъ были связаны сильными стержнами 
призматической `формы, & надъ капителями имфлиеь, вБроятию, кнрничныхя арки. 

Кровля и стропила дворца были изъ дерева. Кровля оннралась на мраморный 
карнизъ. ` Окна въ зал были массивныя и соотиЪгствовали, вфроятно, нижним 
наружнымь входамь дворца. 


Подобнаго вида тронныя палаты встоБчаются и въ рнускихь цпорцовыхъ 


ностройкахъ; такъ папримФръ, такой залу мы видим въ извбетномъ дворщь Дюкале- 


слой = 


ана, постросиномь на берегу Адратическаю моря вблизи г. Салона (нынЪ 
Спалато). Таме же церемошальныя палаты, гд$ цари принимали носольства п 
дЪлали шиемы въ торжественных случалхь, извфстны уже въ древиишя времена 
(тропная зала въ Егиит»). 


3. Придворная церновь. 
(Табл. ХХУШ; ХМХ; ХХ», 2). 

Церковь находится на разстояни 38 м. къ югу оть западной половииы 
дворцовой ограды и па разстояши 60 м. къ западу оть параднаго дворца (Табл. ЛУ. 
э, 1Х). МъЪето, на которомь стояла церковь, совершенно ровное, Орментировка сл та 
же, что и другихъ дворцовыхъ зданий; длинная ось ея идеть съ востока па западу. 

Ло рэскопокъ руины церкви представляли низкую (вь южной части около 
1 м. высоты) плоскую кругловатой формы наеынь съ даметромь до 45 м., такъ 
что по первому взгляду трудно было предполагаль. чтобы на этом мфетЪ скры- 
палиеь осталки какого-либо злая. Это объясняется тЪмъ, что стЪиы церкви совер- 
шенно уничтожена до самыхъ обповъ, и строительный матераль ея вполн% разобранч. 

Расконка церкви была произведена въ 1900 г. Сначала проведена была 
траншея чрезь насынь вь дагональюхъ паправленнь съ сфверо-запада на юго- 
востокъ. При работахъь палкнулись на фундаменть одной стЪны, но которому 
отыскали основы всёхъ другихь стфиь, а затЪмь занялись расчисткой внутрениости 
здатя. Расчищена главная часть церкви н ся нароика. Для полпоты плана церкви 
необходимо расчистить еще и иростраиство вокругъ церкви, а особенно то, которое 
находится съ западной сторопы ея. Предай о существованиг этой церкви паму 
не удалось собрать, что указываеть па т0, что слфды церкви давиымь давно 
уничтожены и ен основания засынаны. 

Сохранивишеся остатки церкви даютъ возможность установить, что здесь 
мы имфемъ дфло съ постройками двухъ видовъ, принадлеяемцими къ различным 
историческимь оэпохамъ, а имепно можно различить ДВ постройки: одну болЪе 
древнюю, дохристанекую, другую — поздиИшук, хрисманскую (Табл. ХХУШ, 1). 

ь 
А. Стар =, постройка. 

Старая постройка можеть быть\ отнесена ко времени постройки кузиости 
и дворцовыхь здашй, т. ©. къ дохрисчанскому перюду. По форм эта ностройка 
представляеть прямоугольникь (23,6 Х 14,6 м.), длишныя стороны котораго па- 
превлены къ востоку.`Толщина стВиь 1,5 м. и, сл№довательно, внутрепияя площадь 
составлясть 939 ‘кво м. (20,6 Х 11,6 м.). Впутри этой постройки ие имфлось 
никакихь стёнъ. Оть здашмя сохранились только фуидаменть и совершенио незна- 
‘имельные остатки западной половины сЪверпой стЪны. 

Сь внутренней сторошя нами открыты осповашя восточной и отчасти с} 
верной стфиь. Фуидаметть (толщиною 16—17 м.) состоить изъ болынихь ира- 
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внльной форум камней, лищевыя сицииня когорыхЪ грубо отесаны; ца камней 
1—1,5 м.а высота иуь большею частью 0,15 —0,т м. 

Ибкоторые камин аяты наъ сгЫи, старыхь крЪиостей. Таке камии на 
лицевыхь сторонахъ грубо, а но краямь \ швонъ гладко отесаны иь видБ рустики. 

Камни сложены горизоитальными рядами: высота рядовъ около 60 ем. Въ 
кладкЪ камней не собиодалось строго одно и тоже правило; обыкновенно и одноу% 
и томъ же илаетВ между двумя ложщами лежать два тычка, а противь спихъ по- 
сднихь па другой лицевой сторон, иБрюятию, лежать оцить ложекь. Камни въ 
одномъ и томъ же иластВ сложены довольно небрежно, съ шировнми (109—230 ем.) 
швами, швы же между пластами болБе узки. 

Цоколь фупдамента быль только съ внугренией стороны зданы. 

Кладка стЫгь надъ цоколемь внолиВ еходна сь кладкой крыюстиыхт, и двор- 
цовыхъ стыть, что служить яеныхь доказательством дохрненанскаго происхождения 
этой постройки. Вамии стиъ сложены въ горизоптальные и сопершенио правильные 
ряды высотою +410 см. (Табл. ХХУШ, 3). Кладка камней въ. перевязь: на одной и той 
же лицевой сторонЪ одного слоя тычки и ложен чередуются между собою правильно; 
тычки одной лицевой стороны приходится противъ ложковъ другой. Длина лож- 
ковъ отъ 80 до 55 см.; ширина тычковь 25 см. Иустоты между камнями занол- 
нены хурусаномъ н щебнемь; въ одпомь мБетЬ пустота между двумл зычками 
заполнена двумя ложками, сложенными одинъ нодлб другого Въ хурусану нодмЬ- 
шано небольшое количество кусочковь кириича. Швы (шириною до 5 см.) извиЪ 
тщательно замазаны порошковымь хурусаномъ. Оть итукатурви стЫгь не замо 
никакихЪ стЬдовъ. Камни ва лицевыхь сгоронахь гладко отесаны; тольк \анжияя 
половина нижилго пласта стбиь сдфлана изь грубо онсанныхь камней. о 
можно заключить, что эта часть иласта паходилась ниже первоначальнаг нол&.7 

Оть этихь слФиъ сохранился только небольной остатовь перваго (вижняго! 
пласта на протяжении 2,5 м. да нБеколько камией вт рого чилаета. Какъ были 
построены стБны выше, гдЪ и каковы были окна. / двери» имЁлись-ли столбы и нр., 
невозможно опредБлить, такь какъ въ насыпи (не найдено никакихь архитектур- 
ныхь частей. 


Остается только рышить вопрост, дя какой цфли было сооружено это зданию, 
прежде чЪмъ оно было превращено въ ‘хриспанскй храмь. Этоть нопросъ трудво 
разрьшить, такь какъ при церестройкВ здашя веб его части, на осповаши кото- 
рыхъ можно бы было сдВлать`то или иное нредположене, разобраны. 

Болышое и ‘пустое пространство внутрн здашя указываеть на то, что здане 
не служило жнлищемь; то же слфдуеть и изъ того обстоятельства, что здаше было 
расположено внЪ ограды. По всей вфроятноств, око служило дая какнхъ- нибудь 
общественныхь цфлей. Такъ какъ для политическихь собрашй имфлась уже троннах 
палата, то можно допустить, что это здаше служило для культа. На предноложене, 
что здане было первоначально языческимъ храмомъ, насъ иаводнтъ и то обстон- 
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тельство, что вблизи царскихъ налать обыкновенно строили въ древпости и зданя 
для государственнаго культа. Безапсидныя язычесые храмы и дворцовые залы съ 
падешемь язычества ипреврамцалиеь очень часто вь христансве храмы. Такихъ при- 
м$ровь имфетея мпого какь въ древней, такъ и вь новЪйшей истор. Тоже самое 
явлене повторяется на Балканскомь полуостров$ нослВ турецкаго завоевания, гл 
хриспансме храмы превращались вь турецыя мечети. 


В. Новая постройка. 


Вокругь первоначальной постройки съ сфверной, южной и западной сто- 
роны ея было прибавлено узкое пространство, а съ восточной стороны пристроены 
три полукруглой формы апсиды; такимъ образомъ все зданю было превращепо въ 
хрисмансмй храмъ. При сооружеши пристроекъ пужио было или снести н%®ко- 
торыя изъ старыхъ стБнъ, или же сдфлать въ нихъ проломы. 

Форма пораго здашя почти квадрать; вифишыя длипа его 28,5 м. а ши 
рипа 2$ м. Ча восточной сторонф здашя выстунають: одная большая апеида глу- 
биною 9,2 м. въ середииЪ и дв малых съ обЪихъ ея сторонъ, глубиною 4,3 м. 
(Табл. ХХХ). На южной сторон выступаеть наружу (на 4,8 м.) одна усыпальница 
длиною 9 м. ("Габл. ХХХ, 2). 

Чло касается стиля церкви, то его можно отнести къ обычному визаптй- 
скому стилю, а по общему плану эта церковь походить больше всего на церковт 
Св. Софи въ Солоникахъ. 

Въ новой ностройкв не замЪчается полнаго однообразя и симметрачности: 
внфшняя южная стЪна толще другихъ и не связана со стВной южной `боковой 
апсиды. Этоть нареикъ шире сЪвернаго, а потому возникаетъ вопрось, `одновре- 
менно ли построены вез новыя части церкви. 


Нареикь впутри ширивою 3,8 м.; вяфиняя его. стБиа лолщиною только 
0,97 м. Оть этой стёны сохранился только фундамент, состоящий или изъ грубо 
обдфланныхь камней и обыкновепнаго бута, связанпыхъ хурусаномъ, или же только 
изь бетона. Вь кладкЪ кампей ие соблюдалось никакого опредфленнаго правила. 
Швы шириною до 15 см. залиты хурусапомт. 


На разстояни 3,9 м. оть южнаго конца этого фундамента находится ка- 
менный фундаменть В, прислоненный по длинф къ фупдаменту церкви. Форма сго 
прямоугольникь (4,8 Х 2,9 м.) и состоитъ онъ изъ пласта камней (толщиною 35 см.) 
на хурусан®. Поверхъ этого пласта лежить пастилка изъ плитъ известняка примо- 
угольной формы (55 Х 37 см., толщиною 12 см.). Этотъ иласть не связан съ фунда- 
ментомъ «фчы нароика и, ан, не былъ построенъ одповременно съ нимъ. 
Можно  предиожожи ть, что здЪсь находился одинъ изь западных входовь въ цер- 
ковь. Въ насыпи, на мЪстЪ этого фундамента, не найдено никакиуъь архитектур- 
пыхь остатковъ портала. 
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Имфлея ли у сфвернаго края занадиой стим нодобный же симметрично 
расноложенный фупдаменть, а суБдовалельно и подобный пергому вхоть, — ненз- 
вфетно, ибо въ этой части рабконки ие бы ш произведены. 

Вблизи юго-занадиаго угла церкви, на продолжен южной ел стёны, найдены 
ш У одвнъ камень № (1/72 50.53 м) Промежутокь въ 45 ем. меди пимъ и 
стЪиой заполнень хурусаномь. Эначеше этого камня можно опредфаии» тольго 
но раечиетеВ этого мЪета. 

Спверное пространстио шириною 4.тл м. Оть сБверной стБны его сохра- 
иилея только фундаменть (0,9 — 1 м.). построенный по тому же стюособу, что п 
виной фуидаменть западной внЪыиней стБны. Цамни пленою сть 20 до ^0 ем. 
На разстояити 12,8 м. оть западнаго края фупдаменгь отегь на  прогажен 
1,6 м. нрерванъ. Можию предволодунть, что здЪеь быль боковой входы вы церковь. 

Снаружи, на разстояши 36 см. оть опуо входа найлено основе из. 
бетона дниою $5 см. поверхь котораго лежала большая плита изь нанестияки 
(9066 см., толщиною 13 см.), предстаиляюшая, вБролтио, стунень передь входом. 
Илита лежала выше уровня виЪиией наетилки. 


Ожное пространство шириною 5,5 м. Ош. южной сгЬиы со уцблЬль 
только фундаменуь (шириною 1.5 м.), ностроенный подобно презалущему. Вблизи 
восточпаго края этой стЬны находится усмнальница Е. Была ли она построена 
одновременно съ наропкомъ или ифть можно только опредвлить но расконк!. 
ниуъ фундаментов. 


На разстояни 1,25 м. оть южнаго конца этой сеЫиз кь в Й прилегаеть 
еъ ипутренней стороны прямоугольное безонное основан К (1.55 | 0%); далЬе 


па востокъ въ 6,4 м. оть этого оспованы паходатся остатки другого нованаго а 


основашя, оть котораго сохрапилея только одинь камень Г (дбиною 55 смо. Йна- 
чене утихъЪ основан неизвьстию. _ 


Восточный край фундамента южной стфны не саелинень сь фундаментом 
южной апсиды и между обонми фундаментами остается узем промежутокь вы 25 см. 
Отсюда можно заключить, чо южнал о авы ие построена опоре - 
менно съ апсидною ея частью. Можелк быть амень найденый вблизи занацнио 
края этой стЪвы, предетавляеть собою ‘эстатокь продолжены сл. 

Оть стфиъ вадъ оспованами церкви не осталось никасихь слЬдовъ, а нотом\ 
нельзл ничего положительнато ‘сказать относительно иль коиструкци. 

Апсидная часть церкви состоит изъ трехъ авсидт, Большая, среднял ансида 
состоит ИЗЪ передниио утрямюугольнаго нростраиства (9.3 м. шнриною и 4 м. гм\- 
биното) и задней полукруглой части (маметромъ 5,5 м.). У боковыхь ансиль нередиля 
часть За 1м. и глубиною 1,25 м. а задияя нолукруглан съ даметромъ въ 3,7 м 

Фундаменты апсидь состоять изъ большихь камней (длиною 10 1 м), сло- 
жениыхь нсиравильно, особенно въ выпуклыхъ частяхъ ансидь, такъ по нирина 
фундамептовь варшруетъ между 12 м. н 2,3 м. Сравнительно съ фундаментами 
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етарой постройки кампи здЪсь менынихь размбровъ и мФетами вуБето правильных 
положены полуотесанные ками. 

Фундаменты апсидъ лежать на 25 см. выше уровия фупдамептовь старой 
ноетройки; оба фундамента ие связаны между собою, и промежутки между пими 
заполнены щебнем и залиты хурусаномъ. 

Надъ фундаментами лежали правильно закругленныя стЗны ансидъ. Толщина 
стЪиь главной апеиды 1,08 м. а малыхь — 0,98 м. ОтЪиы, сосдиняющи амеиды 
между собою, имЪли 1,58 м. въ толщину. Низине слои этихъ етЪнъ были изъ кир- 
цича (Табл. ХХУНЬ З аи 2 Ъ); остатки кириитиыхь сть сохранились въ видЪ трехъ 
слоевъ оть стим сБрерной апсиды и въ видЪ отпечатков, кириичей въ хурусаиЪ 
иа пЪсколькихь м%етахъ другихь апендъ. Вириичи квадратной формы, расположены 
правильными горизонтальными пластами, между которыми толстые слои хурусаиа 
(10 7 см.). Нажлый иластъ кругловатой части ансиды состонаъ изъ трехъ концетри- 
ческихь рядовь кирвичей. Широме шем везд® хорошо кроются, а равно хороню 
крыты и швы между различными изаетами. Кириичи ва лицевыхь сторонахъ апеид- 
ныхь етыиь ие закруглены соотиътетвенио круглой форм стБиы. Съ внутрепней сто- 
роны эти стЪиы были оштукатурены такъ, что он получали правильную цилиидри- 
ческую новерхнееть, сь наружной же стороны только швы были вымазаны. Цоколь 
осповашй (до 50 см.) неправиленъ вслФдстве неодинаковой ширины самих осиоваий. 

Сиособъ постройки ст$иъ выше кирипичиаго слоя нельзя опреджлить. Воз- 
можно, что стЪны эти были построены только изъ кирпича, или же понеремённо 
изъ кириича и камня, какъ напримЪрь въ базиликЪ. На второй способъ постройки 
указываеть одинъ тесаный прямоугольный камень сь цилиндрически выдолбленной 
поверхностью, найденный въ апсидной части церквн. За, второй способъ постройки 
говорить и 10, что нижтй кирпичный пласть этихь сн воли подобен ниж- 
нему ипласту стЪиъ базилики. 

Принявь въ соображеше способъ постройки этой церкви и базилики, модено 
допустить, что оба здашя построены в5 одно и тоже время. 


С. Внутреннйя постройки. 


Па посто шыхъ сторонахъ/ боковыхь помщешй имфлись еще особепиыя 
впутреныя постройки, стЬны которыхь были изъ кирнича, а фундамепты изъ камия. 
Постройки эти находились вблизи малыхъ апсидь и въ томЪ мфстЪ, гд® вь базиликЪ 
паходятся даконникь и жертвенникт. 

Постройка А вь сфверномъ помвшешй въ пнжней части достаточно хороно 
сохранилась, Форма постройки имЪеть видь прямоугольника; толщина стВнъ — 70 см.; 
осповаша ея внизу примыкають къ основашямъ старой (внутренней) постройки, а на- 
верху лежать отчасти па этихъ нослёднихь (на 26 см.). Между сЪверной етБной 
той носпюйки и внфишей стфной церкви образуется узый корридоръ (шириною 
17 м и данною 6 м.). Внутреннее пространство постройки (2,34 Х 4,7 кв. м.) одпой 
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сенной (толщиною ТТ см) раздфляетея на два отдфлены: западное (инириною 54 см.) 
н восточное (3,3 м.). 

Основашя (толщиною 90 см.) построены сл ующиу образомь: новеруъ еете- 
ствепной желтой гиииы положеть слой бетона (хурусанъ, смЫнанный есь кусочками 
кнриича) толщиною оть 15 до 25 см. а затЬмь уже тесаные камни и каменныя 
плиты, залитыя кусковымь хурусаномъ. Кириичи вь стБнахль лежать правиль 
ными горизонтальными пластами. Сохрлинлось $ кирпнчныхь нлаетонь (высотою 
73 см.); связью служиль кусковой хурусань. Швы и стБиы вымамиюа норошковымт, 
хурусаномъ. 

Восточная стфиа постройки продолжена немного на сМерЪ н сужитаеть 
(ло 5й см.) входь, ведпиЙй въ апенду. „Тицевал сторона этой стфиы. обращенная 
кь апеидЪ, выложена гладко выглаженными прямоугольтами плитами изъ изве- 
стилка (толщиною 25 см.). Илиты начинаются надь вторымъ слоем кириичной 
кладки стЪиы и сложены правильными горнаонтальныхи пластами, оть которылъ 
сохралилея только нижшй рядъ (высотою 42 см.). Въ этомъ ряду пиНнийя плиты 
(80—98 см.) нравильно чередуются сь узкими (25—35 см); широки же плиты 
стВдующаго ряда, оть которыху, сохранились только незначительные остатки, ири- 
ходятсл какъ разъ падъ узкими плитами нижняго ряда. Какъ ивы между илитами, 
такъ и сами плиты вымазани поронщовымъ хурусаномь. СЁфверная илита, найденная 
у нхода въ апсиду, въ сфнеро-занадномъ своемъ углу имфеть вырЬзку (длиною 17,5 см. 
и шириною 2,4 см.), вЪроятно, дли лвери. 

Въ серединф восточнаго отдленя ностройки быль произведенъ Зондажь 
п найдены только остатки одной деревяиной балки. РаарЪзъ балки — квадратъ со 
стороной въ 35 см. Балка была забита отифено въ твердую землю ночти\въ`середии» 
этого отдфленя из глубину 2 м. и, вфроятно, служила опорой для ‹ деревянной 
верхней части этой постройки. 

Другая подобная иостройка В находилась въ восточной частн южиаго помф- 
щешя н расположена виолнЪ симметрично предыдущей. ть пея сохранились только 
оспованя (толщиною 68 см.) западной половины ел. Между южными стбнами 
постройки и церкви находится корридоръ ириной вь 2,5 м. 


. Свайныя основан1я. 


Въ старой построй церкви па лини, нараллельной посточной ел ствив, 
на разстояни 2 м. оть`нея найдены 4 спайныхь основаны почти квадратной 
формы (Табл. ХХУШ, 1: х, 2,1, 8) Они расположены симуетрично относительно 
главной оси церкви. Разстояне между центрами средних основанй ЭМ м. а 
между ИореЖа другихъ н между центрами крайнихь и стЪнами ностройки по 
2,15 м. Они построены слфдующимь образомь (Табл. ХХУ Ш, 4 8%). 

Простье неотесанные деревянные кольз, въ даметрЬ оть 4 до 7 см. 
и длиною 0,7 —0,9 м., заостренные съ четырехъ сторонъ у нижняго кран, забивались 


прежде всего въ материкь ие совсфмь правильными рядами, обыкновению въ 5 рядовъ 
по 5 кольевъ для каждаго основашя. Оть этихь кольевь остались слфды древесной 
гинли на диф дыръ. Верлше края кольевъ, возвышавшеся падъ материком при- 
близительно на 90 см. заливались хурусаномь толщиною въ 0,4 м. а новерхъ 
нослфдняго накладывалиеь еще два другихь пласта хурусана, изь которыхь инжиий, 
чолщиною 19 см. смышать быль сь мелкимь щебиемь, а верхи, толщиною въ 
20 ем, состоялъ изъ простого хурусапа. 

Такимъ образомь получилось кубообразное основате, вышиною въ 80 см., 
верхняя поверхность котораго представляеть почти квадрать (с0 стороной около 1 м.) 
Основалии эти паходилиеь пвже уровия церкви и вполнф были скрыты. 


Почти па продолженши той липти, на которой паходилиеь вышеописаниыя 
свайных осповашя, были подобпыя же и виЪ старой постройки, по одному въ 
каждомь изь боковыхь помфщешй вблизи малыхь анеидъ (=, *). Въ сфверномь 
номфцении свойное основаше (и) прямоугольной формы (1Ж1,2 м.) возвышается 
надъ уровиемь церкви на 35 см, сужниаегь корридорь до 93 см. и отчасти 
опирается на фунламенть сфвернцой сеЪпы. 

Подобное же прямоугольное осповаше (1,5 Х 0,9 см.) находится у юго-занад- 
наго угла восточнаго отдфлешя внутренней постройки и опирается отчасти на 
фундаменть средией части церкви. Въ корридорз у южной апсиды найдены очель 
слабые остатки квадратнаго (1,9 м) осповашя, прислонениаго кь южной сбив вну- 
тренней постройки и стЪсняющаго поэтому корридорь до 0,98 м. Вс вышеуно- 
минутыя осповашя вн старой постройки лежать вьлие уровня пола церкви и 
колья осповалий были залиты боле толстымъ слоемъ хурусаиа. 

Въ главной апеидной части находится подковообразное, не коицотричеекое 
сь апсилой основыйе С, края котораго лримыкають кь восточной стфнЪ старой по- 
стройки; ширипа осповаля 0,93 м., глубина 0,95 м., внутреннее пространство, замы- 
касмос изъ, шириной 4,1 м. и глубиной 4,6 м.; разстояше между ним и основа- 
шемь апсиды варируеть оть 1,6 до 2,5 м. (въ средив%); ниже пласть (0,2 м.) 
изъ хурусана, а слЗдуюние послЪ этого два горизонтальныхь пласта изь тесатыху 
камней (0,7 м.) и, накопець, сверху снова пластъ хурусана (0,1 м.). Основаше это 
лежить ниже уровия пола церкви`и построено также на кольяхь, т. е. свайное 
(Табл. ХХУШ, 1, разр. а). При зопдажЪ, произведенномь въ этой части по оси, 
найдень въ ям № набросаниый и оииумъ не связаппый мелюй щебель (ирнною 
12 м.). Яма ота книзу постепенно суживается. Зопдажь сдфлань на глубину 2,5 м, 
и дно ямы ие доегиглуто- 

Изь описаиныхь остатковь построекь вь новой части здашя и свай- 
ныхь осповалий подь ними явствусть, что эти оетатки служили фундаментами другой 
постройки, лежавшей выше уровня церкви. Это обстоятельство вполнЪ иеключаеть 
возможность предиолагать въ этихь постройкахь жертвсиникь и длакониит, па 
мет которыхь опи находатся. Можно допустить, что он служили усынальии- 
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цамн и что въ инхь пахоцетюь гробнице оть которыхь но разрунение церкви 
не осталобь пикакихь слфдовъ. Усынальницу паходимь на подобномь же мБегЬ въ 
развалинахь церкви Э. Мутрйогоха, вблизи Рима '). 

Вь маленькихь занадныхь корридорахь оббихъ внугреннихь посгроекъ, быть 
можеть, находились деревянпыя лестницы, ведния къ усыпальницамь. 

Относительно четырехь свайныхь оснований. находящихел въ ерешей части 
церкви, можно съ увфренностью сказать, что оиЪ служили основаниями иконостаса п, 
слфдопательно, отдфляли пресвитерй оть мЬста для мовицихел. Изь иайденныхь 
зАЪсь оетатковь столбовь и небольнииуь кусковь мраморных пилить сь орнаментами 
ннствуеть, что иконостаеь состоялт, изъ чегырехь мрамориыхь столбовь, а меацу- 
столбе замыкалось балюстрадой, состоявшей нзь мраморных излить, украшенных 
орнаментами. Между средними столбами находились царекы врата. Нодковообразиое 
основан въ главной ансидной части представлисть остатокь киворя  гокругь 
главнаго алтаря. Оинисительно постройки киворя трудно вывесие опредбленное 
заключене, такъь какъ ие пайдено пикакихь других сго остатковь; молю только 
замфтить, что по форуЪ своего осповашя ошъ ноходигь на кивор храма Гроба 
Гоенодия въ Терусалим$. 


Е. Настилка пола. 


Оть внутренней пастилеи пола церкви найдены 1 Ни только ченаре мра- 
морныхть илиты вблизи западиаго края сЁвернаго бокового помЬценми, вь разстояни 
0,7 м. огъ сБверной его сгБны (Табл. ХХУНЕ 1, Р): он найдены па томъ же\ уровнЪ, 
что и плиты, покрывавнии каменных гробницы; отсюда вытекаегъ, что роб; маходи- 
ансь подъ настилкой церкеи. Отрытыя илигы пуЪють различные размуВ рик а но 
форм бблынею чаетыо — прямоугольииие длиною оть 40 Кы о 95 ем. и ми- 
риню отъ 36 см. до 50 см. Суш по положено найдениыхть нлигь, онь сложены 
были въ ряды въ направлены съ сЪвера на югу. 

Кром отихь илить открыто еще досииочное\ число кусковь нодобинуь же 
илить, по которымь можно заключиль. что нохь какь срелией части церкви, такъ 
н боковыхь, быль устлаиь мраморними) плитами. Чфмъ и какь былин услланы 
апсиды и пресвитер, пельзи , сказать, \ такъ какъ забеь пе иэйдено инкакнхъ 
остатковъ настилки. 

Вокругъ церкви тила пастилка изъ нзвестнаковыхь пилить; у сбыериюй стЬны 
церкви настилка ея въ 3,5 м.; илигы прямоугольной формы и различныхь 
размЪровъ (обыкновенно 23х36 кв см) У сБиерной ансилы илиты бальинаъ 
размёровъ и толще. У южной стим насгилка состояла изь плить прямоугольной 
формы съ размВрами 45 Х 34 см, толщиною 10 ем. Уровень настилки въ этой 
части на 65 см. выше сохранившихся основан стЬны. 


И. Нойатдет, Ге энеьячсНе АгоВцеКог уп зумешаньсВег БаглеЦову. Зицчя. 1859, р. 93, 253. 
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Е. Усыпальница. 
(Табл. ХХУПЬ Е; Табл. ХХХ, 2). 

Южная стЪна церкви въ разетольи 5,75 м. оть восточнаго своего края 
была пробита на протяжени 3,5 м. и въ этой ел части съ наружной сторони была 
пристроена усыпальница, имфвшая видъ нараклиса (засеии, огабогдни). Ось гроб- 
инцы параллельна оси церкви. Впутрениее пространство усыпальшицы — прямо- 
угольникъ, длиною 5,1 м. и шириною 3 м, но, вЪроятно, опа первоначально была, 
шире (до 4 м.), такъ какъ въ нее входило также пространство почти во вею тол- 
щину пробитой части стЪиы церкви. На восточной сторопЪ усыпальницы имфлась 
аисидная часть шириною 2,6 м. и глубиною 18 м. съ полукруглою апсидою, 
даметромъ 2,3 м. Часть стЪны аисиды задЪлана въ стЗну церкви, а потому только 
часть полукруглой стВим выступала паружу. Въ южной стЪнЪ усыпальгицы вблизи 
апсидной сл чаети устроена пиша тирипою 145 м. и глубиною 13 м; стЪны 
ншии выходить за стены усыпальницы. 

Оть усыпальницы сохравилиеь только основали ин пезначительные остатки 
сафны ансндной еи части. Осповашя (толщиною 1 м.) состоять изъ камней, свя- 
занныхъ хурусапомъ и подобия основашямъ новой части церкви, толщиною — 
1,2 м; па нихъ лежать кирпичный стВиы, толщиною 85 см. Цоколь основмий съ 
внутренней стороны не одинаково широкъ. 

Съ сфверной стороны усыпальница была открыта. Не пайдено никакихЪ 
архитектурныхь частей ея. При зопдажЪ у восточпаго края входа въ усыпальницу 
найденъ каменный гробъ (1Х) сь частями скелета. 

Отт, пастилки тробницы найдены только куски хурусана, которымъ, въроятно, 
быль покрыть ея поль, а также кусочки мраморпыхь плить, которыми, вБроятно, 
быль устлань упомянутый слой хурусала. Ниша была устлапа плиталиь `вымазаи- 
ными сверху хурусаномъ. 


@. Могилы. 
(Табл. ХХУШ; ХХХ; ХХХЕ ХХХН). 

Вь церкви подъ поломъ найдены камешные и деревииные гробы. Были ли 
они прикрыты золько плитами, положенными па урови® пола, или же падъ полом 
имфлись и особенные саркофаги, невозхожио опредфлить, такъ какь никакихь 
слфдовь тЬхЪ и другихъ не осталост. КромВ гробовъ въ различиыхь мЪстахт церкви 
найдено нЪсколько сколетовт, лежавтихь выше уровня церкви (наприм$ръ — 
Табл. ХХУШ, 1, ХХ). Отсюда яепо, что это м\Ъсто, по разрушен церкви служило 
кладбищемъ. 

Каменные гробы. 1. Самымъ иптереснимъ гробомъ является тотъ, который 
находился въ ‘усыпальниц8 у южной стБиы церкви (Табл. ХХУШ, 1, №; 
Табл. ХХХГ У). У западнато края входа въ усыпальницу найдено три тесаныхъ 


камня (длиною 1,4 м. и ширипою 0,85 м.), ноложенныхь вь радъ поверхь ма- 
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терика. Они служили вфроятно, фупдаментомь входа въ усынальищу. На продод- 
жени этихь камнй у посточпато края того же входа отрыть тробъ, огражденный 
камиями. Крышка гроба пе пайдена; вбрюятно, что входь въ усынальнищу за- 
граждалея отчасти саркофагомь. Гробъ значительно разрушен; педостаеть иЪко- 
зорыхь заграждавшихь его камней. Изголовье гроба заграждалось крайниуь изъ 
камней, лежмминнуъ у входа в усыпальшщу; боковые камни гроба, но 5 съ каждой 
стороны — пеправильтой формы; боковые камии, лежавине у изголовья параллельны 
и съ виутренней стороны роны. а ередие съ внутренней сторопы искривлены 
и расположены такъ, что внутреннее пространство гроба (дико 1,9 м) носте- 
непно суживаетел отъ наголовьн къ нотамъ поть 10 до 30 см]; послВине дна 
камня отчасти касались другь друга. Веб камни положены прямо на землю 
Отъ камней, служиниихт крышкой, пе сохранилось ни одного т Ин. Дино гроба 
было вымазано тоикимь слоемъ хурусана, смТинаниаго съ кирничнымь поропномт, 
а подъ отимъ слоемъ находитея черная, пемного оболженная и убитая земля. 
Скелеть почти совершенио повреждень и лежаль непосредетветию на сло® хурусана 
во всю длину гроба. Такъ какъ длина скелета 1.3 м. то, суаовательно, онъ при- 
надлежаль очень высокому человЪку. Череть скелета лежаль у западпай» края 
гроба; онъ почти совершенно раздавлень, но тмъ пе мене видно. что лицомь 
онъ быль ойрмицень вверхъ. Руки протянуты по длин скелета. 


2. Изъ трехъ каменныхь гробовь, найденныхь вблиан сфверной виинией 
стны церкин, одшиь ваходилея у замаднаго входа въ церковь съ правой стороны 
(Табл. ХХУПЬ 1 И; Табл. ХХХЬ ИГ; Табл. ХХХИ); ол, него разобраны диа 
боковыхь камия и нонеречный камень у ногь. Огь боковыхь сгЫгь гроба сихранилось 
по два камипя, положенныхь стоймл (толщиною 24 и З7 см), у ОР сохра- 
нилась одна илита (шириною 37 и толминою 15 ем.). Пустоты между плитой и 
боковымн стЪиками заполнены небольшими камнями. Ширана\ гроба’ у изголовья 
50 см, у ногъ 42 см. глубина 38 см. Сохранившаяса час, гроба покрыта сверху 
четырьмя обдфлатными, не одинаково толстыми (16 № м.) и ие одинаково длии- 
ными и широкими каменными илитами; одна ‘изь\ илигь мрамормал, а остальный 
известняковыя, такъ что крышка гроба сверху ‘совершенно неправильна. Дно гроба 
состоить изь утрамбованной земли. 


Скелеть безь костей ногь ииже ‘колы. лежа выпрямличинумь па спи; 

черень лежалт, у западнаго края гроба; лицо вБроятно, по время разложешя ио- 
И ьа .. | у 

вернулось немного, на сЗверр-замадъ; руки сложены на груди. Длина сохранивнийся 


части скелета — 1,18 м. Гробъ впослдетви быль засынанъ землей. 

3. ДалЪе къ востоку найденъ гробъ, сохранивнийся цфликомъ, но безъ покры- 
вавшихь его камней (Табл. ХХУИ, 1, 1; Табл. ХХХЬ, |). Форма гроба — транецы 
(т. 1,95 м.), суживающаяся оть запада (50 ем.) къ востоку (18 см.); каждая изъ 
ооковыхъ сторонъ гроба состонть изъ трехь илить известняка (толи. 11—19 см.); 
Сфверная илита у узкаго края гроба дополнена одним кирпичемт. Между бово- 
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выми илитами у иширокаго края вставлена каменная плита, ис прикасавшаяся къ 
боковымь. На верхней поверхности этой плиты имфется трапецевидная вырЪзка 
ян калина. У узкаго края гроба имфетея тоже поперечная каменная плита (тол- 
щиною 16,5 см.). Глубина гроба 37 ем. Дно изъ убитой черновалой земли. 

Скелеть, длиною 1,75 м, найденъ засыпаинымь въ рыхлой землЪ. Поло- 
ложете скелета правильное, по хрисманекому обычаю; голова — у широкаго края 
гроба и немного наклопена къ сЪверо-востоку; верхи и нижым кости рукъ 
параллельны; лЪфвая рука покоится на груди. 

4. Сабдуюний на востокь гробь (Табл. ХХУШ, 1, 1; Табл. ХХХЬ 1) хо- 
рошо сохранилел также. Отъ покрывавишхъ сго кампей найдепа только одна плита 
нблизи гроба. Боковыя стЪики не вполнЪ параллельны стФпамъ церкви; сфверная 
боковая стВика гроба у занадпаго края слоемь хурусана прилфилена къ осповЪ 
церкви. Каждая изъ боковыхь стЪиъ состоитъ изъ двухЪ плитъ (толщиною 14—16 см.). 
Между южиыми илитами, поставленными не вполнЪ правильно, вставленъ поперскл, 
камень. Зосточныя боковыя плиты параллельны п расположены одна оть другой 
на разстолни 42 см. западныя же, начиная отъ средины, сходятсл къ западному 
краю гроба (па разстолийи оть 54 до 39 см. одна отъ другой). У узкихь краевь 
имбется по одной поперечной плитЪ: западпая толщиною 9,5 ем. и восточная — 
14,5 см.; у нослФдией по краямъ паходятся два кирпича. Внутренняя длица гроба, 
1,85 м, глубина 33 ем. Ди гроба изъ утрамбованиой черпой земли, сверху 
вымазанной хурусаномь. На диф гроба имюотся три ямки, изъ козорыхь одна, 
находящаяся у западпаго края дна, у головы скелета (К), имфеть форму прямо- 
угольника (7Ж5 см.) и была наполиепа рыхлой землей, смфшаппой съ, пепломъ; 
другая ямка (р) кругловатой формы (даметромь 7 см.) паходится вблизи середины 
южной стЪики у таза скелета и была наполнена только пепломьъ; треть! ямка 
5 прямоугольной формы (шириною 11 см.) находится вблизи сфверпой стЪнки гроба 
у иижняго края бедра и паполнена рыхлой землей, смынапиой съ пеиломт. 

Скелеть положень правильно; лицо обращено прямо вверхЪ; длипа скелета 
1,68 м.; руки сложены такъ, кахь и у предыдущего, съ той разницей что здЪеь 
не лёвая, а правая рука лежить па груди. Окелеть быль прикрыть рыхлой землей. 

Па глубин® 12 см. отъ верхней поверхпости гроба найдены въ рыхлой 
земл№ остатки сгнившей деревянной доски, которой быль прикрыть скелеть подъ 
каменной крышкой. Па внутрепией ) сторон  сфверо-восточной боковой плиты 
находятся различныя нацараианныя бороздки, по которымь невозможно отгадать, 
имфли-ли он кахое-нибудь. значене для гроба или для мертвеца. 

На камнЪ,” найдепномь вблизи гроба, грубо высфченъ тонкими линими 
знакь, имбюниЙ видь колчана со стрфлой (см. гл. УП) и, вфроятно, имфвний н}кое 
отношеше кь мертвецу. 

Деревяиные гробы. 1. У южной стороны послфдняго камениаго гроба най- 
день скелеть длиною 1,67 м. (Табл. ХХУШ, 1, П; Табл. ХХХЦ, 1а). Скелеть 
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лежаль празильно поверуь гладко убитой черной земле; голова скелета обращена 
лицемь ьверхь а руки скрещена на животь. Въ рыхлой землЪ, прикрывавшей 
скелеть, пайдены остатки сгивииихь деревлинахь досовъ. Доски стояли отвЪено и 
ограждали пространство длиною въ 1,9 м. ин шир. въ 0, м Сверху грюбъ быль 
покрыть маленькими деревинными дощечками, положенимми въ ттирину. Гробъ 
этоть, елфдовательно, быль сооруженъ по тому же плану, что и каменные гробы. 

Впутри старой постройки церкви найдены четыре гроба, и именно вблизи 
сЪверной стфны, изъ коихь оба восточные (Табл ХХУШ, 1, У ин \1[), еще не 
открыты. 

Э. Одинь грюбъ (Табл. ХХУШ, 1. У пандень вь разетолние 3 м. оть 
западной и 1 м. отъ сфверпой стим. Длииа скелета 165 м.; положеше его пра- 
вильное; голова лежить на занадъ; лицо обращено внерхъ; руки скрещены на 
груди. Отъ гроба сохранились сдва замъуные слды. 

3. Другой гробь (Табл ХХУШ, 1 УП; Табл. ХХХЬ 1\) найдень на 
востокъ оть предыдущаго. Скелеть дииюю въ 17 м. положень правильно, голова 
лежить иъ западу и немного наклонена къ юго-востоку; рукн сложены па груди, 
причемь лЪвал лежить немиого пиже правой. У головы найдены дв серебряныху, 
серьги (дамстромъ 18 см.) въ вид простыхь колецъ изъ ироволки толщиною 
1 мм. (Табл. ХХХЬ ТУ Ъ). Сохранианеь остатки досокъ гроба. 

4--6. Въ южномъ боковомъ пространетвЬ у юго западнаго угла впутренией 
постройки пайдено три скелета (Табл. ХХУШ, 1: №, ХЬ ХИ) Скелеты лежали 
правильпо п параллельно одинь другому. Южные два (длинною 172 м. и 1.65 м.) 
принадлежали взрослымъ мужчинамь, а еБверный (длиною 145 у) < ющинв; 
большй изъ скелетовь лежаль въ середнн В. Остатковъь деревяннаго оба це 


найдено и сомнительно, были ли гробы деревянные. А" найдент, 
скелеть № ХИ 


Въ насыпи, покрывавшей развалины церкви.” найдены скелеты большею 
частью въ непрапильныхь положеняхъ: они ие лежали № наиравлеши отъ запада 
къ востоку. Одинь изъ нихь найденъ скорченнымь и) лежащим на лЬвомъ боку 
Эти гробы принатлежать уже къ болЪе новому времени и указывають на то, что 
насыпь разрушенной церкви служила клахбищемъ. 


Гробы, найденные вокругь \еркви. Вокругь церкви имбется пфеколько 
гробовъ, изъ которыхъ раскопана и васлфдована только неболыцая чаеть. Изелдо- 
ванные гробы относятся къ тому же времени, что и церковь ИзелЬдованы главным 
образомъ тв изъ м которые находились у стЬиъ апснль. 

Вь углу, образуемомь южной ансидой и восточнымъ краемъ южной стфны 
церкви, найден гробъ длиною 1,35 м. и шириною 70 см. (Табл. ХХУШ, 1. ХУ. 
Гробъ быль загражденъ небольшими тесавыми камнями. Въ пемъ найдепы не- 
значительные останки скелета, Скелетъ (длиною 68 см.) лежалъ головою на западъ; 
руки скрещены па груди. 
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Вдоль внфишихь стВиъ трехъ ансидь найдены останки пЪеколькихь дЪфт- 
скихъ скелетовъ (Табл. ХХУНЬ 1: ХУ, ХУ, ХУ, ХУИ). По одной маленькой пияотей 
челюсти въ гроб% Х1У видно, что у ребенка только прорфзывалиеь вторые зубы. 
Длина скелетовъ оть 65 до 78 см. Руки у однихъ скелетовь иротянуты въ длипу, у 
другихъ скрещены па груди. У скелета (длипою 68 см.), отрытаго въ углу, обра- 
зуемомъ сфверной и главной апсидами (ХГУ), найдены на запястьяхь рукъ по дна 
стекляныхь браслета. Браслеты па одной и той же рукЪ соедипены одинъ съ другимъ 
въ цънь. Браслеты лЪвой рукн изъ сипеватаго (даметромъ 4,7 см, овальный разрЪзъ 
13 Х 3,5 мм.) и чернаго стекла (маметромь отъ 4,5 до 5,3 см. круглый разрЪаь 
5,5 мм.); браслеты па правой рукЪ изъ чернаго стекла, (маметромь озъ 4,6 до 
5,3 см. и 01ь 4,5 до 5 см, сь круглымъ разрЪ$зомь 5 и 5,5 мм.). Врая одного 
и 1010 же браслета пе соприкасаются; на одпомь изъ двухь браслетовь края иа- 
столько отстоять одить отъ другого, что между пимн можно продфть другой 
браелеть. Каждый изъ браслетовъ соетоитъ изь двухЪ спаниныхь полуколець. 


Н. Архитектурные фрагменты. 


Колонны. Въ восточной части старой постройки найдены: 

1) часть верхпяго края мраморной колонны съ двойной подушкой (Табл. 
ХХУНГ 8) и куски другой мраморной колонны (маметромъ 45 ем); 

2) обломокъ визант ской мраморной капители, состоящей впизу изь пижией 
квадратпой плиты (со стороною въ 49,5 см. и толщиною въ 4,7 см.) и средней 
части съ транецевидными гранями (выштиною въ 23,5 см.). Но середин% одной изъ 
оэтихь граней высЪчень въ слабомъ рельефЪ продолговатый ушпренный крееть (ини- 
рина концовъ 2,7 см.). Верхняя плита капители призмалической формы (толщиною 
7 см.); сохранилась только одна сторона ея, длиною 56 см. (Табл. ХХХИЬ 6). 

3) Другой фрагменть подобной капители, но безь нижией плиты, \ найденъ 
в, главной апсидЪ. Высота этой капители 23 ем. толщина верхней плиты 4,5 ем. 
Одна изъ трапецевидиыхь граней плоская, другая же слабо выпуклая; ребро между 
обфими гранями нритуплено. 

4) Часть мраморной капители безь инжией плиты. Па одной изъ транецс- 
видпыхъ трансй этой капители высфченъ въ слабомь рельеф продолговатый уши- 
репный кресть (вышиною 15,8 ем.), обрамленный круглой двойной рамкой (шири- 
ною 4 см). На нижней поверхности канители пыбетея круглое углублеше для 
ствола (ламетромъ 0,6 м.) (Табл. ХХХИЬ 5). 

5) Часть подобной же капители еъ частыо подобнаго же креста (вышиною 
11 см. и ширапою 17 ©\(.), по безь рамки (Табл. ХХХ, 1, 26). 

Мраморныя плиты. Пайдено большое количество обломковъ мраморныхъ 
илизь толщиною отъ 3 до 8 ем. Тоня плиты (толщиною до 4,5 см.) отполиро- 
ваны съ двухь сторонъ, толетыя же съ одной. Только на одномъ изъ обломковь 
пилить найденъ литерный знакъ (см. гл. УП). 
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Иеколько обломковь мраморныхь плитъ, профилирюванинуь съ обфихь 
сторонъ: | 

1) Два фрагмента плиты томциною въ та ем; съ одной сторомы ея 
имфетея пятикратпая рамка (шириною 17 см.), а въ середии рамки прямоугольная 
выпуклая табличка; съ другой стороны плиты — двойная рамка (Табл. ХЛУШ, 6; 
"Габл. ХХХ, 1: 11 и 15). 

2) Обломокъ плиты (толщиною въ ередии6 я см), сь выдолбами на 
обфихь сторонахъ. вь которых, вЪролтно, были вафланы друга укрантешя (Табл. 
ХХУШ, 7; Таба ХХ», | 1). 

3) Обломокь плиты (толщиною 13 ем.), прорилированной только съ одной 
стороны (Табл. ХХУШ, 2). 

4) Обломокъ плиты (толиииою 3.6 см.) сь растительныуь орнаментомь в 
двойной прямоугольной рамкВ; сохранилаеь только часть угла тов плиты съ краями 
гриленестковаго листка, ось котораго лежить на дтагонали рамки (Таб. ХХХ, 1, 16\. 

5) Обломокь (толщиною 4.3 см.) съ 
орнаментомь, подобнымь прецадущему. 
Ве} вышеописанные обломки пилить най- 
дены вь старой поетройкЪ. 


6) Бь южномь боковомЪ иростран- 
ствЪ церкви вблизи усмнальннцы най- 
дены ава куска двухъ еходныхъ мрамор- 
ныхъ илитъ (толщиною въ 6 ито см). 
На одной изъ сторонъ вмефчевь уны- 
ренный пеной крее\ь, съ ‘пе 
рекладинами ттириино 2.3 ем. Кресть 
обрамлень резрефиой дугообрщитой двой- 
ной рамкой на которой лено видны 
конструктиьвыя лиши и центры (ь 





Рис. 11. Мраморная илита изъ дворцовой церкви. зругой стороны плиты имфетел подобный 

же ресть (ширвною 3.2 ем). Оша изу 

этихь плить реконструирована на (рис. 11. Ясно. что плиты эти примазлежали 
балюстрад$. 

Мраморные столбики» балюстрады. 1) Небольной фрагаменть столбива 
съ прямоугольнымь основашемь (37.Х7,0 см.); сохранились только части двухъ 
стБнокъ столбика; онЪ профилированы и въ среднемь нояскВ имБють вырё:ки 
(Табл. ХШ, 1, 16). 

2) Обломокь столбика (длиною 40 см.) съ квадратнымь разрёломъ (13,6Х 
15,6 ©м.); двЪ стбнки столбика профилированы, а третья стБика гладкая; вдоль 
четвертой стЪнки выебчень ирамоугольный желобокь (шириною +41 ем. и тж- 
биною 2,5 см.) дли вставленя въ него мраморной плиты (Табл. ХХХИЕ 20). 
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3—4) Боковые столбики балюстрады сь обломками илнть; столбикъь и 
ПЛИТЫ ИЗЬ ОДНОГО БаАМиЯ: 


3) Средняя часть столбика съ нлитой; столбикъ съ прямоугольнымъ раз- 
рЪ%зомъ (95 Х 8,3 см.); широшя ети столбика были лицевыми; задняя лицевал 
сторона гладкал, друйя же стороны профилированы. Плита толщиною вв 5 см.; 
на лицевой ся сторон» выефчень въ слабом рельефЪ продолговатый кресть съ 
трапецевидиыми краями; виолнф сохрапилась только горизонтальная часть креста 
длиной 9 см, шириной 9,3 см. и часть вертикальнаго плеча (Табл, ХТ, 1, 23). 

1) Шижняя часть столбика съ плитой; столбикъ съ прямоугольнымъ раз- 
р#вомь 19,3 ЖТТ см. (Табл. ХЬ, 1, 21); задпяя стЬнка гладкал, передняя и боковая 
профилированы; часть илиты шириною 22,3 см. и толщиною 7 ©м.; ст абикъ внизу 
длиииЪе плиты. Сиизу плита упиралась па желобкообразиыл подпорки, подобныя 
чЪмь, каки встрЪчаются въ базилиюь (ср. Табл. ХТ, 1, 27). На передпей сторонъ 
нлиты, въ одной примоугольной простой рамкБ выдолблено поле (глубиною 0,3 см.), 
въ которомъ сохранилиеь иижиия чаеть рельефно выс$ченнаго ушигреннаго, вроятио, 
продолговатаго креста. Вблизн пинжияго края боковой сторопы плиты имБетел 
квидратпая дыра (3 3 ем.) со слФдами хурусана, служшишая для соединены ся (ъ 
собъдней плитой балюеграды. На задпей сторон илиты паходится горизонтальный 
желобокь (длиною 14 см.). 

5) Найдень кромВ того обломокъ (длипою 17 см.) осьмиграннаго столбика 
толщиною 12,5 см. 

Карнизь. Въ пасыпи вблизи апсидъ съ вифиией и внутренней стороны 
найдено много известковыхъ камисй дугообразнаго карпиза. Профиль карпиза слодотый: 
въ немь бросаются въ глаза два торуса, изъ которыхт верхшй (толщиною 10см.) 
сильпо вздуть, а другой меньышй (иириною 6 см.) свынивается внизь (Габл. 
ХХХ, 10). Карнизовые камии толщиною въ 22 см.; судя по лицевому некривленио 
большая часть ихь принадлежала главной ансидф. Ца; вцутренией сторон камни 
сужепы, такь что верхняя поверхность ихъ имфеть нидъ транеци; питита ли- 
цевой стороны ихь пе вполиз одинакова, около 40 см, а длина сторопы, но 
которой они были задфланы въ стЪиу, отъ 50 до 95 см. 

На этихь камияхь пайдены особенные значки, о которыхъ мы будемьъ го- 
ворить ниже, въ главф УН. Ня боковой грани одного изъ пихь высЪченъ равно- 
конечный кресть есь поперечными черточками у его краевъ. 

Укралене апспдъ’ большими карпизами часто встрЪчастея въ древнихь 
сирйскихъ церквах. 

Газные камни. 1. Въ главной апсидВ найдеиъ одинъ гладко отесаптый со 
вефхь сторонъ камень (81 Х 34 Ж 33 см.) изъ бЪлаго, млгкаго известняка. Но 
середии верхней поверхности камия выдолблена квадратная дыра (14 Х 14 см, 
глубиною 13,» см.), расширенная сверху до 18 см. Дыра эта, вброятио, при- 
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крывалась квадратной плиткой (послфдияя не найдена)'). Можно предположить, что 
вышеупомянутый камень лежаль въ оснониии алтари, & углублене в, камнЪ слу- 
жило для сохранешя святыхь реликый. На отохъ же ками въ болфе новое времл 
пысфчень рисупокъ для игры „мелыища“ (Табл. ХХХНЬ 32). 

2. На нфкоторыхь кампяхь, огрытыхь иь насыпи. имМютея трапецевидиыя 
углублетя. Отпосительно этихъ камней нельзи сказать, были ли ови обдфланы па 
мЬсгВ описываемой постройки или же заиметвованы изъ другихъ построекъ (наири- 
мфрь Табл. ХАХХШ, +2). 


И. Базилика. 


Церковь расположена па открытохь мЪетЪ. имфкицемь незначительный 
уклонь оть сфвера къ югу (Табл. Га ПУ, ТФ). Иринадлежавиая къ церкви ило- 
щадь представляегь двф горизоптальныя террасы: на болыней, сфверной, паходи- 
лась церковь съ прилегающими здазйнми; па меньшей — дворъ церкви. 

Положеше церкви внЪ виутренвяго укрЪфилены, вдали оть шумной жизни 
царскихь палать и повеедневной городской суеты, показываеть, что церковь нула 
еще и другое назначеше кромЪ того, какое имфли подобных же городекы церкви 
Вблизи загороженнаго около церкви пространства находимт, только незначительные 
слды построекь; отеюда видио, что церковь была внолиб уедипена, и что только 
камениая дорога, ведшая отеюда къ восточнымь поротамъ внутрепияго укрёплеши. 
соединяла се сь ближайшимь кь ней центромь жизин. 

Подальше оть церкви замЪтим развалины садующихь стромий: 

а) Кь занаду, на разстолни около 300 шаговь, на той же горизоа, 
что и церковь, находятся сл6ды зданя изъ обывиовеннаго камни и пелнафиелиные 
остатки кирпича (Табл. |, 8). 

ь) Къ сферу, на разстояши около 500 шагов, нь здаше, подобное 
предшествующему, имБющее въ настоящее премя рить и кучи, гинущейся 
въ восточномъ направлеши. Ширина здаша была и 1 

©) Къ востоку отъ этого здаши, въ А около 200 шагонъ, находится 
въ видь камекныхь кучь, длиною около \15) шаговъ, развалины двухъ другвхъь 
зд; паправлеше ихъ восточное (Табл. |, 7). 


э шаговь (Табл. |. 6) 


а \ 

@) Къ сФверо-востоку ‘оть послднихь двухь зданй  пидны кучи камней, 
представляющихь остатки какой-то” постройки (Табл. 1, 5). 

Видъ оть церкви только съ сБверной стороны вполнф ограничень возвы- 
шающеюся мветпосрью северной половипы земляного укрБиленя, съ другнхъ же 
сторонъ вполнВ открыть; отсюда видны Абобскан и Преслав ская раннины и воз- 


вышенности, окружающи ихь съ юга, а за ними видибютен вершины главнаго 
гребня Балкановъ. 


') Подобные камни отъ основав!й вайдевы въ фувдаментахь главныхь башень Юстишечовой крь- 
постя у с. Аладыиъ (вблизи г, Варны). 
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1. Ограда (перё2^55). 
(Табл. ЛУ, 1). 

Вокругь церкви шла ограда, имфвшая видъ иочти квадрата, со сторонами 
длиною около 150 шаговь, обращенными къ четыремъ странамь свЪта. Западная 
стБна атиума и западпая стЪна зданя, стоявшаго къ сЪверу оть церкви, образо- 
вывали въ тоже время и чаети ограды; съ остальпыхъ трехъ сторонъ церкви на- 
ходилея дворъ. Остатки ограды сохрапились въ сфверпой ея части въ вид окопл. 

Раскоики небольшой части западной и южной сторонъ ограды (Табл. ЛУ, 
1, Ш) показали, что она была толщиной около 0,7 м. состояла изъ обыкновен- 
наго слабо связаниаго хурусаномъ камня, и что вблизи ея пе было пикакихъ 
иостроевъ. Огеаюла можно заключить, что она служила пе крЪтостной защитой, & 
простой оградой. Сколько входовъ имЪлось въ оградЪ, невозможно опредфлить въ 
точности; замфтенъ только входъ въ атрумь, выстунающи за линно ограды, енаб- 
женпый пропилеями. По всей вЪроятносги, имфлиеь и друме входы, & особепно на 
западной сторон во дворъ, находивнийся къ сфверу отъ церкви. У сфверной стороны 
ограды находятся развалины здай, ие доходившихъь до восточной стфны ся 
(Табл. ГУ, 1, 1); ширина здашй 36 м. Если черезъь середину остальпой части за- 
падной стЗны ограды провести лишю къ востоку, то она совиадеть сь главною 
9сыо церкви. 


2. Главныя части цернви. 
(Габл. ЛУ, Ти ХХХГУ), 


До раскопокъ развалины церкви имфли видъ болыной пасыни,. иокрытой 
камиями, длиною въ 130 шаговь и ширипою въ 40 шатовь. Восточная часть 
э1ой насыпи была выше остальныхъь и мЪстами доходила до 2,5 м. Сверху мЪето 
било покрыто кустарниками, подобными тфмъ, которые покрывзюоть и ныи$ еще 
неразелфдованныя здания въ оградЪ. Этимъ местность» гдЪ находилазь церковь, 
озличалаеь отъ окрестныхь пахотпыхтъ полей и уже издали была замвтиа. Въ насыии 
резличались явно три части: 1) заиадиая — передняя сторона алрутума, болфе высокая, 
ч1мь сосфдняя съ нею, 2) средпяя середина атрума и 3) восточная, самая 
высокая, — нареикь и церковь. | Поверхность насыпи была усфяна пебольшими 
ллами и кучками земли, произведенными кладоискателями. Старожилы помнять еще 
вевышавийяся надъ кустарпиками стВвы. 

Описываемыя ‘раззалины были хорошо извфстны мфстному населенио. Суще- 
с'вуеть предан, что здЪфеь иЪкогда была царская церковь, откуда и происходить 
лурецкое назван!е этихъ развалинъ „Клиее-ери“ (клиее = церковь, ери = м%ето). Другое 
тредаве товоритъ, чго всф драгоцфиные предметы церкви и царскихъ палать выфств 
‹ь царскими регалями были брошены въ колодець, находивиийся недалеко оть 
еркви› который впослФдетыи быль засыпань. Одинъ старикь изъ с. Калугерцы 
эще до пачала раскопокъ указаль намъ мЪ$ето этого колодца и просилъь нась вы- 
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путь изъ него царекую коропу. думая. что этим модно возобновить старую силу 
и славу Болтари, По словамь старика колодець должен паходиться в 25 футах» 
на юго-западь оть южнаго входа вь церковь. ДБйствительно, на указаномь раз- 
стоянии оть упомяпутаго входа, но въ сфверо-западномь папрапдени оть него, 
быль открыть колодець. Нредашя эти привлекали сюда мпогихьЪ владонекателей, 
нанболЪе способствовавшихь разрушенио старинцыхъ памятииуковъ. 

До расконокъ произведено было нфеколько предварительныхь пебольнихь 
зондажей, которыми обнаружено, что вблизи церкви ие имблюсь пакакихь зругихь 
ностроекъ. Поэтому рёшено было сбрасывать выкапываемую землю вблизи, а пе 
отпосить за ограду, къ чему принуждаль и педостатокь средетвь Во вторую по- 
ловину расконокъ, произведенныхь вь 1599 г. быти огирыгы: церковь сь парон- 
коль, восточная и частью занадная части атрума, а также и осповашя ен сбвер- 
наго портиза. Въ 1900 г. были совершены дополнительныя раебопки вт самой 
церкви, расчищена восточная часть атрума, докончена расчистка занадной части 
его, и, наконець, отрыты отчасти зацадиыя н южныя основиия здаий, раепо- 
ложениыхь къ сЪверу оть церкви. 

Цфлая постройка иъ совокуиности предетавляегь собой базилику съ двумя 
видами пиляетровъ (Хашенреег-ВачИса) и  другимн частями, постепенно созда- 
вавщимнея ©ъ разлипемъь хриспаиской базилихи. Нослбдиее показываеть, что 
постройка церкен относитея къ тому времени, когда базилика достигла кульми- 
нацюннаго пупкта своего развития. Абобегая базилика носигь нъ себЬ явные саЪць 
восточнаго влиния. Вся иостройза имфегь видъ ирямоугольника, тянущагосл от 
запада къ востоку и имыощаго на восточпомъ споемь краб три трехграйуимь сь 


вибшией стороны аисиды. Длина прямоугольника, включаи и апенды| Ча м, пин 
рина — 29,5 м.; ися поверхность прямоугольника. слЬдовательмо, —\ 2820 вв в 


Главный влодъ въ церковь иаходился съ западной сюроцы и велъ через 
пропилен вь атрумъ, запимавиий половипу неего пррстране п Атрмумь нредета- 
вляеть четыреугольный дпоръ еъ портиками м ем ефверпой ин южной сге- 
ронъ. Западная и отчасти восточиал чаети апртума ‘ве уы 1! вполев обрыты внутрь. 
По угламь атрыума находились квадратных оулели, иБрюятно, невысовы бани 
Изь атриума входили въ церковь черих ь заронки. Церковь но длинЪ раздблилаеь двумя 
аркадами на три корабля, средний и. которых, самый широй, заканчинален врун 
ловатой съ виутренней стороны анендой, а остальнае два подобными же аисв- 
дами, передъ которыми имфлось по одному отдбленно, маконик ин жертвениика. 


Г. Пропилен (лрзллзих) 
(Табл. ХХМУ, К). 
Что церковь имфла пронилеи, ясно показывиють основаны стЪиь, высту- 
пад наружу и перпендикулярныя къ западной етЬиб церкви. Соебиы от изъ 
которыхь открыта только сфверная, енльно повреждены, благодаря тому, что черезъ 
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нихъ проходила профзжая дорога. Стиы пронилей, выступаюния паружу, толщиною 
въ 0,3 м.; разетояе между ними — 8,3 м. ширипа пропилей слФдовательно равна 
ширин№ средняго отдфлешя западной части атрйума. Поль пропилей быль устланъ 
каменными плитами; между плитами, параллельно тлавиой стЪнЪ, на разстояни 
1,05 м. огь иея, находилея радь болыиихь тесаныхъ камней (0,95 Х 0,65 м.). 
Кампи эти спабжены клиновидвыми вырЪзами для скобокъ, а въ третьемъ изъ пихъ, 
пачиная сь сфвернаго, имЪется круглое углублеше (даметромъ 0,12 м.), служившее, 
вфроятно, для укрфилешя етолба. Утглублеше это ваходилось па разстолти 1,8 м. 
огь главной оси церкви и 1,4 м. отъ западлой си стьны. Такимъ образомъ раз- 
стояше между двумя предполагаемыми нами столбами передъ главным входомь 
соотьтетвуеть ширии® входа. Оть пропилей идуть наружу на протяжеши 3 м. 
два ряда тесапыхЪ камней шириною 0,66 м. каждый. Паетилка пронилей такиму, 
образомь постеиепио суживается этими рядами камней (до 2,9 м.) и по своей 
ширинЪ въ началЪ соотвЪтетвуеть ширин% каменной дороги, ведшей отъ восточныхъ 
вороть впутрекляго укрфилешя къ церкви. 

Шо сохравившимея частямъь можно думать, что пронилеи были довольно 
роскошиы, по для болфе точнаго ихъ плана иеобходимо было бы расчистить все 
пространетво, занимаемое ими. Изъ пайденныхь частей кирпичнаго свода пропилей 
нено, что посялздшя были перекрыты, п что перекрые упиралоеь па боковыя стбиы 
п, вБроятно, па четыре столба, предполагая, что кром® вышеупомянутыхь двухъ 
столбовъ имфлось еще два другихъ подобныхь, стоявшихь къ западу передъ 
первыми. Въ развалинахь пропилей найдены небольших размФровь тесаные 
камни сознаками (см. гл. УП), и одинъ съ проетыми укрмнешями и паднисыо 
ДЕЛАНЬ БАНЬ 

ели дЪйствительно имфлиеь башни па углахъ западной части атруума, кабь 
мы предполагаем, то видъ церкви съ западной стороны было довольно живописен5. 


П. Атрлумъ (мгиши, адАт, од0рооу). 
(Табл. [У, Г и ХХМУ), 


Форма атртума — прамоугольникъ, длиною въ 50 м. и шириною, равною 
ширин» всего сооружешия. Впутренияя, не покрытая чаеть атрёума (Табл. ХХХТУ, С) 
имЪла вь длину 36,5 м., а въ ширину 16 м. Она не была окружена портиками со 
всвхъ четырехъ стороиъ, какъ обыкповено, но имЪла только два портика — сбверный 
и южный. Открытое пространство атрума не виолиф изел$ловано. Въ середии$ 
его не пайдено нивакихъ сл®довъь колодца (%У00ос). 

До раскопокь въ развалинахь, неизвЪетно на какомъ мЪстф, найдена часть 
ствола колонны, приспособлениато для кронильницы дерфрауеймоу (рие. 12.), 
сохрапяющаяся въ настоящее время въ церкви св. Параскевы въ Новомь Базаръ. 
Отволъ въ даметрз — 0,4 м, высотою — 0,6 м. У верхияго края ствола выефчену 
цоясковый желобокъ, ширинотю въ 7,5 см., и надъ нимъ выпуклый поясовъ, высотою 
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въ 3,6 см.; вь верхней части ствола вы олблено мискообразиое угдублеше мамет- 
ромь 0,29 м. и глубиною 8,7 см.; периферия углублешя окружена кольцеобразною 
выпуклостью; стфики ствола гладкы, исключая желобковой части, 
послфдияя — шероховатая. Подъ верхиимъ краемъ ствола, вь раз- 
стон 24 ем. оть него, имфетел неглубокая горизоптальная бороздка 
(длиною иъ 21 см.) неизвЪстиаго пазначешя. Ижияя чаеть ствола 
грубо обдфлана Кронильница была вставлена въ другой камень, пли 
же просто укр$илена въ землБ. Возможно, что опа иаходилаеь въ 





серединЪ атрума. 

Рис. 12. Дворъ атрума быль вымощенъ только но краямь четырех 
прозы и Сто сторошь, а именно па сфиерной и пброяию. на южной сто- 
прима базилики, 
| ропахь шириною вь },35 м, ма западной — въ 2,6 м. и на вос- 
точной — въ 6,5 м. Настилка состояла изъ прямоугольныхь изнестияковыхь плите 
расположениыхь иервопачальню правильдыми рядами. 

Отъ двухъ портиковЪ (И и.) была расконаиа только занадиая часть сЪверпаго 
портика. Части длинныхъ сень веего здания (тоицинею въ 11 м.) служили въ 
то же время и вифшиими стбиами портиковъ. Длина портиковЪ та же, что и двора 
атрума, а ширина впутри 4,4 м.; толщина основмий аркадь 1,05 м. Никакихь 
осталковь или слЪдовъ колониь ве найдено. Это обстоятельство паводить на мысль, 
что при постройк® церкви прежде псего были заложены основалия всего здашя, 
но что атриумъ или никогда не быль виолиб зажончень, или же былъ построен 
только изъ деревяннаго матерлала. Портики были уетланы илитами изъ известияг: 
въ 6 рядовъ, параллельныхь длинф портиковъ. 

Западиая часть атрыума, съ внутренней глубиной въ 4,6 м. | ие ону\Ъегь 
види портика, по предетавляегь собою закрытое помъщеше, состоящее из 5 от- 
ден п заинмающее всю ширипу сооружешя. Главная ось церквы раздЪляла эту 
часть симметрично. Среднее входпое отдфлеше (\) имло в ширину 8,1 м.; сь 
вифилней стороны во вею его ширниу иримыкали къ нему пропилен. Входь въ 
него, шириной въ 2,9) м, быль въ серединь, Пайдено Ш зи иЪфеколько камней 
порога этого входа. На внутренней лиш входа) имфлось четыре такихь же 
известняковыхь кампя (шириною 0,32 `м.); изъ | пихь ие хватаеть сфвернаго. Цо 
серединЪ внЪшней лиши входа найденъ быль одинъ камень въ ма стуненей: 
одна ступень, ишриною въ 0,3 м, правильная н на 4,5 см. выше другой ие- 
правильной. По найденпымъ’-кускамь мраморвыхь плитъ (толщиною въ 4,5 ем.) 
заключаемъ, что между двумя рядами поясов известковагмо камня, въ серединЪ 
порога, находилел еще мраморный полсь шириною въ 0,45 м. Во дворь атрума 
вель входъ, соотвфтствующй по ширияб иредыдущему. Оть этого входа сохра- 
нились совершенно незначительные остатки. 

Внутри этого отдВленя найдены тесаные камни безъ хурусана, сложенные 
вь геометричесыя, почти квадратных фигуры (182,0 м.) и расположенныя сим- 
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метрично по обфимъ сторонамъ западнаго входа (ХХУШ, ХХ! Х); опи упирались 
о западную стфну и находились на разстояши 0,75 м. оть боковыхь стВнъ. 
Сложены они почти правильно одинь возлф другого и лежали па желтоватой 
землЪ; сохрапилея только один® рядъ камней, который только отчасти выдается 
пал» настилкой. Не возможно опредфаить, были-ли здЪеь кромВ открытаго и друге 
ряды камией, а потому трудно дЪлать догадки объ ихъ назпачени. Зондажъ, 
произееденный подъ этими пластами, ие показаль никакихь слВдовъ свайныхъ 
основашй, откуда заключаемъ, что оли не были предпазначевны для какой-либо 
внутренней постройки. 

Настилка въ этой части атрума большею частью уничтожепа; состояла 
опа изъ 19 рядовь правильно сложентыхь отъ запада кь востоку известияковыхъ 
плить но 7 вь каждомь ряду и одного узкаго ряда плитъ (0,26 м.) у восточной 
стфиы. У южнаго края западпаго входа пайдена на полу одна пеправильпая плита, 
положениая злфсь, вЪроятно, позже. Илита имфеть кругловатую дыру съ маметромь 
0,1 м. вь которую влагалея, вБроятио, шикворень дерсвянныхь дверей. 

С обфихь сторонь ередняго отдФлевм имфлось по одпому отдфленио нти- 
рипою въ Зм. (Х и #). Послфдши соедипялиеь съ срединмъ отдфлешемь входами, 
паходившимиея по верединЪ боковыхъь его стфиъ; ширина входовь была 125 м, 
а глубина 0,8 м. Настилка этихъ отдфлен!й состояла изъ правильшо сложенныхъ 
оть сЪвера кь югу въ 4 ряда известияковыхь плить по 12 въ каждомъ ряду. 
Такими же плитами были устланы и входы въ эти отдфлешя; сохранилась только 
настилка южнаго входа въ сЪверное отдЪленге. 

Въ углахъ западной части атр!ума имЪлось еще по одному отдЪленно почти 
квадратной формы (0 и У); сторона, квадрата, равиа приблизительно 4,5 м, толщина 
стЪнъ отдфлешя 1,1 м. Въ этихъ отдфлешяхъ не пайдено никакихь слЪдовь входовъ. 
Предполагаемъ, что эти отдЪлешя представляютъ собою осповмия бамтенъ. Настилка 
этихъ отдфлен состояла изъ правильно сложеппыхъь отъ запада къ востоку въ 
11 рядовь известняковыхь плить (0,4 Х 0,7 м.) по семи въ каждомъ ряду. Зондажь 
въ сЪверной части обиаружилъ устройство пастилки: сверхъ грунтовой темножелтой 
земли насыпать быль пласть извести толщиною въ 30 см.; верхй слой известко- 
ваго пласта быль ем®шанъ съ кусочками кирпича; зазЪмъ шелъ пластъь черной 
обыкновенной земли, толщиною въ 16 ем, въ который были втиснуты плиты безь 
всякой связи между пими. 

СтЬны западной части атрума почти совершенно уничтожены и сохра- 
пились только ихъ основалия ‚ Мпосвдны м\стами шире стфнъ (1,4 м.). Мо сохра- 
нившимея осталкамь стфирь видио, что онф были построены такъ же, какъ и ст$яы 
церкви (см. ниже). НЪть сомпфия, что эта часть атргума была построена одно- 
временно съ самой церковью. 

Восточная часть атргума занимаеть прострапетво во вею ширипу постройки, 
сь внутренней глубиной въ 4,5 м. и раздфлялаеь ва три части. Средняя часть (К) 
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по ширии® соотвфтетвуеть иирии двора атрума. Опа въ свою очередь подраздЪ- 
лялаеь па три части, ложащихь симметрично къ главной оси; средияя изъ ину 
има почти квадратную форму (41.75 Х 45 м.) и отдфаялась отъ двухъ другихт, 
двумя поперечтыми полеными сводами; ширина сводом, была 1 м, а даметрь 
3,05 м. Своды опирались на стБипые полуппляетры, выступавине паружу отъ 
главной саФны па 0,72 м.; два такихЪ нолупилястра находятся претивъ впутреп- 
пихЪ, па сторо, обращенной къ двору атыума; они служили как поднорки 
внугреинихЪ сводовь (коитрфорем) и выдавались паружу па (78 м. Средняя часть 
соединялась съ парецкохь входомь пициивию въ *0А м, а съ дворомъ входомь 
шириною въ 1,57 м, оть котораго сохрапилея у вииняко его края порогь (и 
риною 0,25 м.) изъ четырехь известияковыхл п.ииъ. Два других боковыхъ 
отдфлени  имфли вполиф квадратную форму со стороной въ 4,5 м. ти отдфлены 
открыты ко двору пролетами шириною въ 3,1 м. разцьляюмниуиея каядый оду 
столбомъ (ХУ и ХУ!) па два. Осповашя столбовь пайдены ш Ни. У выиияго края 
входовь имфетея рядъ камней, образующихъ наегилку ишриною 0,5 м.; поверхность 
амией сверху тгрубал, изь чего видно, что сверуь пихь лежали друме камин. 
"акт, какть здЪеь пайдепы и части профалированиыхь мраморпыхь плитъ, то воз- 
можие, что въ пролетахь имфлась мраморная балюстрада, стоявшая предь столбами. 
Сь нароикомь бокопыя отдфлеши В соединялись входами инериною въ 1,3 м №Ъ 
описанныя отдблешя были уетлапы прямоугольными известняковыми илитами (9кою 
0,15 Х 0,68 м.). Настилка сначала, какь это видно въ ередией части, была пра- 
вильная, но при поправкБ система кладки нарушена. 

Съ боковъ восточной части атрума нуБлось по одному квадратпому отдЪ- 
лено со сторонами въ 4,5 м. (Ри 15); они еоотвфтетвовали подобным Жо отдклешямь 
въ западной части атиума. Предиолагаемт, что это были башни. Эти отдаешя 
сосдинялись тольго съ сосфдиими отдБлешями восточной Часки агруума плодами 
шириною въ 1,45 м, находнипимися въ серединЪ боковых сВии, (толциною 
1,05 м.). Въ ложномь изъ этихъ отдфлешй ие найдену никакой наегилки; ебверное же 
было устлано первоначально известияковыми наитами поФщиною в 0,13 м., ело- 
женными иа черной землЪ и на томъ же(уровиЪ, что и настилка средней части; 
впослЪдетвш, вЗролтно, дли укрзилени оецоващй сЪвернаго отдЪлеша, иляты были 
залиты хурусаномъ такой толнцииты, ‘Что ‘алаеть хурусана закрыпаль два иижиихъ 
ряда камней сти. Хурусашь изстолька тиердъ, что только съ большимь трудому 
можно было пробить его. Ве 


Ве отдфлешя ‘восточной части агтмума были равны и покрыты стрфльча- 
тым сводомь, что завлючаемь изъ квадратной ихъ формы, изъ вамииихь иолу- 
пилястровъ и изъ вайденныхь въ развалинахь отихъ частей остатковь кириич- 
наго стрЪльчатаго свода. Отъ стЪиь сохрапились между входами во дворь атрума 
два цблыхь ряда камней и отъ третьяго виутренния часть изъ бетона; огъ нЪко- 
торыхъ стЪышгь теперь сохранились только внугреншя бетонпыя чаети безъ каменной 
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облицовки; болЪе всего пострадали стфиы южной башии, у западной изъ воторыхЪ 
сняты и верхше слои основан!й. 

Восточная часть атрума представляеть собою скорфе наронкъ, чм пор- 
тикь, и возможно, что и здЪсь быль двойцой нароикъ, какой обыкновенно встрЪ- 
чается въ визалемйскихь церквахъ (о и &0ю УБЕ). 


Ш. Нареикъ. 
(Габл. ХХМУ и ХХХУ.. 

Шириша иаронка равиа ппгрин% всей постройки, а глубина 6,3 м. Въ иемъ 
имфлось два ряда колонн, расположениыхъ нараллельно главной оси; каждый рядь 
состоять изъ двухъ колоннъ (ХЬ ХИ н ХШ, ХГУ); колониы эти раздЪляли нароикъ 
на три части, соотвЪтетвовавиия внолиЪ тремъ кораблямъ церкви. 

Средняя часть нароика (5) имфеть въ ширину 14,5 м.; изъ этой части въ 
атруумъ ведуть три входа, изъ которыхь средний инфицною въ 2 м, а остальные 
но 155 м.; вь средний корабль ведуть также три входа, изъ которыхъ средий 
иирмиою въ 2,05 м, боковые по 115 м. Боковыя части пароика (Ти 4) ширипою 
но 57 м. сосдшинотся входами (шириною по 1,75 м.) съ соотв5тетвующими кора- 
блими. Въ ефверной части иаронка въ середитб стфим сохранились слабые слфды 
входа, шириною въ 2,05 м, вь церковный дворъ. Въ южной части нароика ника- 
кихъ подобныхь слфдовъ входа не найдепо, по принимая во виимаше строгую 
симметричность церкви и осталки пастилки входа, полагаемь, что и ЗдЪеь быль 
подобный входъ. Вдоль западной и боковыхъ стЪнъ пароика ваходится ступенька, 
шириною въ 0,4 м. и выеотою въ 0,3 м. 

Въ пароикЪ найдены № зИи базы четырехъ колоииъ; около пихь лежали 
части разбитыхь стволовъ колоннъ (Табя. ХХХГХ, 1: 9, 10), большие кэмиферы 
съ транецевидными сторонами, служивийе опорой сводчатымь” поясамъ, большие 
куски оть сводовыхь ноясовь и отъ самихь сводовъ. Шть сомифишя, что нароикъ 
быль покрыть кирпичными сводами, боковыя части его стрфаьчатымъ, & средиля, 
быть можеть, цилиндричёскимтъ. 

О пастилюЪ въ вид мозаики въ нароикЪ, нодобной той, какая пайдена въ 
малыхь корабляхь, будемь говорить ниже. Настилка не внолнЪ сохранилась; въ 
сфверной части пароика опа зам цена впослФдетии известняковыми плитами. Сены 
нароика мало уцфлЪли, сохрапнлся большею частью только основной слой; въ 
сфверо-восточномь углу сперхъ основпого слоя — одиить слой; а у южинаго входа, 
ведшаго въ атрума, — два. 

% ГУ. Собственно церковь. 
у (Табл. ХХХУ —ХХХУШ). 
Собственно церковь занимаеть всю ширипу сооружешя, длиною по главной 


оси 40,3 м.; она раздФляетея па двЪ части: западную — для молящихея и вос- 
точную — для богослужещя (пресвитерий). 
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По длин церковь раздЪляется на три части: 1) срецною (А) шириною 
вь 13,7 м, суживающуюея въ восточной своей части (В) до 1 м. и заканчиваяо- 
щуюся полукруглой ансилой съ даметромь въ 10 м. и 2) двБ боковыя, инириною по 
55 м, рамфляюнииея въ свою очередь па 3 части: западных (М и №) даиною 
но 93 м. среди (№ и Г, дакопикь и жертвенникь) по 5,1 м. и воеточныя (Си Ю) 
но 3,4 м. Нослбдшя, т. е. восточныя части, закаичиваются полукруглими аиси- 
дами съ лмаметрами по 1,7 м. 

Въ средней части очень трудио опредблить границу между уБетомъ для 
прихожан и пресвитеремь, такъь какъ пикакихъ р№зкихт, очертаний таковой пе 
найдено. Дли рышешя вопроса о границ этихъ частей можеть служить до иЪко- 
торой степени разлиие въ ихъ пастилкв: мраморная плита (Табл. ХХХ, ХУШ и 
мраморный камепь (ХЕХ, пайденные № На. Сули по этимь даниымь, предиолагаемт, 
что преграда (сих, сащееН), дБлиюиаи эти части, шаа по лини сосдииявшей 
восточиыя кран входовъ изь маконика и жертвенника въ главный корабль; сл%- 
довательно мЪето для молящихся (Л) занимало западную, большую часть, длиною 
въ 96.8 м. а пресиитерий (В) восточную. меньшую. 

МЪето для молящихся дЬлилось на три корабля: средшй (А), южиый (№) и 
ефверпый (№). Средшй корабль, какъ уже было упомянуто, соедниллея съ нарои- 
комъ тремя входами, & остальныя два однимъ. 


Корабли были отдфлены одинь оть другого двумя рядами аркадъ, которыя 
покоплись па перемфиныхь подпоркахъ, состоявшихь изъ мраморныхь колониъ и 
четырехгранныхь пилястровъ, что очень рёдко ветрфчается въ балиликахь. ВЪфроятно, 
этоть сповобъ постройки быль вызвать педостаткомь мраморнаго матерала. \Сна- 
чала оба ряда арокъ были построены вполив снуметрично, но впослЪдетви при 
перестройкЪ, сфверный потерпфль измБнены. Южная аркадя состояла изъ ипи- 
лисгровъ, расположенныхь начипая оть востока слёдующимь  образомъ: а) полу- 
пилястрь длиною въ 1,05 м. Ъ) цблые нилястры — первый, второй и трет и 
©) полупиляетрь на западномь краб аркады длиною въ 2.02 м. ВеБ инлистры 
одинаковой толщины (1,16 м.) Въ пролет (шириною 2,05 м.) между первымъ и 
вторымъ пилястрами не было никакихь ‘сооруженй, а въ промежуткахь между 
остальными пилястрами и полупилястрамн находятся колонны. а именно: между 
восточнымь полупилястромь и первамт, > пилястромтъ двЪ (УЕи УП) между вто- 
рымъ м третьимъ дв$ (УПЕи 1Х) ‘а между третьимъ иплястромь и западнымь 
полупилястромъ одна колонна `(Х). `Нролеты между пилястрами сь двумя колон- 
нами — шириною въ 44 м, а пролеты между инлястрами съ одной колоиной — 
3,4 м. Колонны ‘поставлены правильно, т. е. разстояим между базами колониъ и 
между базами коядниь и иилястровъ одинаковы Оть иилистровъ сохранились назЪ 
кирничнымт, основнымь пластомъ одннъ каменный иластъь н ередия часть елЪдую- 
щаго. Какъ продолжеше упомянутыхь аркадь можно разематривать и южные ко- 
лонны въ иароикЪ, расположевныхя между двухъ стБиъ совершенно правильно. 
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Въ сЪверной аркад при перестройкЪ слфланы саЪдующйя измфнени: уда- 
лены второй пилястръ и колонны между нимъ и третьимъ пилястромъ; въ пролет 
между двухъ пилистровъ, вЪролтно, была сооружена стБна вилоть до третьяго пиля- 
стра. Отъ слой стБиы сохранилось только основаше съ хурусановымьъ пластомъ 
паль нимъ. Если это иредположене вфрио, то возмояито, что колонна церкви св. 40 
мучениковь въ г. Великомъ Гырнов$ съ надпиеью Омортага и другая колопиа съ 
надписью Кботроу 'Ре2зото5 (гл. УГ: 16) были перенесены въ Гырпово изь Абобекой 
церкви, и что одна изъ перестроскь этой послФдней надастъ па время постройки 
церкви св. 40 мучениковь, т. е. около 1230 г. по Р. Хр. 

Оть пиляетровь сфверной аркады сохранились только основашя; оть за- 
падиаго полупилястра одннъ илаеть падь осповашемъ, & оть восточнаго не воли 
два иласта каменной кладки (Табл. ХХХУИ, 1). Судя по сохранившимся частям 
пиластровь обфихъ аркадь, пилястры были сь ровными етфнами, безь базь п 
сооружены по тому же сиособу, что и стБны церкви. 

Средий корабль быль устламь мраморными плитами. По серединЪ сто 
находился амвоиь НесомнЪнио, что этоть корабль быль выше боковых кораблей 
н что въ его стЪиахъ, которыя возвышалиеь надъ боковыми кораблями, имЪлись 
окиа, служивиия для освыщеня. Принимая во оспову правило, что высота средиято 
корабля должна равнятся 1'/, его ширины и высота боковыхъ кораблей должна 
равняться половин высоты средняго, находимъ, 410 средний корабль былъ высотою 
около 20 м. а боковые по 10 м. Боковые корабли были рзко отдБлены оть жер- 
твенника и даконика стфнами толщиною въ 1/15 м., по ссрединв которыхъ имЪ- 
лось по одному одинаковому входу ширипою въ 1,6 м. 

Въ сЪверномъ кораблЪ оть сЪверной его стЬны въ западпой ея .чаети со- 
хранились три ряда каменной кладки, въ средней мЪстами два, а мфетами одииъ; 
нь восточной части той же стёны сохранились части кладки только съ впутренией 
стороны. Отъ восточной стфиы сЪверпаго корабля сохранилось два ряда камней 
(Табл. ХХХУИ, 1). У сЁфверной стЪны имфлаеь сгупенька шириною Въ 05 ми 
вышиною въ 0,24 м. Противь промежутка между первымъ и предполиаемымь 
вторымъ пилястромъ сфверпой колоннады находился входъ ВЪ церковный дворь 
шириною въ 2 м. 

Въ западной части сфверной стны найдевы вадъ первымъ рядомъ кампей 
кладки три зад$лалныхъ отверсия шириною въ 11 м.; по всей вроятиости, им} 
лись еще друг, подобныя отрерсти, одно на западъ и два на востокь отъ выхода. 
Предполатаемъ, что в® ЭТИХЪ отверетяхьъ были окиа; они найдены замурованиыми. 

Въ южной сгзы№ южнаго корабли зам тны только слабые остатки выхода, 
по иЪгь никакихь елфдовь оконъ, такъ какъ эта стБна почти упичтожена. Вь 
южномь кораблЪ найдень колодець противь пролета между колоннами, раеполо- 
жепными между вторымь и третьимъ пилястромъ. 
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Пресвитерёй глубипою въ 3 м, занимаеть восточиую часть средияго ко- 
рабля, трибуну (иФипа) глубиною въ 1,8 м. и ансиду съ даметромь 10 м. Це- 
редь трибупой находвлась триумфальная арка СЪ даметромъ 12 м. и глубиною 
0.75 м Вь апсидВ найдено нодковообразное основаше внутренней постройки, вро- 
ягно кивория. 

Поль пресвитеря совершенно упичтожель; найдена 11 зи только одна мра- 
морная плита (ХУ) въ болфе широкой части пресвитеря, на уровиЪ нола средияго 
корабля. Была-ли трибуна выше и отдфлена одной или двумя ступеньками оть 
боле широкой части пресвитеря, пельзя сказать, такъ какъ ифть для этого доста- 
точиыхь данныхъ. Судя по основанио киворя, можно допустить, что уровень три- 
бупы былъ немного выше. 

Пресвитерй отдзлялся оть мЪета для молящихея балюстрадой. Оть пресви- 
теря въ боковыя ашеиды вели два входа шириною по 1,25 м, съ арками глубиною 
но 17 м. и даметромь по 2,3 м, обращенными къ пресвитерио. 

"Трибуна была покрыта, вБроятио, цилиндрическим сводомъ изъ кириича 
небольше куски котораго найдены въ развалинахь, между тБмъ какъ аисиды -— 
нолукуполами изъ отесаниаго известияка, куски котораго найдены иа полу. 


Оть средней апсиды надь кириичнымь основнымъ слоемъ сохранились у 
входа въ сЪвериую аисиду три ряда каменной кладки и одинъ рядъ кирпичной 
(Табл. ХХХУИ, 2), а отсюда къ центру апенды только одинъ рядъ каменной 
кладки. Оть южной половины апеиды сохранился только одинъ кирничный ридъ 
и внутренняя часть каменнаго ряда. Оть стфнъ па занадъ оть входовъ въ боковыя 
апсиды сохранилось по три каменныхъ ряда надъ основнымъ кириичнымъ, надъ 
нимь одинъ киринчный и надь этимъ одинъ каменный (Табл. ХУХУ И, у. ти 
стЪны принадлежать кь наиболфе сохранившимся частамъ здаши; у южнаго входа 
эта, стЪиа съ лицевой стороны сильно повреждена. ь 


Жертвенникь (5р5055:5) и даконикь. Ма восточномъ крыю малыхь ко- 
раблей находатси два отдВлешя длиною но 5.35\ мхи шириною. равной ширинЪ 
кораблей, т. е. почти квадратной формы. Эти отдбленя служили жертвенникомъ и 
длаконикомъ. Предполагаемъ, какь это бас вь большей чаеги базиликь, что 
сЗверное отдлене било жертвепиивом $, а, южное даконикомь. ти отдьлешя ©о- 
общались съ боковыми кораблями иростыми входами; подобные входы инриною 
въ 1,4 м. вели и въ средийЙ `корабаь, но нослВдню паходились не въ середивЪ 
ихь стфиъ, и ближе къ западному нхъ краю. Обь отдблешя сообщались съ малыми 
апсидами входами шириною но 1,45 м. предъ которыми съ занадной ихъ стороны 
находились арки глубиною въ 0,65 м. и маметромъ въ 3,2 м. Въ жертвенник 
вдоль стфны имфлась ступенька изъ тесаныхъь камней шириною въ 04 м. Въ 
каждомъ изъ отдБленй найдено по одной мраморной колоннБ (въ жертвенникВ съ 
надписью Омортага). Эти колонны не имфли никакой связи съ постройкой. 
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Настилка каждаго изъ отдфлешй была однообразная, состоявшая изъ извфст- 
няковыхъ плить. Въ даконикЪ подъ поломъ въ сфверномъ углу арки у восточнаго 
вхола найдена могила (см. ниже). 

Въ боковыхъ внЪшнихь стЪнахъ малыхъ апсидныхь частей имфлись четы- 
реугольный пиши шириною въ 25 м. и глубиною въ 1,05 м., благодаря чему 
стЪны апсидъ ис были продолжешями стЪнъ жертвенника и даконика, & выдвн- 
гались наружу на 0,67 м. 

Настилка апсидныхь честей совершенно уничтожена. При зондажахт, произ- 
веленныхь въ этихъ отдфлешяхь, въ сЪверной части найдена черпожелтая глина, а 
въ южной обыкповенный бутъ. Возможно, что въ этой части имЪлось подземелье, 
которое впослФдетыи было засыпано камнями. Зондажи подь жертвенникомъ и да- 
коникомъ, а также въ сЪверномь кораблБ ие дали пикакихъ новыхь данныхъ. 

Надъ боковыми кораблями пе пайдено никакихъ слЪдовь галлерей и несо- 
мифино, что таковыхъ п не было. Предполагаемъ, что галлерея (эмпор) имфлась надь 
нароикомъ и, вЪроятно, только падъ средпей его частью. Въ пользу этого пред- 
положешя свидЪтелствують найденные и принадлежавийе къ нароику комферы, 
части сводовъ, а также части базь и капителей оть колоннъ мепыпихь размЪровъ, 
пайденныхъ въ нароик®, но не припадлежалцихь послфднему. Какую балюстграду 
имфла галлерея, рЪшить вевозмояуло. Быть можеть такую же, какъ и пресвитерй, 
если принять въ соображене, что у нароика пайдены и слФды мраморныхъ плитъ. 
Гдф былъ входъ въ галлерею, не извЪстио; возможно, что въ башиЪ, нахо- 
длившейся въ сфверо-восточномь углу атриума, имфлась лЪ№стница, для прочности 
которой настилка балиии была залита хурусаномт. 


3. Архитентурные детали главныхЪ частей цеонви. 
Т. Колонны. 


Суля по матергалу, разм$рамъ и обработк® колоннъ, приходимъ къ заключенио, 
что матераль для колоннъ заимствованъ изъ различныхь монументальпыхь здашй 
аптичныхь городовъ восточной части Балканскаго полуострова (см. гл. \). Такое 
заимствован встрфчается во мпожеств® сариниыхъ построек, особенно ири 
падени вкуса и при сиЪшности произкодимыхъ строен, какъ это, вфроятио, 
случилось и съ постройкой Абобской церкви, въ которой въ одной и той же аркадв 
соединялись колонны разныхъ стилей и размфровь. Въ Абобской церкви по крайней 
мЬрЪ соблюдено было 10 требоваше, чтобы колопны были соотвфтетвующей вели- 
чины, и чтобы можно было} пользоватся ими, не прибЪгая ии къ устранению базъ, 
пи къ повышепио пьедесталовъ, какъ это видимъ, напримфръ, въ церкви св. 40 
мучениковь въ В. ТырновЪ. Обычай переносить мраморныя колонны и други па- 
млтицки изъ далеких» м$сть, какъ трофеи военныхъ походовт, былъ распростра- 
нешъ у древнихъ болгаръ, какъ это сообщають Геортй Амартоль и Симеошь Ма- 
гистрь: Крумъ, стоявший подъ стнами Константинополя ВЪ 814 году, сжегъ 

8* 
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церкви и монастыри за чертою столицы, ежегь дворець св. Маманта и удалилея 
вь Болгарио, увезя ифеколько мраморныхь колониь и других памятииковь гре- 
ческаго искусства). 

По мифино профессора К Пречека”) подобиыя колонны украшали колоннады 
передь палатами болгарекихь князей (Крума и др.) Весьма такиуь образомь вф- 
рожтио, что поел прицятя хриепанства болгарами, колонны эти были перенесены 
иль палать въ церковь, изъ чего можно бы заключать, что церковь построена 
поел Прума, хотя на ото сущеетвують и другая доказательства. 

Найденвые стволы  колониь и обломки таковыхь — гладкю неканелюро- 
вацвые. При расконкахь пайцень вь дакопикб только оцить виолив  уцфлЪьний 
етводь, не прииадлежавиой къ чаетимь изелбдуемыль  ноетроекь.  НБкоторые 
изь стволовь при постройкВ базилики были отбиты енизу съ цблью приенособять 
ихь высоту кь вуждамь постройки. Стволы связаны были сь базою и канителью 
ноередствохь желфапыхь квадратныхь или цилиидричеекихь болтовъ. Они были 
высотою шалтииии 3.5 м.; нижний даметрь нхъ и иль базь варирюналь между 
50 и 63 см., а верхшй даметрь стволонь и капителей между З7Тон РЭ ем. 

Верхний край стволовь снабжен простой или двойной подуниой съ да- 
метромъ, превышающимь даметръ ствола. У етволонъ съ двойной подуикой верхняя 
часть подушки цилиндрической или конической формы и сь даметромь большим” 
маметра нижней части. Нижили часть стволов расширена, а вЪ самомь позу 
имЪетея простая подушка. 

Е) которые изъ стволовъ украшены рельефными уширениыми креслами, 
нодобиыми тЪуЪ, каке имЪютея на транецевидиахь капителяхь ИЪкогорые изъ 
крестовь впослФдетви были выцараианы острымь орудемь. На мнопиль “тнолаху, 
имфютея надписи (ем. гл. УГ. Знаковъ маетеровь на стволах Кром знака на 
подушк® ствола съ надписю Омортага пе найдено. 

Найдена чаеть ствола, къ которому быль прикрьилень равиокопечный ме- 
таллическй кресть. На одной отвепой лиипи СтВрла имфютея три углублевы еь 
маметромь 1 см.; разстояше средняго углублешт оть\ерхняно д,Г см, а огь пиж- 
пяго 12,5 см.; на горизонтальной Зин, проходящей черель среднее углублеше 
въ разстонни 4,5 см. огь него, сохранилось одно углублеше подобное первымъ 
тремтъ. У верхняго сохранилась часть жельзной скобы. 

Такъ какъ колонны или их фрагменты съ назшислмы описаны будуть 
отдфлью въ гл. У], т0’ ограничиваемся здЬсь онисашемь только колониь без 
надписей. \ 

| Фрагменть ствола, пайденъ въ восточномъь краЪ сфиериаго корабля, 
изъ мрамора, длиною 1,35 м, съ двойной подушкой шириной 10,5 ем.; верхняя 
плита толщиною 7,2 см. и съ маметромъ +3 см. 

") Сеогр. Наш. р. 680; Зуш. Мар. р. 6:6; ср. Х. М. Лонаревъ, ДвЬ замткн по древней боз- 


гарской нсгоры (Записки Им. Русск. Археод. Общества, т. Ш, стр. 816). 
*) Сему ро Вшфагзки. Ргаца, 1888, р. 170. 
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2. Верхняя часть ствола, найдена до раскопокъ, съ простой подушкой 
(толщиною 7 см. и съ даметромъь 48 см.), отдфленной отъ ствола астрагаломъ 
(Табл. ХТ, 1, 51). 

3. Слволь, найденъ въ цфлости въ даконикЪ, ламетромь вверху 33 см. & 
впизу 42 см.; сверху двойная подушка (дмаметромь 34,5 см.), а снизу простая 
(толщипою 8,6 см.) (Табл. ХГ, 1, 52 Ъ); длина ствола 2,3 м. что показываеть 
что онъ не принадлежаль главной аркадф. 

4. Средняя часть разбитаго на двф части (23 см. и 17 см.) ствола съ, 
дзаметромь 35 см. На ствол высфченъ рельефный крестъ, 
вышиною 43 см, ширипою 37 см.; концы креста ишири- 
ною 2,7 см. расширены у краевъ до 6 см. На стороиЪ, 
противоположной кресту, вь верхней части ствола высБчень 





вертикальный желобокь шириною 12 см. для закрбплевя 
ствола или прикрилешя кь нему какихЪ-нибудь предметовт. 





Колойна находилаеь въ жертвепник» (рис. 13). 





5. Въ главномъ кораблЪ найдены мраморные фраг- 











менты двухъ двойнихь подушекь стволовъ: одна высотою / 

вь 11 см. съ пояскомь внизу, толщиною въ 2,7 см. Рис.13. Обломокъ колонны 
(Габл. ХЬ, 1, 50), другая съ пояскомъ впизу толщиною  “ ый 
3,3 см. (Табл. ХЬ, 1,52 а). Кром этихъ частей пайдепа и часть пижней подушки 
толщиногю 9,9 см. 


П. Базы колонитъ. 


Вь базахъ колоннь замфчается весьма болыпое разнообраме; иЪтъ двухъ 
базъ, которыя были бы сходны между собою по форм и величинЪ. Базы главным 
колониъ найдены ш за, исключая двухъ въ сфверной аркадф. Кром этихь базь 
найдены и друмя, довольно хорошо сохранивиияся, нли же части базт, разбросавныя 
среди развалинъ. Эти послёдйя принадлежали, вЗроятно, галлерез и другимъ ввут- 
реннимъ частямь церкви. 

Различаются два вида базь: 1) иростыя‚^ состоянмя изъ четыреугольной 
плинты и трехъ круглыхъ членовь, изъ которыхъ два цилиидрическихь раздфлены 
третьимъ коническимъ; верхняя (цилиндричеекая) часть базы составляетъ нижияюю 
часть ствола; 2) аттическя (Вос оллихоор <), состояния также изъ плинты и трех 
поясовъ, изь которыхъ нияиий и верхнй — торусы (югоз), а средшй — трохиль 
(в'осПу10з), отдБлециый  оть). торусовь тонкими поясками. Плинта вефхь базь 
квадратная. Въ серединв верхней части базъ имфютея дыры, служивиия для 
утверждевя коловут. 

Приетуцимь кь описанйо базъ ш зил сначала сЪверной стороны, нотомъ 
южной по порядку оть востока на западъ. ВеБ базы были мраморныя и моставлены 
первоначально на фупдаментВ па уровыВ пола, по при передфлкВ церкви базы 


Тб 


скрылись подъ новой пастилкой, такь что надъ послЪдией выдавались только стволы. 
Подобпый случай встрёчается въ 5. Аробааге паоуо, вт, С. Унае въ РавеннЪ и др. 
. Базы спверной стороны (Табл. ХТ, 2). 

1 (проф. 8) простая база; плинта со сторопою въ 73 см, высотою 
8,5 см.; нилиий поясъ съ даметромъ 71 см, высотою 5,9 см.; среднйй поясъь 4,1 см.; 
верхний 7,9 см., даметръ его 61 см. 

№ 2 (проф. 9) агтическая; сторона плинты 72 см; нижний торусъ 5,8 см., 
внизу болЪе выпуклый; трохиль — 3,6 см, внизу силюснутъ; верхнй торуеъ — 
4,3 см, почти цилиидрическй; нижшй поясокъ коническй, скошенный наружу. 

№ Зи 4 не сохранились. 

№ 5 (проф. 10) простая; сторона плипты 73 см. высота 8 см.; нижний 
поясь — 4,1 см, маметромь ТЕ см.; среды поясъ — 8 ем.; верхшй — 11,5 см., 
даметромь 54 см. 


я ы 


№ 6 (проф. 11) вь нароикф, простая; сторона плинты — 66 см.; пни 
поль — 3,7 см. среднй — 6,3 см.; верхый — 8,7 см, маметромъ — 50 см. 
№ 7 (1роф. 12) вь нароикЪ, простая, грубой ввроятно мфетной работы; 
плинта со стороною около 65 см, высотою — 6 см.; нижнй и среди поясь 


соединены въ видВ подушки (есШииз) — 5,8 см.; верхнй поясъ — 6,5 см, дла- 
метромъ 49,5 см. 


№ 8 (проф. 13) у выхода вь атрумъ — аттическал; сторона плинты 68 см., 
высота, 6,5 ©м.; нижний торусь — 4,7 см. сжать вверху и выступаетъ за плинту, 
еь наиболышимъ даметромь — 71 см.; трохиль — 3 см. сжать внизу; рерхнй 
торусъ — 4,3 см. съ совершенно отбитыми краями; нижей поясокъ коничесый. 

В. Базы южной стороны (Табл. ХГ, 2). ь 

№ 1 (проф. 1) простая; сторона плинты — 66 см, высота. — 15 см.; 
ниЖНЙ полсъ — 4,7 см. средий — 12,4 см.; верх! — 6 см, даметромъ — 59,5 см. 

№ 2 (проф. 2) аттическая; сторона плинты — 67 №, высота — 14 см.; 


нижний торусь внизу выпуклый — 7,2 см.; трохиль — 5,4 см.; верхний торуеъ — 


5 см, даметромь — 57,5 см. цилиндрической Формы, у верхияго края закру- 
гленный. 
№ 3 (прод. 3) аттическал; сторона плинты — 65 см, 
нижНй торусь внизу выпуклый —` 6,4 ‘см.; трохиль — 4, 
внизу; верхнй торусь почти цилиндричесый — 3,8 см. даметромь — 57 см. 
№4 (прод. 4) аттическая; сторона плинты — 69 см, высота — 10 сы,; 
нижн торусъ ВЫПУуЕлый и сжатый сверху — 5,1 см, трохиль — 4 см., сплюс- 


путый внизу; верхний торусъ — 3,8 см. даметромъ — 57 см; маметрь стержня 
внизу — 651 см, 


‚ высота — 10,5 см.; 
4 см. немного сжать 


№ 5 (проф. 5) аттическал; сторона плинты — 67 см. 
торусь — 7,6 сы, внизу выпуклый; трохиль — 
к у ‚ Тр 
торусь — 5,3 см, маметромь — 55 см, 


. высота 9 см.; пижнй 
5,3 см, сжалый внизу; верхнй 
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№ 6 (проф. 6) въ нароикЗ, аттическая; сторона плинты — около 76 см. 
высота — 10 см; нижшй торусъ — 6,3 см. выпуклый и сжатый сверху; тро- 
хиль — 4,4 см. сжатый внизу; верхий торусь — 5,1 см, даметромъ — 63 см. 
ночти цилиндричесв!й. 

№ 7 сходна съ № 6, много пострадавшая. 

№ 8 (проф. 7) у выхода въ атрумъ простая; сторона плинты — 72 см., 
высота 6,8 см.; нижний поясокъ — 2,5 см, среднй — 2,8 см. и верхи — 
10 см, даметромь — 56 см. 

С. Базы не найденныя тт зйи. 

№ ! (Табл. ХГ, 2, 14) найдена въ главной апсидЪ, изъ песчанаго из- 
вестняка: плинта — 17 см.; сверху 5 поясовь: циливдричесяй — 3,5 см, кони- 
ческй 2,3 см. цилиндричесяй трубо отесамный — 2,4 см, узюй поясокь — 
1,6 см. и слабо выпуклый торусъ — 3 см. 

№ 2 — вь южной апендЪ, изь мрамора, сильно повреждениал, аттическая; 
илиитга — 10 см. 0 стороною около 73 см.; ниялий торусь — 6 см.; трохиль — 
5,3 см.; верхшй торусь — 6 см, сь отбитыми краями, даметромь 66 см. 

№ 3 (Табл. ХЬ, 1, 6) вь жертвениикЪ, изъ мрамора, простая; сохранился 
только обломокъ; плиита — 16 см.; кижнШ поясь — 4 см, средый — 4 см. и 
верхний — 3,5 см. 

№ 4 (Табл. ХЬ, 1, 1) изъ известняка, аттическая; плинта — 12 см, со 
сторопою 68 см.; никий торусъ — 5,5 см., выпуклый внизу; трохилф — 4,5 см., 
сжатый внизу; верхнЙ торусъ — 4,4 см, маметромь — 60 см., почти цилиядри- 
ческй. По свдЪшямъ эта, база найдена у пропилей; быть можеть она ирииадлежала 
къ пропилеямъ и отеюда попала въ конюшню одного турка с. Абобы. Два чезыре- 
угольпыхь выдолба, находящихся по середин$ на противоположных сторонах’ 
сдфланы впослФдстви, вЪроятно, туркомъ для закр$алешя деревянныхь столбиковъ 
(рис. 19Ъ). 

№ 5 въ пожномъ кораблЪ, изъ мрамора, простая; сохрапилея только 
обломокъ, плинта — 7,8 см.; нижнШ поясь — 3,6 см.; ередшй поврежденъ отчасти, 
а верхый совершепно. 

№ 6 (Табл. ХГ, 1, 7) въ главной апсидЪ, простая, изъ известняка; найденъ 


обломокъ, плинта — 9,6 см.; пижай присе — 4,6 см.; средий — 2,2 см. и 
верхнй — 8,4 см. 
№7 (Табл. ХГ, 1, 5) у нароика, простая; плинта — 5,8 см.; нижлий 


поясъ — 3,7 см. ередый —1,9 см. и верхшй — 5,5 см. даметромъ — 41,5 см. 

8 (Табл ХР, 1, 4) вь южномъ кораблЪ, простая, изъ известняка; имфется 
только обломокъ; плинта — 10 см. со стороною около 57 см., нижшй пояеъ — 
3,6 см, средцай ` 4,6 см. и верхний — 7,5 см, даметромъ около 45 см.; среднй 
поясъ пе отесанъ гладко и на большей верхней его части высБчены горизонтальный 
тонтия бороздки. 
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№ 9 (Табл. ХГ, 1, 2) въ южной ансидВ, простая, изъ известияка; сохра- 


нилея только обломокъ; нлиита — 7 см.; нижый пояеБ — 3,3 см.; средый — 
2,5 см, отдфленъ оть нижняго узкимъ желобкомъ; верхшй поясь — 6,4 см, 
двойной, вь верхяей половин не много выпуклЪе, чЪмъ въ нижилей. 

№ 10 (Табл. ХЬ, 1, 3) въ нароикЪ, аттическая; илинта — 8,7 см, со 


стороною около 67 см.; нижий торусъ — 5 см, выпуклый внизу; трохиль —— 
5,3 см.; верхнй торусь — 4,4 см, даметромъ 57 см. слабо выпуклый. 

№11 (Табл. ХТ, 2, 15) въ главномъ кораблЪ, изь мрамора, аттическая ; 
илинта — 7,6 ©м.; нижн торусь — 4 см. выпуклый внизу; трохиль ночти 
горизонтальный, шириною — 2,8 см.; верхний торусъ — 3,4 см. слабо выну- 
клый. База сдфлана изъ камня, ца которомь имЪлась греческая надинсь; часть 
сл сохранилась па нижней поверхности (см. гл. У]). 


Ш. Кэлители, 


Оть 16 колоннъ церкви пайдено 6 цёлыхъ канителей и ифеколько обломковт, 
остальныхь. По форм и размфрамъ капители разнообразны, что указываеть па то, 
410 и онб заимствованы отъ другихъ поетроекъ. Нижн маметрь варшруеть между 
ЗТ и 51 см. Таиь какъ капители найдены на полу, а не въ насыпи, то отсюда 
заключаем, что он не персмфщепы значительно отъ первоначальнаго своего м\ста. 
Пс калители, за исключешемъ одной, изъ мрамора; на нижней своей сторон» 
имбють дыры для укрфиленя ихъ на стержнЪ. Но формЪ капители можно раздЪ- 
лить на три группы. 


Групза 4, напоминающая кориноскйя. 


№ 1 (рис. № 1+4) высотою — 40,5 см.; визу торусъ даметромь — 46,7 см. 
и высотою — 5,6 см. Оть торуса выходять 8 аканоовыху листьевъ, верхи края 
которыхъ загнуты наружу; надъ четырьмя изъ этихъ листьевь вмЪсто пальметокт 
имютея › сферообразныя выпук- 
лости въ абакЪ, а изъ остальныхт, 
четырехъ выходять по 2 завитка, 
образующих крал верхней поверх- 
ности капители, упирающихся въ 
абакъ и какъ бы притиспутыхь 
грузомъ послфдняго. Профилиро- 
ванный абакъ состоитъизъ двухъ 
четыреугольныхь плить со сторо- 
нами по 72 см., съ закругленными 


краями (верхушками) и вогнутыми 
Рис, 14. Капитель № 1. сторонами. 
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№ 2 (рис. № 15) найдена въ сфверо-западпомь углу средияго корабля; в 
существенныхь своихъ частихъ сходна сь предыдущей; высотою 35 см. По всей 
вЪроятности, эта капитель перевезена 
сюда сильно поврежденной, и поэтому 
аканоовые листки ея при постройк® 
базилики были нарочно стерты, такъ 
что осталось только колоколообразное 
ядро, и различаются только торусъ — 


Т см. даметромь — 445 см. 
завитки и выпуклости вмЪсто паль- 
метокъ. Сторона абака — 74 см. 


Групиа В. 





№ 3 (рис. № 16) найдена въ 
обломкахь въ занадиой части сред- в, Ване: 
ияго корабля. Изъ чашеобразнаго ядра, (высотою 21 см. маметромъ 47 см.) 
ВЫХОДЯТЬ 20 листковъ, илотно прикрёилениыхь кт ядру, съ краями отогнутыми 
паружу и цемпого свфеившимися въ 
верхней своей части. Надъ ними 
лежалъь тонюй абакъ (2,8 см.) ва 
подобе усфченнаго сверху копуса. 
Сверху профилированная плита, со- 
стоящая изъ трехъ частей: верхней 
— 2,7 см, со стороною 75 см. 
средней — 4,8 см, украшенней лес- 
бтйскимъ кималемъ, и пижней — 
8,7 см. Середина боковыхъ сторонъ 
нижней плиты па ширину 5,5 см. 
выпуклая и шероховало обд$лана. Въ 
углах нижней поверхности плиты па свободныхь`мфетахь имЪются плтичленныя 
розетки. Одна изъ розстокъ не докончена и иметь форму полушария. 





Рис. 106. т №3. 


Группа С. 

№4 (рис. № 17) найдена у восточныхъ 
колонъ сфверной аркады; по формВ трапецеоб- 
разная (визант скал), походящая на тоническую; 
состоитъ изъ трехъ частей: 1) внизу изъ приз- 
матической плиты, 10,5 см. съ квадратной осно- 
вой, со стороною 37 см.; двЪ изъ лицевыхъ 
сторонъ ея укралиены волютами и лиственпыми 
орнаментами, & друмл двБ только листьями; Гис, 17. Качитель # 4, 





— 122 — 


2) вь серединв изь опрокинутой уеВчениой пирамиды (высотою — 12,5 см.), со 
стороной болыней основы 57 см. и съ гладкими боками; на одномъ изъ боковъ 
высВченъ рельефомъ равноконечный кресгъ съ трапецевидными уннрениыми краямн; 
3) вверху изъ иризматической плиты (7,5 см.). Углы пижней поверхности у ствола, 
ладке и безь украшетий. 

№ 5 (рис. 18) найдена въ южномъ кораблЪ, сохрапилась только отчасти 
(высотою — 28,4 см.), состонть изь т№ху-же 
частей, что и предыдущая; нижняя часть (со 
стороной 44 см.) укралиень волютами и лист- 
веннымь орнаментомъ; на одной изъ транеце- 
видныхь сторонъ высЪфчень такой же крест, 
какъ ип иа предыдущей капители, верхияя плита 
толщиною вь б см. 

№ 6 (рис. № 19а) ') высотою 31 см., состоит 

Рис. 18. Капитель № 5. изъ такихъ же частей, какъ и двБ предыдущие; 
нижняя плита призматическая съ основатемъь 41 Ж45 см.; болфе длинныя сто- 
ропы дугообразныя; на двухъ отвесных, болфе длипныхъ сторопахъ находятся 
волюты и два листка съ краями, обра- 
щенными къ серединЪ, а па двухъ дру- 
тихъ спиральные орнаменты. Средняя 
пирамидальная часть капители высту- 
паетъ немного наружу падъ нижней, и 
трапецевидныя стороны ея слабо вы- 
пуклы. По серединв одной изь этихь 
сторонъ высВченъ рельефный ) уширен- 
ный равноконечный крестъ. На другихъ 
граняхъ, въ одной половин капители, 
высфчены параллельные отвфеные же- 
лобки, тянушеся во всю ширину гралей 
и отдфленные одинъ оть другого тон- 
кими поясками; на задней поверхности 
имфется 10 такихъ желобковъ, изъ кото- 
рыхъ средне 4 немного короче осталь- 
ныхъ; на боковыхъ поверхпостяхъ им\1- 
ется по 6 цфлыхъ желобковъ, а на одной изъ нихъ кромВ ‘того еще 2 боле 
короткихъ. Верхняя плита толщиною 6 см, съ осповашемъ 82 Х 60 см. 

ЕромЪ вышеописанныхь капителей найдено еще нБсколько небольших 
частей капителей группы А съ частями аданоовыхь листьевь и волютъ (Табл. 
ХХХ, 1: 1--8; Табл. ХХХ, 2: 11, 12), 


т . 
) Найдена до раскопокъ въ развалинах церкви; попала спачала въ конющию с. Абобы, откуда 
была перенесена для сохрапешя въ домъ кмета, 








Рис. 19 а. Канитель № 6; 6. база с 4. 
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№ 7. Оль капителей другихъ частей церкви найдена только одна (рис. 20) 
въ паронкЪ, у середины восточной его стфиы. Судя но мфстопахожденио, можно 
допустить, что она принадлежала къ эмпори. 
Капитель эта изъ известияка, высота ея 27 см, 
а высота плиты -- 9 см. По формЪ она при- 
надлежить къ групи В. Отъ основатя чаше- 
образнаго ядра (маметромъ 30 см.) выходятъ 
20 выдолбленныхь листьевъ, наверху подъ 
цилиндрическимь абакомъ (толщиною 1,5 см.), 
пемного загпутыхь книзу. Плита состоить изъ 
трехъ членовъ; вверху параллелепипеда высо- 
тою 3,2 см. съ квадратною основою (0 сто- 
роною 54,5 см.), въ серединЪ изъ усбченной 
нирамиды высотою 4,5 см. и впизу изъ призма- 
тической плиты. Но угламь нижией поверхности плиты имфютея четырехчленныя 
розетки различной формы. 





Рис. 20. Капитель № 7. 


№ В (рис. 21) ниаийй кусокъ капители или дугообразнаго карниза, укра- 
шеннаго спизу узорнымъ нояскомъ (шириною 7 см.). 





Рис.21. Обломокъ капители № 5. 
ь | р Рис. 22. а № 9. 
№ 9 (рис. 22) часть мраморной капители съ пояскомъ внизу (ширипою 
6,5 см.) съ котораго свЪнивалются листки; найдена въ наронкЪ и, судя по мень- 
шему даметру, происходить, вЪроятно, отъ эмпори; на нижней плоскости ея знакъ 6. 


ТУ. Еэмпферы. 


Кэмпферы найдены только въ наропкь вмЖет съ остатками кирпичнато 
свода. Нахождеше ихъ надъ колоннами нароика указывасть, что колопиы эти имЪли 
назначене поддерживаль значительную тяжесть, несомифино эмпорио. Кэмпферы эти 
грубой работы, безъ какихъ бы то пи было зпаковъ и, вФроятно, предназначены были 
только для вышеупомянутой ц»ли. Они состоять изъ трехъ члеловъ: внизу прямо- 
угольная призматическая плита, въ серединВ пирамидальная съ выпуклыми гранями и 
сверху прямоугольная призматическая (Табл. ХХХТХ, 2: 9 и 10; Табл. ХХХШ, 49); 
Найдено 2 цфлыхъ кэмпфера и фрагменты двухъ другихъ; всВ они изъ мрамора. 
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№1. Высота — 34 см.; верхняя плита (77 Х 95 см.) высотою 6 см. 
сь одной стороны отбита; средняя часть кэмифера съ осповапемъь 63 0693 сем. 
и сь боковыми неодинаково наклоненными грапями; пижиней плиты не имфлоеь. 
Верхияя сторона но краямъ (6-——10 см.) гладко отесана, а остальная часть, на 
которую упирался сводъ, шероховатая. 

№ 2. Высота — 38 см; верхняя нлита еь размЪрами 95 Х 76 Х 12 см., 
средняя часть съ слабо выпуклыми боковыми гранями, выдается немного иаружу 
падъ нижней тонкой плитой (55 Ж 54 см.). 

№ 3. Найдена только часть комифера сь верхней плитой высотою 9 см. 
и нижней — 4,5 см. 

№ 4. Сохранилась только пезначительная частг. 

Иэмферы № № 1,2 пайдены у южныхь столбовь, а фрагменты № Зи 4 
у сфверныхь столбовь наренка. 

Кром только что описаныхь кэмпферовь найдены еще слФдуюние: 

№ 5 иб два сходные, пзъ мрамора; верхияя плита — 78 ЖЗ9Х 6,5 ем.; 
средняя часть высотою 14,5 см. еъ основой внизу — 36 Х 27,5 см.; нижней панты 
не имфлось. 'Грапецевидныя сторопы 
одного — гладюм, а половины дли 
ныхъ сторонъ второго украшены лист- 
венными плоскими орнаментами (рис. 
23). Кэмпферы эти были употре- 
блены въ болфе поздней насталкЪ 
у западнаго столба южной `аркади, 
причемъ большими основашями были обращены вверхъ. Описанные крмиферы 
античнаго происхожденя. | 





Рис. 23. Кэмиферь № 6. 


№ 7. Перенесеть изъ развалинъ церкви до ея\ расконокъ въ болыную 
мечеть с. Абобы. Верхняя плита кэмпфера съ основою 50Ж35 см.; средняя часть 
съ основою 28Ж25 си.; нижней плиты пе было. На одной изъ трапецевидныху, 
стЪнъ высЪчень рельефный равноконечный уншрепный кресть. 
№ 8. Обломокь верхней части кэмпфера 
(рис. 24); верхняя плита толщиною 7 см. 
была длиной 0,84 м. и въ серсдинЪ длин- 
ной стороны ея обращениый знакъ А. Тра- 
пецевидныя стороны его укрмиены акан- 
Рис. 24. Компферь № 8. оовыми ЛИСТЬЯМИ. 





У. Архивольты. 


Судя по незначительному пролету между колоннами, можно было бы дону- 
стить, что колонны были соедичены между собою архитравомъ, ло противъ архи- 
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трава говорить отсутетме малЪйшихь его саФдовъ, явное вляше 3ъ описываемой 
построй} визаийскаго зодчества, предпочитавиаго въ таквхъ случаяхь архивольты, 
легкое получене сводоваго матерала и, наконець, находка у колониь неболынихъ 
частей кирничныхь сводову. 


УТ. Потолки и крыша. 


Отвосительно потолковь церкви и ихъ украшен можно сдфлать только 
слрдующее предноложеше: потолки въ церкви были, какь и въ болыпей часты 
базилшсь, деревянные, благодаря чему отъ нихъ не осталось пикакихь слВдовъ; 
такъ какъ въ главномъ корабль пе имЪлось поперечной сводовой связи (Ттапз- 
уетз еигбеп), то иотолокъ его быль сплошнной; поперечныя горизоптальныя балки 
потолковъ, по всей вЪроятности, ие опирались на копсоли или колонны (какъ 
это мы видимь, напримбрь, вь Сирйекихь базиликаху), такь какъ никакихъ слЪ- 
довь ин тЬхъ, пи другихь ие найдено. 

Крыша главпаго корабля, вЪфроятио, была сфдлообразная, а крыши 6бого- 
выхь кораблей олпоскатныя, при чемъ скать быль оть главнаго корабля. Крыта 
была она свинцомъ: найдепо много кусковъ расплавлениыхь оть пожара свин- 
цовых, листовь. Ча осповаши иЪеколькихъ уцфафвиихъ частей листову, ясно, что 
они были сосдинены между ©0бою вертикальными швами, покрытыми свинцовою 
лентой (шириною болЪе 5 см.), загнутою съ обфихьъ сторопь виизь на 9 см. (см. гл. У). 


УП. Двери и окна. 
(Габл. ХХХМУ). 

Главный входъь вь церковь быль изъ атума. КромЪ этого входа’ имфлось. 
еще по одному вЪ каждый изь боковыхъ кораблей и два боковыхъ въ нароикч». 
Нодобное разпредфлене входовъ часто встрФчаетея въ восточныхъ ` базиликахъ. 
Относительно формы и украшен входовъ нельзи сказать чегц-иибудь опредзлен- 
наго. Упомянутые входы отличались оть другихь, внутрениихь, только по ширин%. 
Надъ входами имфлись полукруглые кирпичные своды, люнеты были изь дерева. 
СтЪнки входовъь были равпыя, безь разчлененй и рельефныхь украшен. У вхо- 
довъ имЪлись пороги, изъ которыхъ н$которые сохранились № за. 

№ 1. Порогь у входа изъ” пароика въ сЪверный корабль мраморный, 
состоитъ изъ двухъ плитъ, одна изъ которыхъ имфетъ 
форму наугольника (тириною 27,5 см) и одною 
своею сторопою примукаеть о къ западной сторон» 
входа, а другой къ болфе короткой сБверной стёнЪ 
сго (на протяжени 60 см.), другая же плита при- 
легаеть длинною сторопой къ южной стЪи® на про- 
тяжении 60 ем.). Въ плитахъ у стЪнъ имЪется по 
одному квадратному гиЪзду, у западпаго же края 
порога вь серединф полукруглое тнЪздо (рие. 25). 








Рис. 25. Порогь сфвериаго входа 
изь пароика вь церковь. 
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№ 2. Порогь этоть найденъ у южнаго входа изъ атрума въ пароикъ, 
высёченъ изъ известияка; ширина его — 42 см.; СЪ впутренией стороны входа 
камень высёчень струпенеобразно (рис. 26). 

№ 3. Песчаниковый камень (38%20Ж11 см.), 
найдеть у сЪвернаго бокового входа въ пароикъ; въ 
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одномъ изъ угловь его имфется круглое гнЪздо (да- 
метромъ 8,5 см. и глубиною 5,5 см.), въ которое, в%- 
роятно, входила деревянная ось двери (Табл. ХХХ Ш, 30). 

Судя по описатнымъ остаткамь пороговъ, можно 





Тис. 96. Порогь южнаго ихода изъ 


мать, что пороги въ ко абляхъ были изъ мрамора 
атрума въ пароикъ. а | ре рамора, 


а въ другихъ частяхъ церкви изъ известняка. 

Относительно оконъ базилики нельзя сказать чего-нибудь опредфлепнаго, 
такъ какь части стВнъ, въ которыхь были нижне края оконт, почти-что уничто- 
жены. Въ каждомъ изъ боковыхъ кораблей во выфшней стфнЪ, вБролтно, имфлось 
по 6 окопъ, по 4 кь западу отъ входовъ и по 2 къ востоку. Изъ этихъ окон сохра- 
нились до н%которой степени остатки трехъ въ сЪверномъ кораблЪ, въ западной 
сго части. Эти окна пайдены задфланными. Почему они были задВланы, нельзя 
р№ шить утвердительно; быть можеть у отихъ окопъ извиф базилики были сооружены 
гробницы, одна изъ которыхъ открыта у сЪверо-западиаго угла стВны (см. ниже). 
Для рышеня вопроса необходимо произвести раскопки вп сЪверной стВны базилики. 

Ньть сомнЪн, что имфлись окна и въ среднемь кораблБ надъ крышами 
боковыхъ кораблей. Принявъ въ соображене симметричность сооружетя и правила 
постройки подобпыхъ базиликь, можно допустить, что окна были расположены 
противъ пролетовъ аркадъ и по размбрамь соотофтствовали размфрамь цролетовъ; 
отсюда же можно допустить, что съ каждой изъ боковыхъ стороиъ гдацнаго корабля 
имЪлось по одному двойпому окну въ западной части, но два тройныхь окна въ 
остальной части и по одному простому между посл$дними (ем. опытъ реставрац!и 
церкви — Табл. ХХХУ, разр. аъ). 

ОлЪдовъ оконъ вь апендахъ нс осталось, 

Окна были, вВроятпо, прямоуг яьии ср полупруглыми арками. Рамы нхъ, 
вЪроятно, были деревянныя, такъ( какъ` никакихъ слЪдовъ того, что онф были 
каменный, не найдено. Для пропуска свЁёта черезъ оконпыя отверемя служило стекло, 
осколки котораго найдены зь значительномъ количествВ (см. гл. У). 


4. Внутренняя части цернви. 
Т. Алтарь. 

Въ главной апсид» найденъ- рядъ прямоугольпыхь камней (длиною 0,7 м. 
толщиною и высотою по 0,29 м.), расположенныхь параллельно полукруглой ст 
апсиды въ разстоянши 1/10 м. отЪ нея (Табл. ХХХГУ, ХУП; ХХХУ, 3; ХХХУШ, 1); 
внутреный даметрь этого полукруга равенъ 6,4 м, По краямъ его приложено еще 
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иЪсколько камней параллельно главной оси, на протяжениг около 1,5 м. На впу- 
ренней лицевой сторонЪ камни сложены правильшо, на вифшней же нЪеколько болЪе 
дяинныхЪъ камней выдвигаются наружу. Камни не соединены между собою какимт,- 
либо связующимь веществомъ, а просто сложены другъ подлБ друга. Зондиро- 
ване почвы подъ этими камвями не обнаружило свайнаго основалия; найденъ 
нодъ ними пластъ желтой глины (толщиною 18 см.), подъ послфднимъ тоный пласть 
(4 см.) хурусана и еще ниже материковая земля. Сохранилось вполнф 14 камней 
южной половины ряда и 7 отъ сфверной половины. Камни первоначально нахо- 
лились отчасти подъ поломъ апсиды. 

Внутри пространства, ограниченнаго этимъ рядомъ камней найдено свайное 
основан е на глубинф 1 м. подъ теперениимъ уровнемъ (Табл. ХХХУ, 3, разр. а). 
Первоначально это осповаше имЪло видъ прямоугольника, около 4 м. ширины 
и 25 м. длины по оси церкви. Сван были забиты въ 18 рядовъ по 12 въ каждомъ. 
Офверная часть была нсиравлена и впоелфдстви продолжена. Въ сЪфверо-восточномтъ 
углу верхи уровень свайпаго основаня на 60 см. выше уровия остальной части 
(ем. разр. аЪ). Въ сЪверо-западиомъ углу слфдовъ сваевъ пе найдено, а въ юго- 
западномь свайное осповаше продолжено къ западу. Надъ сваями сохранилось два 
слоя хурусана; сваи совершенно сгнили и отъ пихъ осталась только гниль на 
дн занимасмыхъ ими Дыръ. 


При зондаж передъ свайнымъ основашемъ на западной сторон? у центра 
апсиды открыты два фрагмента изъ известняка оть алтарнаго престола въ формЪ 
прямоугольныхь илить (Табл. ХХХУ, 3, Аи В; ХХХ, 4), Кампи эти зарыты были 
въ материковой земл% и, вфроятно, были засынаны послВ того, какъ престоль быль 
разбить. Одинъ изъ обломковъ А (толщиною 37 см.) представляеть часть угла 
камня длиною ръ 87 см. и шириною въ 45 см. Боле длинпый край камня на 
ширину 6,4 см. немного возвышается надъ средней частыо илоскости. Ву этой 
плоскости у болфе высокаго края и въ разстояни 7,5 см.`отъ другого края на- 
ходится прямоугольное углублеше 24,5 Х 23 ем. глубиною 12 см. На диф его, 
но не по серединЪ, а ближе къ углу находится квадратное углублене 5 Х 5 см, 
глубиною 4 см. Лругой обломокь В (длиною 1,23 м. и шириною 0,97 м.) обло- 
манъ со вефхъ сторонъ; остались незначительные слБды выпуклыхъ краевъ верхней 
поверхности. Вблизи одного края имфется часть прямоугольнаго углублешя глуби- 
ною 17 см.; размёры сохранившейся части углублеши 38 Х 13 ем. Верхнй край 
углубленя немого, шире остальной части; образовавшееся такимъ образомь по- 
мЬщене прикрывалось тонкой плитой. 

Несомнфино, что эти углубленя служили для сохранешя святыхъ мощей. 
Реликыи, вфроятно, сохранялись въ особыхъ ящичкахь, а послфдше вкладывались 
въ углублешя алтарнаго камня (транезы). Обыкновенно въ трамез$ имфлось только 
одно углублеше, а имепно по середип», по въ нашемъ случа, число углублеий 
было больше: он по всей вЪроятноети были и по угламь алтарнаго камня. 


Не найдено пикакихь слбдовъ поднорокъ престола. Находился ли въ алтарЪ 
гакой-либо саркофагь съ мощами или ифтъ, нельзя сказать съ ув$ренностью. 
Вь пользу существоваши саркафага говорить только значительная глубина и 
илоскость свайнаго оспованы. Шфуть сомиъня, что свайное осповалие въ то же 
время служило основой и алтаря. 

Вышеупомлнутое подковообразное каменное оспови!е представляеть остатокт, 
фундамента киворя; Судя по слабой сго основ можио заключить что киворй 
быль легый, и быть можеть состояль изъ дерева. Подобная подковообразная форма 
киворйя ©0 столбиками около алтаря имфется въ Терусалимекомь храм „Гроба 
Госиодня“, а также и вь АбобЪ, въ дворцовой церкви (см. выше). 

Иконостаса церковь спачала ие пвмфла и, ссли впосл®хетии онъ быль 
прибавлень, то, по всей вЗроятности, былъ изъ дерева. 

Не найдено также пикакихь слфдовъ ни каосдры, пи субселли. Подково- 
образный ридъ камней въ ацсндЪ не могь служить основой этихъ частей церкви, 
такъ какъ онъ выдвигается и за апсиду. 


П. Балюстрада пресвителя. 


Выше было высказано мнит, что балострада между пресвитеремъ и мЗетоми, 
дли молящихся была на лиши, соединявшей восточные края входовъ изъ жертвепинка 
и даконика въ средшй корабль. Отъ балюстрады найдепы т 5 только одна 


квадратная база (сторона 26 см.) и одинь камень оть срединнаго входа ръ нее 
(Габл. ХХХГУ: ХУШ и ХХ). 


Въ развалинахъ найдено много мраморныхь осколковъ, разбросанных но 
всей церкви, представляющихъ остатки балюстрады и другихъ ‘различныхь виу- 
треннихьъ частей церкви. Трудно опредфлить, куда относится тотъ или другой 
осколокъь. Очевидно только, что цфлая балюстрада была изъ ‘мраморпыхь плим, 
покрытыхь орпаментомъ сь обфихъ сторонъ. Плиты снизу были вложены въ про- 
филировантыя подиорки съ желобками и одна плита отдЪлялась оть другой посред- 
ствомъ колонокъ, украшенныхь сверху головками. Мо срединз балюстрады находилея 
входЪ, высгупавищй немпого за линцо балюстрады и снабжепный столбиками. 


ПТ. Амвонъ. 
(Табл. ХХХТУ, ХХ; Табл. ХХХУШ, 2 и ХХХУ, 6). 


Амвопь быль воздвигнуть кавъ разъ па главпой оси церкви въ разетояши 
1,6 м. отъ` пресватеря. Найдено только основаше амвона, а также основан 
льстницн, ведшей кь амвону. Основаше амвона круглой формы, пе маеспвное, 
составлепо изь кольца прямоугольныхь камней, сложенныхь лучеобразно (отъ 
центра); треугольные промежутки между камнями заполнены хурусаномь и только 
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въ нфкоторыхъ м%стахъ иростымъ щебпемъ. Камни длиною 0,7 м. шириною 0,5 м. 
и толщиною 0,4 м. Впутрений даметръь кольца — 2,5 м. Зондажи внутри кольца 
не привели ни къ какимъ выводамъ. Оть круглаго ряда камней осталось только 
восемь въ восточной его половинф и два на сЪверной сторон® западной половины. 

Къ востоку отъ амвопа на оси церкви найдено 5 рядовъ плит (шириною 4+. см. 
и 52 см), изъ которыхъь пятый рядъ, у амвона, шириною 22 см.; направлено 
ридовт отъ сбвера къ югу. Плиты эти покрывали прямоугольную плоскость длипою 
(но оси церкви) 215 м. и шириною 1,2 м.; плиты не были свизапы между собото 
хурусаномъ. НЪкоторыя изъ илитъ разобраиы. Подь этой плоскостью пайдено 
свайное основат!е, которое пе было виолн% разсаБдовато. НЪть сом ия, что это 
было основаше лЪетницы, ведшей въ амвопЪ. Между осповамемъ лВетнины и 
балюстрадой пресвитеря, а именно у сЪверо-восточнаго края основаля отрытъ 
длинный мраморный камень, лежавийй влЪво отъ главной оси и параллельно по- 
сл№дней. Камень этоть найдешь разбигымъ на иЪеколько кусковь и лежалъ па 
уровн% лЪстницы, подобно тому какь и камень, найденный у царскихъ врать. 
Безъ сомнфим имфлась маленькая возвышенпая дорожка (солея), ведшая отъ цар- 
екихъ врать къ амвопу, служившая для священпослужителей. Камни ХГХ и ХХ! 
(Табл. ХХХТУ) предетавляють остатки этой дорожки. 

Какь быль построенъ и украшенъь амвонъ, трудно опредфлить; можно 
только сказать, что нижняя часть его не была массивной и, вфроятно, амвонъ 
опирался на столбики. 


ТУ. Колодецъ. 
(Табл. ХХХМУ, ХХУ; Табл. ХХХУ, 2). 


Въ южномъ кораблВ противь западнаго двусгол и южной аркады находится 
колодецъ. Горло колодца лежитъ на уров пола и ограждено. двумя длипными, 
параллельно положенными, мраморными античпыми камнями, изЪ хоторыхь южпый 
представляеть двойную нолуколонну, & другой — часть карниза, обращеннаго вниз, 
Въ промежутокъ между этими камнями вставлены два прямоугольныхь камня ии- 
риною въ 65 см. и томциною въ 30 см.; разстояше между пими 75 см. Подь 
горломъ колодецъь расширяется куполообразно, иа, глубину 1 м.; маметрь внизу 
куполообразной части 1,8 м.; стЪны этой части выложены кириичемт и упираются на, 
семиугольное основан!е, состоящее изъ тесаныхь камней толщипою въ 25 см. Подъ 
каменнымъ основашемъ имзлась` сухая стЪна, которая современемъ обрушилась и 
засыпала колодецъ. Кододець былъ открыть во время раскопокъ 1899 г. и раечи- 
щенъ на глубину 3 м. Въ 1900 шонеры шуменскаго полка расчистили кололець 
до глубины 7,3 у, ло уровня воды. 

Колодецъ, вБроятпо, не имфль надъ горломъ ограды, такъ какь въ камяяхь 
горла не найдено никакихъ слЪдовь закрВилешя ограды; вфроятно поэтому, что 
онъ` заврывался сверху какой-либо крышкой. Какое значеше имфль колодець 

Н) 
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впутри церкви, неизвЪсгно. Судя по м5стонахожденио, можно допустить, что онъ 
нифль связь сь крещальней. На подобпомъ же мфеть (во внфинемъь зожномъ 
корабл%) находится крещальня Виолеемской базилики, въ видЪ равпоконечнаго креста; 
на такомь же мфс1ф находится неглубокая цистериа въ „Храм® Гроба Господня“. 
Основанй или частей крещальни не найдено. 


У. Могилы въ церкви. 


Въ сЪверномъ углу арки Даконика, у входа въ южную аисиду найдено 
нарочно уегроенное мЪсто погребешя (Табл. ХХХТУ, ХХИ и Табл. ХХХУ, 7). 
Для него послужили съ одной стороны двЪ стзики арки; съ западной стороны 
оно заторожено квадратнымъ кирпичемъ (сторопою 42 ем. и толщиною 5 см.), съ 
объихъ сторонъ котораго имфетея по одному ирямоугольному киринчу, положенному 
етоймя и поперекъ первому. Эти кирпичи образуютъ части сЪверной и южной 
стфнокъ, остальных части которыхъ были выполнены дубовыми дощечками. ОТверная 
стВика гробика едва сохранилась. Въ вападной половинв южлой стфики задфлана 
въ нее мраморная плитка. Гробикъ внутри длиною 49 см. и шириною 42 см. 
По середин въ длину дно гробика устлано однимь квадратнымъ (33,8 Х 33,8 см.) 
и однимь прямоугольнымь (33,8 Ж15 см.) кирпичемъ. Сверху гробикъь быль 
покрыгь кирпичами (толщиною 5 см.), оть которыхъ остались только обломки. 
Гробикъ глубиною — 24 см.; покрываюний его кирничъ найденъ на 23 см. ниже 
уровня нола даконика. Гробикъ быль сдфланъ раныше новой настилки и крышка 
его была на уровиЪ старой настилки. Въ этомъ гробик найденъ человфчесмй 
череть, лежавиий почти по срединф (немного ближе къ восточной ст$нкВ); напра- 
влеше черепа — къ западу. Плечевыя и берцовыя кости положены правильно съ 
обфихъ сторонь черепа, а тазовыя и друйя подъ черепомъ. Черенъ былъ пробитъ 
какимъ-то острымъ предметомъ. В$роятно, что кости эти › представляютъ останки 
какого-то мученика и что опф перенесены были сюда изъ другого м%ета\). 


5. Архитектурныя унрашен!я внутреннихъ частей цернви. 


Вь пасыпи изъ щебня и различныхъ фрагментовъь найдено много кусковъ 
мрамора различной формы и величины, представлиющихь обломки украшенй впу- 
треннихъ частей церкви. 'Грудно опред®лить происхождеше и принадлежность того 
или другого куска. Судить по ‘месту нахожденя нЪгь основаны, такъ какъ тотъ 
или другой кусокъ могъ быть удаленъ отъь м%ста первоначальнаго своего нахождения. 


Поэтому-то мы ограничимся оцисашемъ найденныхь фрагментовь, группируя ихъ 
только по форм%. 


т 

) Кости окроплены были святой водой священникомъ о. Калевымъь и по совершени надъ иими 
панихиды перенесены въ Каспичанскую церковь; отсюда по приказано безъ вашего вЪдома околекамъ 
(узахвымъ) начальникомь въ г, Новомъ Базар были посланы въ г. Софию (въ 1899 г.). 
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Т. Колонки, 


1) Мраморная база найдена въ восточной части средяяго корабля; иред- 
ставляеть собою плинту 8Ж8 см. въ основан, 6,5 см. высотою; надь плинтой 
имфетея цилиндрическая подушка сь дамстромъ 7,2 см. и высотою 1,4 см.; 
надь послЗдней сохранилась маленькая часть стержня съ даметромь 6,5 см. 
(Табл. ХГ, 1, 45). 

2) Другая мраморная база найдена въ восточной части южнаго корабля; 
форма этого куска такая же, какъь и предыдущаго; отбитая сторона длиною 
12,3 см. высота плинты 13,2 ©м.; надъ посл6дней сохранилась часть подушки 
стержня съ мамегромъ 8 см. (Табл. ХТ, 1, 47 а). 

3) Въ южной апсидЪ найдено 4 куска сходныхъ между собой мраморных 
капителей. Канители кубической формы; верхняя сторона канителей длиною 
13—14 сем., высота оть 13 до 15 см. На одной изь канителей, у нижияго края 
одной изъ ея сторонь имфется два параллельныхь желобка. Модъ капителью имфетсл 
цилипдрическая подутика высотою 9 см., а также часть ствола съ даметромъ 11 ем. 
Верхняя плоскость канители сдфлана грубо (Табл. ХТ, 1, 46 4; Табл. ХХМХ, 
2: 14, 23). 

4) Кусокъ мраморной транецевидной капители найдень въ южиомъ корабль; 
верхняя плита толщиною 2,6 см.; трапецевидныя стороны выдолблены, высотою 
7,6 см. На одной изъ сторонъ имФется рельефный удлиненпый съ расширмощимся 
концами кресть, ширина реберъ креста 1,3 см.; сохранилась только часть одного 
ребра. Нижияя плита толщиною 0,8 см. немного меныше нижняго основания “редней 
части (Табл. ХХХШ, 3). > 

5) Мраморный кусокъ капители, подобной предыдущей, но безь верхней 
плиты, найденъ въ главной апсид$; трапецевидная часть капители высотою 10,3 см.; 
стороны ся плоскя, длина средней лини стороть 24 см. По серединЪ одной изт 
сторонъ находится рельефиый удлиненный крест съ рааширжощимися концами; 
нитрина реберь — 1,6 см. (Табл. ХХХ 4). 

Найделы только части стержней, и именио: 

1) Стержень 'съ подушкой, найдеяъ въ среднемь корабл®; даметрь его 
12,4 ем.; подушка, толщиною 4 см. выпуклая и имфеть форму четерыугольника 
съ дугообразными сторонами. Сверху стержня имфется дыра (Маметромь 3 см.) 
для закр5плевня капители: (Табл. _ ХЕ, 1, 49). 

2) НЪсколько  кусковъ цилиндрическихъ стержней найдено въ среднемъ 
корабль и даконикВ; даметрь ихъ отъ 11 до 14 см.; разрфзъ одного изъ нихъ 
овальный (11Ж10 см.) (Табл. ХХХХ, 2, 15). 

3) Найдено 4 обломка полуцилиндрическихь стержней въ главной апсил\ 
(маметромъ оть 19 до 12,7 см.), одинъ обломокь въ южномь кораблФ (длиною 
22 см. и сь мамеграми у краевъ 101 см. и 114 см.) и одинъь у пропилей 
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(длиною 8,5 ем. и маметромъ 16 см.). Первые 5 обломковъ изъ мрамора, & по- 
сйдий изъ известняка (Табл. ХАМХ. 2 №) 

4) Въ восточной части средняго корабля и въ апсидЪ найдено 4 куска 
осьмиугольныхь мраморныхъ стержней (маметромъ виисанной окружности отъ 11 
до 125 см.). 

5) Полуэлиитическй столбъ съ частью колонки у малой оси (15,5 см.); 
болиная полуось 19,7 см. (Табл. ХХХШ, 21). 

6) Части плоскихь иполуколонокь съ разрфзомь пеправильной формы 
(Габл. ХТ, 1, 31) найдены въ сБверной апсидЪ и въ южиомъ кораба». 


П. Мраморныя головки колонокъ. 


Въ восточной частн средпяго корабля пайдено иЪеколько мраморныхь голо- 
вокъ колонокъ и потому можно допустить, что онЪ служили украшешемъ коло- 
нокъ балюстралы. По формЪ вс онф схожи: пижняя часть состоить изъ двухъ 
поясковъ; кверху опВ постепенно растиряются. Верхняя поверхность ихъ слабо 
выпуклая, по серединё ся начертанъ острымъ орушемь равноконечный или удли- 
ненный крестт. 

Вполнв уцфлфла только одна головка; наибольший даметрь ея 20,2 см., 
высота 14 см.; верхнй поясокъ 1,7 см, а нижыЙ 2 см.; нижн! поясокъ немного 
шире (на 2 см.) верхняго и имфеть въ даметрБ около 15 см. (Табл. ХГ, 1, 
48 а Ъ; Табл. ХХХ 9, 19). Крееть сверху уллинелный съ вилообразно 
расширениыми краями; длиною 3,4 см. 

Сохранилась отчасти и другая головка съ даметромъь внизу 9 ем. и’вы- 
сотою въ 10 см. но безъ креста. Найдено еще 3 обломка верхпихъ частей головокъ 
съ крестами, концы которыхъ расширяются на подобе треугольника; одинъ изъ 
крестовъ удлиненный и друге два равноконечпые. Кром} того найдено еще ифсколько 
другихъ подобныхъ обломковъ. 


ПТ. Мраморные столбики. 

1) Мраморный кусокъ, найденный вь главной апсндЪ, предетавляеть часть 
четыреугольнаго столбика съ двумя обдфланными сторонами, изъ которыхъ одна 
гладкая, а другал украшена двойной прямоугольной, вь профили остро-наклонной, 
выдолбенной рамкой, находящейся па разетояни 6,5 см. оть верхняго и 9,7 см. 
отъ отвфенаго ` края; сохранившаяся \часть столбика высотою 16 см. Вверху его 
уцфлЬла часть круглой колопки съ цилиндрической подушкой толщиною 1,8 см. 
(Табл. ХГ, 1, 92). 

2) Мраморный столбикь, найдепный въ среднемъ кораблБ у восточныхъ 
КОЛОННЪ сфверной аркады. Оть него сохранились только части двухъ сторонъ, друпя 
же двф, вЪроятно, были необдфланы, и задфланы въ стфну. Ребро между двумя 
сохранившимися сторонами закругленное. Каждая изъ сторонъ украшена двумя 
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отвфсными желобкамн; между нимн имфется рамка, верхняя сторона которой 
дугообразная. НЧадь рамкой, въ разстояшй 10,8 см. отъ верхпяго края столбика 
имфетея украшене въ видЪ (С. Вверху столбика сохранилась часть круглой колонки 
съ подушкой толниитою 1,9 ем. (Табл. ХЬ, 1, 8а\®). 

3) Кусокъ мраморнаго столбика, найденный въ даконикЪ. Сохранилась 
только часть одной стороны, украшенной тройной прямоугольной рамкой; поверх- 
ность ввутри рамки плоская. Вверху подушка круглой колонки толщипою 14 ем. 
(Габл. ХГ, 1, 10аЪе; Табл. ХХМУ, 2, 13). 

4) Мраморный столбикь найденный въ сфверномъ кораблБ вблизи входа 
въ жертвенникь (рис. 27). Столбикъ высотою 87 см. въ разрЪзВ представляетъ 
почти прямоугольникъ (45%40 см.). Одна сторона его была задфлана въ стВну. 





Рис. 27. Столбикь № 4. 


На трехъ наружныхъ, незадфлаипыхь сторонахъ прямоугольныя профилированныя 
рамки размромъ 65х18 см. Въ середияф рамокъ` замтны античные волно- 
образные растительные орнаменты, грубой работы; столбикъ заимствованъ изъ 
другихъ болфе древнихъ развалинъ. Каково было его назпачеше въ церкви, пенз- 
вЪетно. На верхней поверхности ето имфется по середип® грубо выдолбленное 
отверсте, отъь котораго къ середии одиой стороны идеть желобокъ. 

5) Верхн!Й уголь) мраморнаго четыреугольнаго столбика, найденный въ 
среднемъ кораблВ; паверху имф:ся простой карнизъ толщиною въ 0,6 см. (Табл. 
ХЯХШ 17). 

6) Также верхи уголъ мраморпаго столбика съ простымъь карнизомъ; 
найдень въ южномъ кораблВ (Табл. ХХХ, 18). 

7) Два мраморпыхъ обломка, найденныхь въ среднемъ кораблЪ, иредета- 
вляющихЪ части ньедестала, состоявнаго изъ илинты впизу (толщиною 7,5 см.) и 
усБченной пирамиды сверху. 
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8) Обломокь столбика призматической формы съ квадратной основой 
(7Х7 см.), пайдень въ середин главнаго корабля. Сохранилась только средпяя часть 
длиною 18 ем; ДВЬ сосбдым боковыя поверхности гладал, на другихь же двухъ 
но длин% тянутся желобки шириною 2,2 см.; они служили для закрфплешя плиту. 
(толбикъ этоть должешь быль находиться на углу балюстрады (Табл. ХТ, 1, 14). 

9) Два обломка одинаковыхъ столбиковъ. Разрфзь одного изь нихъ — 
квадратъ (10Ж10 ем.) разрЪзъ же другого — почти квадрат (10,5 Х 9,7 см.). Три 
боковыя стороны каждаго украшены одинаковыми прямоугольными двойными рамками 
съ зубчатой профилью. На четвертой болфе узкой сторон выебченъ желобокъ 
съ наклонными стБиками, глубиною 1,2 см. шириною 3,3 см. Оба эти столбика 
были краевыми вь балюстрад. Одинъ изъ обломковъ найден въ главной апсидЪ, 
а другой вь даконик® (Табл. ХГ, 1, 13 аъ). 

10) Уголь столбика найденъ въ главномъ кораблЪ. На одной сторовЪ видим 
остатки тройной рамки съ зубчатой профилью; узмя стороны внутренней рамки 
нредставлаютъ полуокружности, обращенныя выпуклостыо внутрь рамки. На другой 
сторон столбика имфется желобокъ глубиною 2,5 см. 


11) Обломокъ столбика безъ желобковь найденъ въ жертвенник; разрЪзь 
его — квадрать (145 Хх 14,5 см.). Двф сосфдыя стороны гладки, друмя дв укра- 
шены двойными рамками съ зубчатой профилью. Длинныя стороны средней рамки 
связаны полукруглымъь пояскомь (Табл. ХЬ, 1, 11 аъ). 


12) Фрагментъ средней части двойного столбика найден въ главной алеидЪ; 
разрЪзъ его предетавляеть почти квадрать (14,5 Х 14 см.); дв сосБде схороны 
столбика гладки; передняя украшена, двойной рамкой шириною въ 7,7 см, съ зубчатой 
профилью. Изъ середины правой стороны выступастъ болЪе узый столбикъ толщиною 
,6,4 см. и шириною въ 8,4 см.; задняя стфика этого столбика тладкая, друйя же двЪ 
сь простыми рамками съ зубчатой профилью (Табл. ХГ., 1, 23; Табл. ХХХИХ, 5, 1). 

Кром перечисленныхъь найдено было еще нЪеколько кусковъ столбиковъ, 
но они настолько обломаны, что невозможно по нимъ опредфлить, къ какой кате- 
гори столбиковь они принадлежали. Изь нихъ отмтимъЪ: 


13) Часть столбика, найдена въ главной апеидф; три стороны его украшены, 
поверхность внутренней рамки немного выпуклая (Табл. ХГ, 1, 12). 


14) Часть столбика, цайдена въ МаконикЪ, шириною 22 см. украшена 
сложной рамкой только на одной сторов%; поверхность внутренней рамки ровная. 
и можеть этоть. обломокь представляеть основан какого-нибудь столбика. 
(Табл. Х], 1; 15 2; ср. подобный же столбикъ на Табл. ХХХ, 1, 11). 


А \ ы 
15) Съ подобными украшенями найдено еще 5 мраморныхъ обломковъ: 
три съ гладкой поверхностью внутри рамки (два въ главной амсидЪ и одинъ въ 


южномъ кораблБ) и два съ двускатной (одинъ въ главной апсидЬ и одинъ въ 
главномъ корабл%). 
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ТУ. Мраморные столбики съ плитою. 


1) Обломокъ, найденый въ сфверной апсилЪ, представляеть нижнюю часть 
мраморнаго столбика съ илитою; разрзъ столбика почти квадралъ (9,5 Х 8,6 см.); 
на двухъ сосфднихь сторонахъ имотсля простыя рамки съ зубчатой нрофилью ; 
задняя сторона гладкая; изъ четвертой стороны, также гладкой, выступает плита 
толщиною около 6 см. и шириною 9 см. (Табл. ХПГ, 1, 94 а). 

2) Облюмокъ средней части столбика, пайденный въ главномъ кораблЪ, по 
форм$ сходенъ съ предыдущимъ; разрЁзъ представляеть прямоугольникь (9,4 Х 8 см.); 
плита толщиною въ 5 см. часть ея отбита (Табл. ХГ, 1, 19). 

3) Часть столбика, найдена въ главной апсидЪ; разрзъ его предсгавляеть 
квадратъ (9,4 Ж 9,4 см.); новерхиость гладкая; сохранилась часть илиты толщиною 
5,4 см.; на нижней сторон столбика имфется кругловатая дыра для закрБиленя, 
дгаметромь 2,5 см. (Табл. ХГ, 1, 17). 

4) Средняя часть столбика, найдена въ восточной части южнаго корабля; 
вь разрЪзВ прямоугольникъ (7,5 Х 6,7 см.), боковыя стороны гладюя; плита высгу- 
паетъ изъ столбика ближе къ передней стфиЪ (Табл. ХГ, 1, 18). 

5) Нижная часть плиты, изъ которой высфченъ столбикъ, найдена у ба- 
люстрады; столбикь имфеть въ разрфзЪ почти квадрать (9 Ж9 см.); боковая и 
передняя стёнки сго украшены простой зубчатой рамкой. Сь обфихъ сторонъ плита 
у столбика выдолблена, съ передней стороны на 2,4 см. и съ задней па 2 см. На 
передней сторон выдолблены два другихь углублешя, между которыми имфется 
ребро удлиненнаго креста съ расширенными концами (Табл. ХЁ, 1, 20 ас; 
Табл. ХХЖХ, 1, 12). 

6) Плита, подобная предшествующей, пайдена въ главной апсид®; стБнку 
ея вполнф гладюя, толщина столбика 9,4 см., толщина илиты 4,8 см. 


У. Мраморныя плиты. 


1) Наиболфе сохранившаяся, но вь тоже время разбитая на иЪсколько 
частей плита (рие. 28) найдена вблизи восточныхь колоннъ южной аркады въ 


РА 














Рис. 28. Фрагменть плиты № Г изъ. Базилики. 
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ереднемъ корабля. Нфть сомифивь что здЪсь мы имфемъ образець плить въ балю- 
страдЪ, подобно тому какъ это мы встрЬчаемь и въ другихъ базиликахь. Маи- 
большая толщина пайдениыхь илитъ — 5,3 см. У веруинго края сь двухЪ сторопь 
илить имлся сложный кариизь шириною 20 см. Подъ послдиимъ съ одной сторопы 
плиты имфется вЪнець, состоящей изъ трех концентрическихь колецъ. Внутрепиая 
поверхность вфица (маметромь 30 см.) немного выпуклая. Два внфшнихь кольца 
внизу прерваны. Сь другой стороны плиты въ кругВ даметромъ 55 см. высЪченуь 
рельефный уширенный кресть. Плита сиизу и съ двухъ боковыхъ сторонъ отбита, 
такъ что изм®решя ея нельзя точно опредфлить. Если быль карнизъ и внизу 
плиты, то высота ея доходила до 1 м, а длипа до 1,30 м. Небольнюй обломокъ 
подобной плиты съ остатками взица найдеиь въ южиомъ кораблЪ; наименьшая 
толщина этого обломка 4,2 см. 

2) Найдено нЪеколько кусковъ мраморных плить съ прямоугольшыми 
рамками по серединЪ (Табл. ХЬ, 1: 32—39; Табл. ХХХГХ, 9: 45, 240, 
имющими различпые профили на одной сторонф (Табл. ХГ, 1, 37, пайдепь въ 
средней апсидЪ) или на двухъ сторонахъ 
(№ № 3>, 33, найдепы въ южномъ кораблЪ, 
№ 38 въ средней апсидЪ); имЪется также 
ифеколько кусковь мраморныхъ нлить (т 
простыми рамками на одной сторон» плиты 
(№ 36, найдень въ главной апсидЪ) или 
па двухъ сторонахъ (№ 3+4, найдеть лъ 
даконик?); мраморный кусокъ плиты съ 
рамкой, имбющей зубчатый профиль (Табл. 
ХХХХ, 9, 24), найденъ въ южной ансид\; 
кусокъ мраморной плиты съ профилемъ 
(Табл. ХГ, 1, 39) пайдень въ настилкь 
пола средняго корабля, и наконец одна 
плита съ профилемъ (Табл. ХГ 1, 35) 
пайдена въ средней апсид%. 

3) Имфется, наконець, н$еколько кусковъ мраморныхь плить съ орна- 
ментами: а) фрагменть съ пеопредфленнымь орнаментомъ (Табл. ХТ, 1, 43); 
Ь) плиты съ треугольными рамками съ частями лиственныхь орнаментовъ (Табл. ХТ, 
1, 42); ©) два угловыхь куска прямоугольныхь плить съ двойной рамкой: на 
одной голова, голубя (2) вЪродтно изъ амвона (Табл. ХТ, 1, 44 а, 5; Табл. ХХХ, 
1, 10), на другой неизвЪетный предмету. 


Для сравнеши сь Абобскими плитами приводимъ изъ восточной Болгарии, 
подобныя плиты съ крестами: 














=> . р 5 рр 


Рис. 9. Плита изь окрестностей Мур: амъ-къой. 





1) Мраморная плита, найденная въ одномъ турецкомъ тске между с. Мур- 


салъ-кьой и Енидже (въ Варненскомъ округв); она перенесена въ с. Армутли 
(рис. 29). 


ес пвениаииритте ЕН 
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2) Песчаниковая плита толщиной 
17 см, найденпая въ развалинахъь одной 
церкви города Марюанополя, украшенная въ 
вид6 чешун съ удлинепнымъ крестомъ въ 
кругВ (рие. 50). 

Въ окресностяхъ Вариы найдены по- 
добныя же мраморныя плиты въ виноградник» 
„Ачиларъ“, въ разваливахъ одной церкви н 
у села Кьоклюджа въ развалинахъ одного 
монастыря. 





Рис. 30. Плита изъ развалиие Марыаионоля. 


УГ. Мраморныя основашя для плитъ балюстрады. 


Плиты снизу вставлены были въ особыя базы съ желобками, изъ которыхЪ 
найдено было ифеколько куековъ; чертежь (Табл. Х1, 1, 27, фотография — 
'Габл. ХХХГХ, 2, 8) предетавлястъ иодобную базу шириною внизу 21,8 см. и высотого 
13,3 см.; базы сверху сужепы; по середит$ верхней плоскости высьченъ полу- 
цилиндричесяй экелобокъ, шириною 3,2 ем. и глубипою 5,2 ем. Обломки двухъ 
такихъ базъ найдены въ главномъ кораблВ у даконика, тамь же найдена часть 
третьей съ болфе сложнымъ прифилемъ ('Габл. ХГ, 1, 28). Три обломка, имЪющих 
такой же профиль, какъ и первый, найдены въ главной апеид (Табл. ХХ ХХ, 2 
2 и 7). Мраморный профилированвый кусокъ (Табл. ХТ, 1, 30), имБвишй, вБро- 
ятно, подобное же назначеше пайденъ въ жертвенник»). 

Въ полу церкви сохранились слфдуюнще камни, служивийе осповашемт 
балюстрады. 

1) У центральнаго входа въ балюстрадВ лежалъ въ горизонтальномъ поло- 
жеши ш зи камень, высфченный изъ старой мраморной колонны, въ направлен 
съ востока на западь, длиною въ 2,70 м. и сь Ламетромъ около 0,5 м. (Табл. 
ХХХ, ХХ) Верхняя поверхность камия шириною 0,4 м. и отьзеная, обра- 
щенная къ вратамъ гладко обточепы; другая же’ отв$сная поверхность на про- 
тяжени 17 см. оть верхней поверхности т. е, вфроятно, на толщину плитъ пола 
грубо отефчена; отсюда книзу сохрапилась- цилиндрическая поверхность колонны 
(Габл. ХХХШ, 31). На верхней поверхности камня выдолблено не глубокое (1 см.) 
квадратное углублене (24 Хх 24 см.), въ которомъ сдфлано еще другое на глубину 
5 см. Оть ввадраднаго углублешя выходить два желобка: одшиъ идеть къ востоку 
и заканчивается кругловатой дырой въ 5,5 см. глубины, а другой къ сЪверу. Не- 
сомнЪнЕо, что дыры служили для укрфплен!я столба и части балюстрады. 


2) У мраморной плиты пола (Табл. ХХХГУ, ХУШ) найдешо Ш в 
квадратное основане (26 Х 26 см) одной колонки балюетрады. Эта колонка 


*) Подобная же база изъ Войводакьойской крфиости изображена иа 'Табл. ХТ, 1, 29; ХХХ, 1, 19. 
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представляеть единственный вфрный пункть для опредфлевя мЪ$етонахожден лини 
# 
балюстрады. $ | 
3) Вь главномь кораблв найденъ мраморный призматичесмй камень, сверху 


обломанвый, длиною 14,5 см. и толщиною 9 см. На верхпей поверхиости кампя 
с ) 
имфется квадратная дыра (2,8 Х 2,8 см.) глубиною въ 4 см. 


УП. Фрагменты другихъ частей. 

1) Часть мраморной плиты толщичою въ 15 см. найдена въ главномъь 
кораблв (Табл. ХХХШ, 16): одна сторова обдфлана какъ кариизъ, нодъ которымъ 
имфются четыре уступообразныя пасфчки. Верхняя часть плиты отбита. 

2) Въ восточной части атрума найдены двЪ плиты изъ известняка, про- 
филированныя сь двухъ сосзднихь отвфеныхь сторонъ (толщиною 11,5 и 11,1 ем.). 
Профиль плитъ состоить изъ трехъ членовъ: сверху полочка (3 и 3,6 см.), вь 
серединф у одной изъ плить гусекъ (суша тес) 7 см., у другой четверной валикъ; 
снизу у первой плиты скошенная внутрь полочка, а у второй двойная полочка 
(Табл. ХХХ, 14, 15; Табл. ХХХХ: 21, 22). 

$) Вь пресвитери найдено н%екол-ко призматическихь камней; одна изъ 
сторонъ камней обдфлапа въ видф карниза (Табл. ХХХИ 85); остальныя же 
грубо отесаны и спабжены дырами и желобками для закрфплешя ихъ въ стфи%. 
Одинъ изъ камней съ прямыми ребрами у ирофиля, и остальтые съ слабо искри- 
вленными. Можно допустить, что камни эти служили украшевемь входовъ, или 
же трумфальной арки. 

4) Камень сь профилемь (Табл. ХХХШ, 48) длиною 0,2 м, вфроятно 
карнизовый; боковыя стфнки съ остатками благо хурусана!). 


6. Настилна пола. 


Церковь и ел отдёлевя были вымощены не одинаково, смотря по значению 
того или другого м$ета въ церкви. 

Т. Вь боковыхь апсидахъ не найдено никаких сафдовь пола. 

П. Пресвитерйй имфль, вЪроятно, настилку двухъ видовъ. Часть между 
балюстралой и трумфальной аркой была покрыта, большими прямоугольными мра- 
морными плитами (79 Х 60 см.) толщиною 17 см., сложенными рядами параллельно 
щирин® церкви. Огь нихъ найдены ш зи (Табл. ХХХУ, ХУШ) одна цфлая 
и часть другой плиты на томь же самомъ уровнф, что и плиты пола ередняго 
корабля; друця же тая цфлыя плиты и части ихъ разбросаны въ анеид®. По 
свздВтямъ много такихь плить разобрано турками окрестныхъ селенй и употре- 
блено при постилк$ очатовь. Плиты эти изъ желтоватаго мрамора. 

Въ главной анеид» найдена, и то не 1 зи, только одна шестнугольная плитка, 
(Табл. ХХХ, 28) со стороной 19 см.; друмя подобныя плитки, по свфдфшямъ, разо- 


. *) Разиые друме архитектурвые фрагменты на Табл. ХХХ, 1: 14, 17, 20, 21, 22, 23 и 
Табл. ХХЖХ, 2: 8, 16, 18, 20, 


г 
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браны до раскопокъ. Отсюда съ нЪкоторой вфроятностью можно заключить, что 
настилка къ востоку отъ трумфальной арки, лежавшая, вфроятно, немного выше 
вышеупомянутой, состояла изъ геометрической мозаики, подобной той, какую мы 
видимъ въ церкви Св. Климента въ РимФ. Плитки сдфланы изъ темпосЪраго извест- 
илка, местами испешреннаго б$лыми жилками. 


Ш. Въ жертвенник$ и даконикВ настилка состоить изъ квадратных 
плит (Табл. ХХХШ, 29) различныхь известнаковь длиною 30 см. и толщияою 
оть 7,5 до 12 см.; боковыя стороны плитокъ книзу скошепы, и потому плитки 
имфютъ форму усБченямхъь пирамидъ, сь меныпимъ основаемъ 25 х 75 см. 
Плитки расположены прежде всего въ два ряда у краевъ стЪнъ; го внутреннемъ 
квадрат (с0 стороною въ 4 м.) плитки расположены дагопально, оставцияся мЪста 
у сторонъ квадрата заложены треугольными плитками (Табл. ХХХУ, Еи КЮ 
Входы покрыты подобными плитками, расноложениыми рядами параллельно с - 
намъ. Въ настилкВ входовъ ясно замЪтна ноправка, отъ которой расположенте 
плитокЪ стало неправильтымъ. Поправка, врюятно, сдБлана при перестройкЪ церкви. 
Нри зопдажахъ въ даконикЪ найденъ нодъ пастилкой слой въ 5,5 см. желтой 
земли, въ которую и были втиснуты плитки; подъ этимъ слоемъь быль насыпаит 
слой хурусана (въ 24 см.), подъ вимъ тоный елой черной земли, служившей 
первоначальной настилкой и наконецъ еще ниже слой (въ 24 см.) кусковаго хурусана. 
Уровень боле поздней пастилки приблизительно на 30 см. выше первоначальной. 

[У. Главный корабль и междустолбе аркадъ устланы мраморными бЪфлыми 
илитами различной величины; ш $Ии найдены плиты въ двухъ мЪстахъ (Табл. ХХХУ, 
ХХШ и ХМУ), а также и у занадной колонны южной аркады (ХХУГ). Въ мфегЪ 
ХХ[У найдена одна разбитая плита (90Ж60 см.), а вблизи нея нфсколько малых; 
въ мфет6 ХХШ плиты величиною въ 50.40 см.; у столба Х найдена_одна плита 
и два комифера, описанныя пами раньше. Кромф перечислеппыхь нлитъ найдено 
было тамъ и сямъ еще много другихъ обломковъ. По найденнымъ плитамъ невоз- 
можно точно опред$лить ихъ расположение на нолу; зБроятно, старались размЪстить 
плиты въ ряды параллельно длин церкви, насколько позволяла величина ихт. ` 

Эта настилка отчасти прикрывала пижей пластъ кладки стЪнъ (ва 26 ем.) 
и у стВнъ вымазана была известкой (хурусапомъ), отъ которой сохранились слБды 
въ видВ горизонтальной полоски, идущей ва лицевой сторон нижняго ряда камней. 
Она болфе новаго происхождевя и, вЪроятпо, была сдфлана при нерестройки 
церкви, такъ какъ закрывала виолнф базы колоннъ, что видно по остатку, най- 
денному у западной ОЕ южной аркады. 


Уровень старой `первоначалыюй настилки находился на 27 см. ниже исвой; 
старая настилка лежала на пластЪ кусковаго хурусана толщиной въ 29 см., а этоть 
покоился на материк», убитомъ сверху. Уровень пласта хурусана совнадаеть съ 
уровцемф нижняго кирпичнаго пласта стЪнъ (Табл. ХХХУ, 1); у вижняго края 
каменнаго пласта мЪстами выефчены желобки (шириною до 15 см.), служаще для 
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закрЫшеня конечныхь мраморныхь пилить; плиты базъ колониъ отчасти были падут. 
настилкой. Мовая пастилка была произведена слфдующимъ образомъ: уцфлЪвиия 
старыя плиты были сняты, налить слой хуруслна, насыпанъ сверху слой глины, 
па которомь уже клались плиты. Разбитыя плиты старой настилки пайдены нодь 
новой въ нЪсколькихь мЪетахь па глубинЪ отъ 25 до 30 см. Мраморъ или со- 
вершенно благо цвфта или же испещренъ синсватыми и сфрыми полосками; тол- 
щина плитъь варшруетъь отъ 2,9 см. до 5,0 см, ширина оть 20 см. до 60 см. 
а длина оть 30 см. до 90 см. 

У. Малые корабли усгланы на маперъ мозаики квадратпыми плитами двухъ 
размфровъ и кирпичными треугольными плитами, расположенными въ иравильную 
геометрическую фигуру (Табл. ХХХШ, 27; Табл. ХХХ УП, 1). По краямь стВнъ 
и аркадъ положенъ рядъ плить и при этомъ прямоугольникь раздлень понереч- 
ными лишями на квадратныя поля въ 30Ж30 см.; нослБдыя представляютъ нра- 
вильные ряды. Одни изъ нихъ состоять изъ цёльныхъ плитъ, а друме, лежащие между 
первыми, въ серединф выполнены квадратными плитами (22Ж223 см.), вернипы 
которыхъ прилегаютъь къ середип сторонъ квадратныхь полей; оставиияся чаети 
полей заполнены треугольными кирпичпыми нлитами. 'Такихъ рядовъ было 41, считая 
съ сфвера на югъ, а рядовъ съ цфлынами плитками 40; треугольныя пространства, 
образовавиияея у сторонъ прямоугольника, заполнены плитками изъ известняка. 

УТ. Нареикъ быль выстлать по тому же снособу, какъ и боковые корабли 
(Табл. ХХХИХ, 2), только небольшая сЪверная его часть пеправильно выстлана 
известняковыми плитами и кирпичами, что указывасть на болЪе позднюю поправку 
пола нареика. Базы столбовь скрываются подъ настилкой. | 


Настилка восточной части атрума тоже боле новаго происхождешя, что 


ясно видно изъ того, что она закрываеть кирпичный и отчасти пижн каменный 
слой стёны. 


7. Унрашене внутреннихъ `стьнЪъ. 


0бъ украшени внутреннихь стн% можно судить только по небольшимь 
остаткамъ, найденнымь въ развалинахъ. 


Г. Мозаика. (Табл. ХХХШ, 26). 


Найдены только остатки ру зной мозаики (ориз зееШе), состоявией изъ 
маленькихь рёзаныхь плитокъ. Наибольшее количество ихь вайдено въ главной 
апсидф, меньше ‘вблизи аркадъь и въ восточной половин средняго корабля. Самая 
обыкновенная форма, плитокъ — квадрать со стороною отъ 4 до 19 см. и толщиною 
оть 2 до 5,8 см. Болышая часть квадратныхь плитокъ со стороною 4,5 см. и 6,8 см. 
Мозаинковыя плитки другой формы встрёчаются рЬже, а именно: 

а) прямоугольный треугольникь съ катетами 6,8 и 8 см. 
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Ъ) прямоугольный равнобедренный тоны треугольникъ, обыкновенно по- 
врежденный, съ катетомъ болыияю частью около 4 см.; друме съ катетомъ отъ 
14 до 18 см. 


- 


е) ромбъ съ дагопалями 8,7 см. и 19,5 см. (толщиною 2,5 см.) и ромбоидт 
со сторонами 10 и 15 см. и высотою 7,8 см. 

4) шестиугольникъ, состоящий изъ квадрата со стороною 3,7 см. и двухъ 
равнобедренныхъ прямоугольныхь треугольников на двухъ противоположныхЪ сте- 
ронахъ квадрата. 

с) половина правильнаго осмиугольиика съ внутреннимъ даметромъ 10 см. 
и правильный осмиугольникъ со стороною 4 см. 

К) неправильные круги съ даметромь оть 2,8 до 3,5 см. 

7) неправильный полукругь съ даметромъ 9 см., толщиною 3,7 см.'). 

Верхняя поверхность плитокъ гладкая и не истертая, что свидЪтельствуеть 
о томъ, что мозанка была въ мало доступпыхъ мЪстахъ; друмя поверхпости грубо 
об\фланы. Задняя поверхность нЪкоторыхъь плитокь также гладкая; он сдЪ- 
лапы изь тонкихь плитъ. Употреблялся и античный матераль, о чемъ свидфтель- 
ствуеть остатокъ античной падлиеи па задней сторонЪ одной плитки. Илитви гред- 
ставляють но форм или усфченныя пирамиды, или р№же призмы. 

По найденнымъ остаткамъ мозаики видно, что плитки были втисиуты въ 
толстый пласть б%лаго хурусана, толщиной до 5 см. такъ что верхвая плоскости 
ихъ образовывали геометрическй орпаментъь въ одномъ пол$. Какой обравовывалея 
геометричесый орнаменть, трудно опредфлить. Можно допустить, что орнаменть 
въ минтюрВ быль такой же, какъ и орнаментъ пола малыхъ кораблей и вароика 
(Габл. ХХХПИЬ 27). Донущене это подтверждается незначительнымъ вохранив- 
игимсл остаткомъ таковой мозаики, а также тЪмъ, что чаще всего ветрфчаются два 
вида квадратныхь плитокь со сторонами 4,5 см. и 6,8 см., которые соотвфтствують 
двумъ видамъ квадратовь орнамента пола (цфльные и всгавпые” квадраты). Тре- 
угольтики у маленькихъ квадратовь были выполнены различными не вполнЪ пра- 
вильными желтоватыми, красноватыми, зеленоватыми , и синеватыми камешками. 
Подобный мозаичный орнамент церкви Св. Софи въ Константинопол$ сохраняется 
въ тамошнемъ Оттоманскомъ музе$. 

Другой формы плитки, особенно шестиугольныя и ромбоидальныя, вфроятно, 
были употреблены для бордюровъ полей орнаментовъ. 

Наибольшее количество плитокъ состоитъ изъ мрамора; незначительное — 
изъ порфирита, офикальцита (уегёе апИсо), м$лового известпяка, мергельнаго и 
темнос®раго известняка и сланца. Мраморъ бфлаго, пестраго и красноватаго цвЪта. 
Бфлый мраморъ ь крупнозернистый, пестрый — окрашелъ сфрыми поясками или 
серыми ‘и красными плтнышками, красный — мелкозернистый и м$стами испешренъ 
бЪлыми поясками. 


п в. 





*) Послфдиля форма камней мозанки па Табл. ХХХШ, 96 — изь Преславы, 
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Одинъ изъ камешковъ мозаики представляеть мраморную бресчию, состоящую 
изъ острореберныхъ камешков темнаго мрамора, соединеппыхъ съ бЪлымъ кальцитомъ. 

Бфлый известнякъ, а также мергельный — м$егиаго происхожден темно- 
еТрый, въ нЪкоторыхъ м$етахь окрашенный бЪлыми жилками, — не м\стнаго 
происхождения. Сланецъ сЪраго цвфта и но геологическому своему происхождению 
архаической породы (см. гл. У). 

Найдена еще одна цфлая и нфсколько кусковь прямоугольныхъ (6,3 х 5,4 
см.) плитокъ толщиною 1,5 см. съ овальными краями. Плитки эти изъ мЪстной 
не однородной глины. Невозможно опредфлить, служили ли он для мозаики, или 
имфли другое назначенге. 


П. Штукатурка. 

Оть штукатурки, покрывавшей внутренвя стБны, остались 1 УНи незпа- 
чительные слфды по стВнамъ главнаго корабля и жертвенника. Штукатурка тол- 
щиною (0,2 см, бЪлаго цвфта. Въ мусор найдены куски штукатурки. Въ засынан- 
номъ колодцф сверху найдепо иЪфсколько кусочков» совершенно бЪлаго обожженнаго 
гинеа, который, будучи полить кислотой, не растворяется и не шицить; въ гинсЪ 
замбчаются зернышки необожженнаго гипса, (сфраго, бЪловатаго, плотнаго и волок- 
пистаго). Б$роатно, эти зернышки нарочно были примфшаны къ масеЪ обожженнаго 
гипса для того, чтобы при затверден!и гипса образовалась болфе связующая гии- 
совая известка. Найденные кусочки такой известки толщиною до 2,5 см. на верхпей 
поверхности гладые, на задней сторонЪ шероховатые и на ной имЪются желобки 
шириною въ 3,5 см, и глубиною до 2 см. Вфроятно, гипеъ быль памазанъ па 
выделошуяся рамки стбиъ (быть можеть деревянпыя) для болЪе прочнаго закрфиления. 

На задней сти ниши въ сфверной апсидпой части и у сБвернаго края 
западной стВны той-же части, а также у сфвернаго входа въ южную апсидную 
часть сохранились остатки отвфеныхьъ желобковь шириною 5 см. и глубиною 4 см. 
суживалопиеся ко дну желобковъ. Быть можеть эти желобки служили для закр®- 
племя рамокъ. 

На внфшней сгоронв гипеовыхъ кусочковь замфчаются граффити въ 
простыхь контурныхь лишяхь, теперь уже почти истертыхь; лено видны только 
одивъ элементь въ видф листа и ребро одного креста. 

Известка сводовь -— благо цвзта, смЪшанпая сь кусочками кирпича. 
Найденъ кусочекъ хурусановаго пояска шириною 9,2 см. и толщиною 3,5 см. съ 
тщательно выглаженной выфшней поверхностью, на которой сохранился орнамепть 
въ видф меандра, ‘состоящаго изъ отдфльныхь элементовъ свастики. 


` ПТ. Плиты. 


Между остатками плитокъ ветрфчаются и носяще явные слёды инкрустации. 
1) Кусокь (длиною 19 см. и шириною 4 см.) мраморной плиты толщиною 
р. 
въ 2,1 см, на одной сторонф которой была выдолблена икона; сохранилась часть 
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пимба шириною въ 1,5 см. вокруг головы (ращусь головы 2,5 см.) и части ризы; 
основаня углубленй шероховаты; глубина выдолбовъ 0,4 см. Вфроятно, эти выдолбы 
были заполнены какимъ-нибудь металломъ т. е. металлическое изображенме было 
вложено въ выдолбы илиты. Узыя стороны плиты обдЪланы такъ же, какъ и у 
плитокъ мозаики. ИЪть сомнфшя, что плита эта была задфлана 
въ стфну (рис. 31). 

2) Часть плитки; задняя сторона шероховатая; на передней 
выдолблено прямоугольное поле, глубиною 1,3 см. Плоскость вну- 
три рамки у самой рамки на ширипу 1,7 см. гладкая, а остальная 
часть плоскости шероховатая (Табл. ХГ, 1, 40). 

3) Часть илитки толщиною 7,9 см.; на одномъ изь краевъ 
разкя имфется карнизикь, а нодъ пимь выдолбенно кругловатое поле и 
радусомь 23 см.; глубина выдолба 1,4 см.; поверхность внутри рамки плиты оть ивкру- 
шероховатая (Табл. Х, 1, 41; Табл. ХХХ, 2, 0). и 

4) Плита прямоугольной формы (15 Х 40 см.); па пей выдолблено прямо- 
угольное (31Ж 26 см.) поле, покрытое черной краской (Табл. ХХХШ, 33). 


. 


8. Части внЪ цернви. 
Т. Внзшы!Я видь. 

Сь внфшней стороны церковь не была вполнЪ раскопана, и только для 
дополнешя плана была расчищена извнф часть южной стфвы ея. Стфны ансидъ 
имфють форму полушестиугольника. Наружныя стпы тянутся по прямой лини. 
Изъ стФнъ выстунають наружу на 45 см. пилястры, а именно: изъ западной 
стфны восточной части атрума, изъ стфпы между церковью си нероцвомь, изъ 
западиыхь стБиъ жертвенника и даконика. Восточныя ст$ны жертвенника и ма- 
коника выступають за внфшиюю линйо церкви на 118 м._Ъ видв пилястра 
шириною 1,25 м. Подобные пилястры находятся и у входовь въ малые корабли 
и у вныинихь стВнъ апсидъ. Остатковь украшений виунихь стёнъ ие найдено. 
Быть можеть чередованше бфлыхъ слоевъ каменной кладки съ красными слоями 
кирнича было единственнымъ побщакей 

Выше было высказано предположенте, что но угламъ атрума имфлось 4 
башии. Если это о вфрно, то башни эти не были высоки, такъ какъ 
основашя ихь таюя же, какъ` и основавя другихь частей базилики. Башни 
эти, по всей взроятности, ‘имфли ис боле двухъ ярусовъ, какъ это ветрЁчается 
ВЪ сирйскихь базилцкахт, Какое назначене имЪли башни, нельзя опредфлить. Изъ 
четырехъь башенъ только сфверо-восточная имфла лестницу для входа въ эмпорио. 


П. Гробницы (сиЫсШа) около церкви. 
Вь м%стахъ, прилегающихъ къ церкви, въ которыхъь были произведепы 
› п ци Ц й | 
зондажи, не найдено никакихъ слфдовъ пристроекъ. При расчисткф части двора у 
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сЪверо-западнаго угла церкви натолкнулись на сооружене, примыкающее съ одной 
стороны къ стВнЪ церкви, сь другой къ стёнф церковной ограды (Табл. ХХХИУ, 
ХХУИ Ь). Можно допустить, что это сооружеше было тробиицей. Внутреннее 
пространство гробницы имфегь видъь прямоугольника (1,93 Х 1,4 м.), идущаго 
параллельно стЁнф церкви. СтБны гробницы почти совершенно разрушены, остались 
только основаня ихъ. Южная стфна гробпицы (толщиною 38 см.), примыкающая 
къ церковной стЪнЪ, была изъ тесаныхь камней. Оть восточной стфны сохра- 
нилось только 6 положенныхъ въ рядъь различной длины (около 70 см.) тесаныхъ 
камней, какъ это встр®чается и въ другихъ фупдаментахъ. 

Оть сфверной стбны толщиною 74 см. сохранились камни съ широкими 
швами (около 14 см.), залитыми хурусаномъ. У западнато края этой стВиы пайдень 
узкй входь шириною 34 см. Западная стВна толщиною 23 см. лежала на 
фундамептВ церковной ограды, оть которой въ этомь мЪФств сохрапилось только 
3 тесаныхь кампя длиною 70 см. расположенные правильно. Оть другихъ частей 
гробницы не найдено никакихь остатковъ. 

Что у базилики имфлиеь и друмя гробницы, мЪетоположеше которых не 
опредЗлено, подтверждается находкой у базилики кусковь мраморныхь плить съ 
крестами и фрагментами надгробныхъ надписей (см. гл. УТ). Одинь изъ такиху 
кусковъ найдепь у средняго входа восточной части атрума. У пропилей найдена 
плита изъ зеленоватаго песчанника (43х35 9,3 см.); по серединф плиты вы- 
долбленъ равноконечный кресть длиною 115 см. и шириною 8 см. 


ТП. Настилка. 


Часть церковнаго двора, примыкающая къ церкви, была устлана ‘плитами; 
тая плиты найдены у сБверо-западнаго угла вышеописанной гробницы. Плиты 
(65%45Ж17 см) изь известняка и расположены правильно» въ три ряда 
(Табл. ХХХУ, ХХУИП а). Подобная же настилка, отъ `которой отрыта цезна- 
чительная часть, найдена въ углу между средней и сфверной апсидами; уровень 
этой насгилки на одинъ слой камней выше уровня внутренней настилки церкви. 


ТУ. Остатки монастыря. 


Кь северу оть церкви, къ западной стфаВ церковной ограды примыкало 
злане, остатки котораго показывалоть, что оно не было монументальнымъ. Зондажи, 
произведенные въ 1899 г., обнаружили только основалйя слабаго здавя. Въ 1900 г. 
открыть юго-западный уголь этого зданя, находящйея въ 40 м. оть церкви, а 
отсюда дальнфйшими раскопками открыты южная и западная стЬны постройки, оть 
которыхь сохранились главнымъ образомь основавя и незначительная часть стЁнтъ 
(Табл. ТУ 1; ° 

Южная стЪна здашя. тянется въ восточномъ направлени параллельно оси 
базилики. По недостатку времени южная ст$на не разрыта до восточнаго своего 
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края, & только на протяжени 88 м. Фундаменть здайя толщиною 90 см, а 
стБны 66 см. изъ простого строительнаго камня, отесаннаго только съ лицевой 
стороны и слабо связаинаго хурусаномъ. 

У западнаго конца южной стфны извнВ находятся сумя стЪны, т. е. безъ 
связыпающаго вещества между камнями, состояния изъ камней ббльшихъ размфровъ, 
чЪыъ камни вышеописаннаго зданя. Стфны эти расположены или перпендикулярно 
(на протяжеши 2 м.) къ сти перваго зданй, или параллельно ей, и нЪкоторые 
камни лежали просто какъ въ неправильной настилкЪ. Изъ этого расположеня 
камней можно сдфлать заключенше, что они служили фундаментомъ какой-нибудь 
деревянной пристройки къ вышеописанному зданию. Пристройка эта имфла, вфроятно, 
видъ открытаго навфеа, подобнаго тёмъ, каюе и нынВ ветуфчаютея во многихъ 
мопастыряхъ Болгарии. 

У южной главпой стВиы перваго здавя не найдено другихь поперечныхъ 
зданио стБиъ, кромВ стфны безъ фундамента на разстояни 53 м. оть западнато 
ея края; стБна эта построена изъ болыпихь тесаныхъ камней и не примыкаетъ 
къ сть здан!я, что указываеть па то, что внутренейя стфны были изъ дерева. 

Па многихь камняхь видны знаки каменотесовь (ем. гл. УП). 

Въ нфкоторыхъ м$етахъ описываемаго здашя замЗтны остатки внутренней 
настилки изъ известняковыхъь плить, въ одпомъ мет» настилка состоитъ изъ квад- 
ратныхъ кирпичей. 

Зондажи показали, что и дворъ предъ здалиемъ быль устланъ подобными 
плитами. Западная стфна здав!я длиною 36 м. была сооружена слабфе южной, въ 
ифкоторыхъ м$стахъ кампи связаны простой землей (вфроятно, здФсь были поправки). 
Толщина этой стВны та же, что и южной. Оть нея сохранились слабые остатки, 
мЪстами уничтоженъ даже фунтаментъ. 

Является вопросъ, какое пазначене имВло это здане съ его пристройками; 
врроятизе всего, что оно было монастыремь, быть можегь, даже тфиъ самымъ, 
въ которомъ царь Борисъ проводилъь послёдее годы своей жизни. 

Болфе обширныя и нолныя раскопки веего иространства здавя могли бы 
дать боле опред$ленныя данныя для рфшеня этого вопроса. 


9. Способъ постройни церновныхъ зданйй. 


Способъ, по которому были построены онисанныя здавя, сильно отличается 
отъ способа постройки царскихъ палатъ и укрьиленй. Это обетоятелство служить 
доказательствомъ того, что постройка этихъ здашй совершалась въ различныя 
времена и что церковь `болфе поздняго происхожденя, чфмъ палаты и укрзпленя. 


Т. Фундаменть. 
Для опредБлевня способа кладки фупдамента были произведены зондажи 
у западнаго пиляетра южной аркады (съ сфверной его стороны), въ обЪихъ боковыхъ 
10 
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апсидныхь частихь въ мертнониик®, въ сЪвериомъ кораблв и у среднято изъ 
западиыхь входовь во вишни нароикь. Нижий слой фундамента (Табл. ХХХУ, 1) 
высотою около 50 см. состонть изф кусковаго хурусана, смфипаннаго съ небольшимь 
количествомъ кусочковь кирпича и обыкновениаго щебия. Въ южной апеидЪ но- 
добный слой состоить изъ большихь оболваненныхь камней; дно фупламента не 
отрыто. Поверхъ хурусановаго слоя сложены высотою въ 1 м. два рида правильныхъ 
камней, грубо отесанныхь; швы между камиями залиты кусковымъ хурусаномъ и на 
поверхности не замазаны (ширина ивовъ въ жертвенник 17 см). Въ южной ап- 
сидной части упомянутые два ряда камней замфщены отчасти большими камнями, 
а въ сЪверной обыкновенпымъ строительным камчемъ. Какъ положены и связаны 
камии внутри стфны, неизвестно. Толщина сти оть 10 до 40 см. меньше толщины 
фундамента; цоколь у н$которыхъ стЪиь только съ одной сторопы, а у другихъ 
съ обфихъ. Верхняя поверхпость слол камней выровнена хурусаномъ и кирпичемт, 
Поверхь выровненной поверхности сложены 3 или 4 ряда кирничей (съ общей 
высотой около 35 см.), раздфленныхъ другь отъ друга толстымъ слоемъ хурусана. 
Этой слой принадлежить къ фупдаменту; поверхъ пего были положены плинты 
колоннъ; служиль онъ для горизонтальнаго подравниваня всего основашя. Швы 
между кирпичными слоями тщательно замазаны. Основан!я повсюду полныя, т. ©. 
безъ перерывовъ подъ аркадами, входами и арками у послВднихъ. Основашя апсидь 
не вполн*® закруглепы. СлФдовь подземныхь помфшенй не найдено. Пространство 
между основанемь южной апсиды заполнено большими нетесаными камнями, 
просто наваленными. 


П. Ствны (Табл. ХХХУ, 4; ХХХУГ; ХХХУИ, 1, 2). 

СтБны сооружены изъ камней правильной формы и кирпича, чередовавшихоя 
между собою правильными слоями, вфроятно, но цфлой вые \ стрипы, Сохранились 
толь нижний каменный слой, поверхъ него кирничный `слой, ‘а сверхь этого 
послфдняго часть второго слоя камней. их 

а) Слой тесаныхь камней высотою 11 \м.` еложень па верхнемь кир- 
пичномъ слоЪ фундамента и востоить изъ трехъ горизонтальных рядовь камней со 
швами около 5 см.; камни съ обЪихъ лицевых сторонъ положены вообще ложкомъ, 
а тыЧкомь только у угловь и въ н%которыхъ изь болфе тонкихъ стфнъ. Швы 
между камнями каждой стороны приходятся обыкновепио противъ середины камней 
противоположной стороны. Швы одного и того же лица кроются. 

Камни длиною от 60 до 75 см, шириною до 40 см. и высотою отъ 30 
до 40 см.; внфшняя ширина тычковъ не мене 30 см.; камни съ внёшней стороны 
гладко отесаны, а ©ь внутреннихъ грубо обдфланы. Какь на внфшнихъ, такь 
и на впутрепвихъ поверхностяхъ камней встр$чаются высфченные разнообразные 
знаки; знаки на послФднихь поверхносгяхь отпечатались и на хурусанВ (см. гл. УП). 

Швы между камнями шириною оть 4,5 см. до 10 см. замазаны извн% 
хурусаномъ. По угламъ камни одного пласта одной ст$ны представляютъ часть 
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соотвфтетвующаго пласта соефдней стЁны, такъ что сосфдшя стфны прочно связаны. 
Нъкоторые изъ камней особепно въ туныхъ углахъ отесаны съ обфихъ лицевыхЪ 
сторонъ угла. 

Нуетоты между лицевыми камнями заполнялись обыкновеннымь щебиемъ 
и заливались кусковымь хурусаномъ, или же зализались хурусаномъ, въ который 
втискивали обыкновенный щебень; среди щебня встрёчаются тамь и сямъ пебольние 
неправильные камни. Пустоты въ образованной такимь образом внутренней стВи® 
незначительны и очень р%дки. Ряды каменныхъ слоевъ сооружались послЗдовалельно: 
но окончиши каждаго ряда вея поверхность покрывалась толетымъ слоемъ хурусана, 
въ который втиснуты камни верхвяго пласта. 

Каменные слон ино сооружеши церкви сглаживались, швы гладко замазыва - 
лись и затВуь цфблая стБиа покрывалась бЪлой штукатуркой толщиною до 6 мм 
Въ насынпн развалигь найдены и камии съ КлинНовидными вырЪзками ; встрЪчаютея 
камин, ина одной и той же поверхности которыхъ имфется до трехъ таких вы- 
рёзокъ различной величины. Предполагаемъ, что они заимствованы оть бол 
древней ноезройки и перенесены сюда. Ниодинь изъ такихъ камней (Табл. ххх 
36, 43) не найден па зи. 

1) Киринчный слой толщиною до 50 ем. состоить изъ пати рядовъ кир- 
ничей и шести рядовь кусковаго хурусана; ряды сложены по цБлой толщ стВиы. 
Кирпичи квадратной и прямоугольной формы; послфдше ветрфчаются рдко и 
положены съ лицевой сторопы стБны большею частью продольшю. Кирпичи раз- 
нообразныхъ размфровъь и изь различнаго матемала. Кирпичи различной толщины 
втиснуты въ толстый слой хурусана, такъ что верхшя ихъ поверхности приходи- 
дились на одномъ и томъ же уроввЪ. ‘Толщина рядовъ кирпичей вартируеть отъ 
35 до 7,5 см, а хурусана оть 2,5 до б см. Швы между кирпичами иириною 
огь 1,5 до 3,5 см. гладко замазаны. 


Съ лицевыхъ сторопъ киринчи ноложены правильно и швы за небольшими 
исключенями кроютея. Внутри стЪаЪ въ кладкв кирпичей не замфчаетея никакого 
строгаго правила; мЪстами встръчаются обломки кирпичей, & м5стами значительныя 
пустоты заполнены только хурусапомъ. 

©) Оть второго каменнаго пласта, схожаго по матералу и способу по- 
стройки съ нижнимь сохрапилси тользу на одпомъ мфсгВ нижнй рядъ высотою 
34 см. и виутренняя чаеть ств 

Надъ самымъ нилииеуь рядомь камней имВютея правильпыя прямоугольныя 
горизонтальныя дыры шириною отъ 15 до 18 см. и высотою оть 11 до 15 см. 
проходяния сквозь стЬну. Боковыя сторопы дыръ составлены гладкими боковыми 
стВнками кириичей, изъ чего слфуеть, что дыры сдВланы одновременно со стВнотю. 
Н\гь сохийния, что дыры эти служили для укр$илешя лфеовъ, мо снят которыхь 
опф съ обоихъ краевъ были задФланы, какъ это найдено въ нЪкоторыхь мфстахъ. 
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ПГ. Своды. 


Куполъ надъ главной анеидой быль построенъ изъ тесаныхъ камней, что 
подтверждается найдеппыми въ ней камнями съ внутренней сферической поверх- 
ностью. Быть можеть подобный куполъ имфли и боковыя ансиды; камней еъ со0т- 
вЪтетвующею малому куполу сферическою поверхностью не найдено. 

Своды остальныхь частей базилики были изъ кирничей квадратной формы 
и прослойки хурусана (ло 6 ем.) смфшапнаго мЪетами съ кусочками кирпича. 
Своды нареиковъ въ два кирпича; кириичи пластовъ свода не связаны между собою; 
между пластами имЪлся слой хуруенна. Поясы сводовъ опирались на кэмиферы 
колониъ. Своды строили на деревяниыхъ кружалахъ отпечатки которыхъ замбтны 
на пижнемъ пояс». 


ГУ. Внутренн1я постройки. 

Амвонъ и киворй сооружепы на каменномь основан. Основан е алтаря 
и л№стницы, ведшей на амвоиъ, свайвыя и построены слфдующимь образомь: 
деревянные (вфроятпо дубовые) необфленные, внизу грубо заостренные колья, длиною 
около 90 см. и съ верхнемъ дламетромъ около 7 см., забивались въ твердую почву 
материка, такъ что только 10 см. длины кола оставалось надъ поверхностью; сверхъ 
почвы наливали пластъ кусковаго хурусана, покрывавшаго вполив выдававиияся 
части кольсвъ, а сверхь этого пласта слой бфлаго хурусана толщиной 10 см. 
Уровень послбдняго слоя на 1 м. (а въ одномъь мёстБ на 0,5 м.) пиже уровия 
пола церкви. 


Ш. Нераскопанныя зданя внутри и вн Абобекаго окопа. 


1. Во внутреннемъ укр%ллен1и. 


Кром раскопокъ вышеописанныхьъ здашй въ 1900 г. произведены зондажи 
и вн дворцовыхъ здан!й. 

1) Кь сфверу оть дворцовой ограды и на юто-востокъ оть круглой ямы, 
находящейся въ этихъ мЪетахь (Табл. ТУ, 4, ХГ) открыта сфверная стфна 
(длиною 19,5 м. и толщиною 1 м.) какого-то прямоугольнаго здавшя. Орентировка, 
стЪнъ здава та же, что и стфиъ дворцовыхъ здланй. Стфна била сооружена изь 
простого мЪстнаго стросваго камня, положенпаго тонкими пластами и связаннаго 
только простой глиной. Вблизи этой стЪны видно много кусковъ кирпича и плоскихъ 
черепиць; черепицы толщиною 8,3 см. съ ифсколько загнутыми длипными краями. 

2) Между дворцомь и восточными воротами укрфплен!я произведены три 
зондажа, до матернца (Табл. ТУ, 4, Х); но никакихъ садовь зданй не найдено. 
Отсюда, вытекает, что эта мФетность не была застроена и здфеь, вфроятно, про- 
ходила широкая улица, ведшая отъ дворца къ воротамъ. Исторический пласть этого 
мЪета достигаеть до глубины 1,2 м. Въ этомъ пласт» найдено много безпорядочно 
разбросанныхь простыхъ и тесаныхь камней, много кирпичей, на одномъ изъ ко- 


— 10 — 


торыхъ (40%31Ж6,4 см.) имЪется печаль (23,5 Х 4,8 см.) безъ буквъ; пб вели- 
чин$ и матерйалу кирпичь этоть принадлежить У легюону (см. гл. УП). Среди 
камней найденъ одинъ правильной формы (56 Х 39Х 23 см.) съ квадратной дырой 
(13 Х 13 см, глубиною 17 см.) служившей гнздомъ для деревяннаго столба, а 
также одинъ обломокъ каменнаго оружия (см. гл. ХЦ). 

Кром перечисленныхь находокъ, все пространство внутренней кр$ности 
ус$яно кусками строительнаго матерала; яено, что опо было засгроено разнаго 
рода зданями, оспованмя которыхъ скрываются подъ поверхностью теперешнихь 
нахотныхь полей. Улицы между здамями и вдоль кр®постныхь стфнъ, вЗроятно, 
были параллельны послВднимъ. 


2. Внутри земляного укр%плен]я. 


Въ различныхь мЪфстахъ укрфилевя имЪотел остатки большею частью не- 
болыцихъ построекь; ни одна изъ этихЪ построекъь не была расконана нами. 

1) Въ пастбищахъ, находящихся на западъ отъ села Абобы, въ мЪетности 
„Хендекъ-алты“, вблизи дороги, ведущей въ с. Текеръ (Табл. | 18), находятся раз- 
валины одного прямоугольнаго зданшя (22 14 шаговъ); длиниыя слФны здаия 
направлены къ востоку; съ восточной стороны прямоугольникъ закругленъ. По 
форм развалинъ ясно, что подъ ними скрываются основания церкви съ алтаремт, 
жертвенникомъь и даконикомъ. Судя по разбросанному на поверхности матералу, 
церковь эта была сооружена изъ простого камня. 

Въ нивЪ, лежащей въ 140 шагахъ на сБверо-западъ оть вышеприведенныхь 
развалинъ (Табл. Г, 17), находятся едва замЪтныя развалины какой-то квадратной 
(40 шаговъ) ограды изъ простого камня. 

2) Недалеко отъ дороги Абоба-Суютли (Табл. 1, 16) находятся развалины 
одного прямоугольнаго здашя (16 Х 14 м); направлене его восточное; съ во- 
сточной стороны развалины закруглены. Лено, что и здфеь была иЪзкогда малень- 
кая церковь. 

3) Вь м%егности „Даръ-ери“ на сЪверъ оть` дороги, пролегающей между 
западными воротами крЪпости и окопа (Табл.`Т, 15), замтны въ видЪ громады 
камней остатки небольшого зданя, быть можеть церкви. 

4) Вблизи сЪверо -западнаго ‘угла^ окопа надъ лЪвымъ берегомъ р$ки 
Кафарт-дере (Табл. 1, 12) находятся развалины одного прямоугольнаго параклиса, 
(16Ж12 шаговъ); у восточной стороны развалинъ замфтвы слЪды полукруглой апсиды. 

5) Къ сБверу оть Ачлы-хендекь находятся: а) остатки одного квадратнаго 
здашя (16Ж 16 шаговъ; Табл. 1 13); направлее здамя — восточное; и 
Ъ) осталки какого-то сооружен въ видЪ двойной насыпи, длиною 30 шаговъ, отъ 
сЪвера къ 1югу. 

6) Къ сЪверо-востоку отъ с. Абобы въ м5стпости Чалаклы (Табл. 1 11) 
находятся развалины параклиса (20 Х 16 шаговъ), длинныя стороны котораго на- 
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Нравлены въ востоку. Постройка почти совершенно упичтожена, ЭдЪфеь найдент до 
раскопокь потирь с5 надписью (см. гл. Х). 

7) Въ этой же м}етности, немпого сфверн\е предыдущихь, видны развалиия 
одного зданя (Табл. №, 10). 

8) Вблизи окопа у начала балки Чаиръ-юзу (Табл. 1. 19) найдены больиие 
тесаные камни (длиною 1 м. и высотою 0,5 м.) съ кусковымъ хурусапомъ. На 
ребрф одного изъ камней высбчепа полукруглая дыра (маметромъ 38 ем. и глу- 
биною 33 см.). 

9) На одной нивВ далфе къ сБверу (Табл. 1 9) паходитея разбросанный 
строительный матералъ. 

10—12) Относительно поетроскь, указаниыхь на Табл. Г вь пунктахъ д, 
6, Ти 8, мы говорили при описаши базилики. 

13) Къ западу оть новой дороги, ведущей оть сфверпыхъ вороть окона на 
югъ мимо западной стфны кр№ности, находится развалины двухь строен. Развалины 
перваго (Табл. Т 1) имБють квадратную форму (16 Х 16 шаговъ), ст, восточной 
стороны закругленную. Ось здашя направлена точно па восток. Развалины второго 
(Табл. Г, 2) ночти квадратной формы (18 Х 18 шаговъ); направлеше оси восточное. 
У восточной стороны развалинъ находится груда обыкновенналго стронтельнаго камия, 
а подлЪ нея одинъ тесаный камень. 

14) Между базиликой и сфверными воротами окопа замбтны остатка одного 
зданя въ видБ груды простыхъь камней и кусковъ кирпича (Табл. 1, 3). 

15) У сфверо-восточнаго угла окона замФтны сл$ды прямоугольнаго здалия 
(15 Ж8 шаговъ), восточный край котораго закруглень; длинная ось здашя па- 
правлена къ востоку (Табл. Т, 4). 


3. Въ Абобекой равнии%. 


Войводакъойская могила. У прохода Кривой ‘р$ки возвышается высоюй 
холмъ, соединлюнийся низкой неглубокой сЪхловиной съ вершиною Сиври-баиръ, 
находящейси въ юго-восточпомъ углу западной части Станы. Этотъ холуъ, обозна- 
ченный на русской картВ именемъ “Табя-Тепе, у мЪфстнаго населешя извфетень 
подь именемъ Каба-юкъ, или „Войводакьойска могила“ (Табл. Ш, 2). Высота холма 
надъ уровнемъ моря 414 м. а надъ сфдловиной болфе 100 м. 


Форма холма — правильный усЪченный ковусъ. Онъ покрыть иастбищами, 
У подножя его разводять ‘виноградники. У южнаго подножя лено видны сады 
старой дороги, выощейся спирально къ западу до восточной стороны верха холма. 
Дорога э1а подновлена русскими въ 1828 г, когда здЪсь находилась батарея. 
Верхъ холма, маметромь 50 м. почти плосюй, въ юго-западной своей части от- 
лог. На самомъ высокомъ мфстф холма находлтся остатки прямоугольнаго здашя 
(40 Х 20 шагов), Длинная ось здашя направлена отъ запада къ востоку. По 
перифери верхней плоскости холма шла, повидимому, ограда, которая не имфла 


вида крВпостной стфны. Матераль здашя почти весь разобранъ; изъ тесаныхь 
ирямоугольныхь камней этого здавя построена мечеть с. Войводакьой и молельня 
въ турецкомъ кладбищ у юго-восточиаго края того же села. На мечети имЪется 
одииъ камень съ греческой надписью (см. гл. УТ). Кром тесаныхт, прямоугольти- 
ковъ при постройк$ здавя употребляли также обыкновенный строительный камень, 
залитый хурусаномъ, особенно же при постройк$ фундаментовь зданы и, вфроятно, 
внутреннихъь стфиъ его. Хурусанъ смЫнанъ еь крупнымъ пескомъ, довольно 
твердъ и бфлаго цвфта. Здфеь же вайдены и квадратные кирпичи (ЗЕ Х 31 ем, 
толщиною 3—4 см.) а также небольшое количество полуцилиндрическихь чере- 
ницъ съ максимальнымь внутреннимь даметромъ 15 см. 

Безъ предварительныхъ расконокъ трудно опредвлить, для какой цфли елу- 
жило это здаше. Принимая во внимаше ортентировку и форму здаши, вь которомь 
замбчаетея одно отдфлене съ западной стороны нириною 9 шаговъ, соотвтствующее 
нароику и большое немного углубленное — съ восточной, можно допустить, что 
оно было церковью. Возможно, что здЪсь прежде быль и наблюдательный постъ 
въ вид башни, подобной тфмъ, которыя строились но холмамь или скаламт. 

Изъ монетъ, найденныхъ на холм}, намъ удалось видбть бронзовую авто- 
номную монету города Марюанополя съ изображешемь императора Гордана и н%- 
сколько истертыхь византйЙекихъ монетъ. Цо преданию одинъ болгарсый воевода 
боролся здЪсь противъ турокъ нри падени болгарскаго царства, откуда будто-бы и 
село у холма получило назваше Войвода. 

На юго-западъ недалеко отъ ноднояйя холма находится уединенная гробница 
курте-боба или кюрдз-боба, состоящая изъ 4 камней, расположенныхь въ вид» 
прямоугольника длиною въ 2,9 м. Направлене прямоугольника восточное. Вокругь 
гробницы сложены въ квадрать (6,9 Х 6,9 м.) тесаные камни; квадрать огороженъ 
квадратнымьъ окопомъ (16Ж16 м.); сь внфшией стороны его имфлась насыть, текерь 
уже почти изчезнувшая. Говорятъ, что въ этой гробниц быль погребень ный 
воевода Курть-боба, павшИй въ какомъ-то сражешя вблизи описываемаго мЪета.т) 

Калугерца. Чо одиому преданшю на сферу, ть с. Калугерца находился 
нфкогда монастырь, который былъ построепъ па позудстров$ нраваго берега Ма- 
дарекой рфки надъ ущельемъ Канара. 

Въ старомъ кладбищ» у сБверо-западиаго края е. Калугерца находятся 
развалины маленькой церкви; церковь была довольно хоромюо сооружена, о чемъ 
свидфтельствують остатки найденныхь здЪсь византйскихь капителей. Интересны 
также и старинные надгробные камни, пайденные въ этомъ кладбищ (см. гл. ХУ). 

Каяли-дере. В маленькой долин р. Канара-дере, между с. Каяли-дере 
и устьемь Чамуржмйской р№чки спускается короткая балка Клиседжикъ-колая. На 
правой сторон у края балки находятся развалины маленькой церкви Клиседжикъ. 
Остатки церкви имфютЪ виду каменной массы 14 шаговъ въ даметрЪ. Въ посл диее 


') Икорушаь, Могизи, стр. 30. 
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Время селяне с. Имрихорь раскопали кучу камней и нашли въ пей кирпичи 
и черепицы изъ мфстной глины, открыли также стфны изъ простого строительнаго 
камня, часть простой базы колонки и настилку изъ правильныхь известняковыхъ 
пилить. На лЪвой сгоронф насупротивъ церкви Клиседжикъ видны развалины какого 
то прямоугольнаго зданя (12Ж7 шатговь) и остатки стариннаго кладбища. 


Глава У. 
Строительный матералъ. 


Строительнымь матераломъ для Абобекихь построекь служиль камень, 
глиняныя издфля, хурусанъ, бетошь, штукатурка, дерево, свинець, стекло и желзо. 


|. Намень. 

Форма. Изъ камня сооружены были вс фундаменты и стфны зданй до- 
хрисманскаго времени, большая часть стфнъ здавй хрисманскаго времени, затбыь 
декоративные части зданй, своды апсидъ, рамки и пороги входовъ и болыная часть 
внутренней и внфшней настилки. СтБны сооружены изъ прямоугольныхь камней 
различной величины сообразно величин и массивпости зданы; въ парадномъ дворцЪ 
камни длиною оть 1 до 1,5 м. и шириною отъ 0,5 до 0,6 м.; въ маломъ дворцЪ 
и крыюстныхь постройкахь длиною отъ 0,8 до 1,2 м, шириною оть 0,25 до 
0,55 м. и высотою оть 0,5 до 0,7 м.; въ старой постройкБ дворцовой церкви 
длиною около 0,85 м. шириною около 0,3 м. и высотою около 0,3 м.; въ, кухнЪ 
длиною около 0,5 м., высотою около 0,17 м. и отесаны только съ лицевой стороны. 

Камни не прямоугольной формы ветрфчаются р%дко, & именно: на углахь 
двухъ сосднихъ стЗнъ гдз они отесаны съ лицевыхъ сторонъ обфихъ стнъ; 
въ сводахъ апеидъ, гдВ неболыше камни отесаны сферически съ одной стороны. 
Въ стБнахъ цилиндрической формы башенъ и анендъ’ камни закруглялись по со- 
оруженш стёнъ. Лицевыя стороны камней тщательно отесаны; нЪзкоторыя изъ нихъ 
были обработаны рустиками и потомъ только гладко отесаны. 

Камни клались вь одпой и той же \Мостройк горизонтальными рядами 
почти одинаковой высоты; связью между камнями служилъ кусковый хурусанъ; 
вертикальные и горизонтальные шцы были довольно широки. Клиновидныя вы- 
рЁзки найдены ш зци только въ пятиугольной башнЪ и въ маломъ дворцВ; связью 
вЪ вырзкахъь служилъ только хурусанъ. 

Вь кладкВ стЬнъ замЪчаются два способа: 

1) въ здашяхъ | дохрисманскаго времени камни клали по цфлой толщЪ 
стЪны; на лицевыхь сторонахъ стЬнъ тычки и ложки правильно чередуются; очень 
рЪ№дко и только въ небольшихъ размфрахъ внутри стнъ бетонъ. 
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2) Въ постройкахъ христанской эпохи кампи, как тычки, такъь и ложки 
сложены правильно только на лицевыхь сторонахъ стФнъ, внутренность же стВиъ 
соетоить изъ бетона (ориз шесгиии); для болфе прочнаго закрфпленя такихЪ стЬнъ 
употребляли пласты кирпичей. 

Неотесанные камни, связанные хурусапомъ, встрёчаются въ стЪнахЪ сь 
ориз шсегиииа и при поправках нЪкоторыхъ крфпостныхЪ построекъ. Таше камии, 
связанные хурусаномъ или глиной, встрёчаютея при болфе новыхъ стБиахъ двор- 
цовыхь жилищь. Декоративныя архитектурный части зланй болынею частью сдф- 
ланы изъ мрамора. 

Материль и происхожкдене. Въ строительномъ и декоративном матераль 
Абобскихъ развалинъ встрЬчаютси два рода камней: м%стнаго п ипоземнаго про- 
исхожденя. Камни мЪстнаго происхождешя принесены сюда главпымъ образомъ 
изъ окрестностей Абобы, ИГумлы и Девны, и только незначительная часть ихъ 
изъ окрестностей с. Гебедже, Балкана и съ Черноморскаго побережья. 


Большие прямоугольные камни, изъ которыхъ сооружены крёпость и дворцы, 
состоять тлавнымь образомь изъ известняка и песчаника. Очень р$дко попа- 
дается мергелевый известнякь сфраго цвфта; м$сто происхождея этого извест- 
няка — окрестности г. Абобы, гдВ онф ветрЬчается у сфвернаго окопа и отсюда 
простирается къ близкимь поднояиямъ возвышенностей Станы. 


Известнякь камней — бЪлаго или бЪфловалаго цвфта, плотный, обнаружи- 
вающий при ломаши тамь и сямъ блестящя кристалличесяя зерна известняковаго 
шпата (кальцита), мягюЙ, при натирави оставляеть слФды подобно мфу, при- 
надлежить къ мвловой системЪ, содержащей окаменЪлости ИупсвопеНа зр. и ЛР. 
Н»№которые изъ камней состоять изъ болфе твердаго известняка, ` совершенно 
схожаго съ известнякомь, встрёчающимся въ Шуменской гор по близости оть 
с. Дивдядово и др. и въ окрестностяхъ с. Девны. 


ВнЪ всякаго сомнфвйя, что большая часть камней принесена сюда отъ раз- 
валинъ г. Марыанополя. Каменоломни этого города находились у с. Монастырь 
и въ возвышенности Кайраци на сЪверъ отъ с. Девны, гдз находились римемя 
каменоломни на трехъ м$стахъ, извЪстныхь у м%стнаго населенмя подт именами: 
Голёмо-кесме, Малко-кесме и Сары-кебме. 


НЪсколько камней базцлики_ сдфланы изъ бЪФловатаго, плотнаго, испещрен- 
наго оолитовыми Зерныцинани известняка, близкое м%стонахождене котораго — 
окрестности с. {бобы (долина р. Канара-дере). 

Песчаникь мелко-или крупно-зернистый, будучи облить водой, бурлитъь, что 
указываеть на присутстые въ немъ углекислаго кальшя, связывалощаго зерна камня. 
Кром углекислаго калыйя песчавикъ этотъ содержить и зерна главконита; ири- 


надлевить къ м5ловой системЪ. Песчаникъь подобный этому ветрЁчается въ окрест- 
ностяхъ с. Мадары и вр. 


а 


Изъ болфе отдаленныхь м%стностей прииссены сюда нумулитовый, ооли- 
товый, бЪлый и красный мергелевые известняки. Нумулитовый известнякъ встр5- 
чается среди матерала, изъ котораго построены базилика и дворцы; изъ него, 
напримЪръ, сдфлано нЪсколько плитокъ въ нароикВ базилики. Камни этого рода 
интересны ио содержащимся въ нихъ окаменВлостямъ, называемымь нумулитами 
(МшишаН $ зр.). НБкоторые изъ вумулитовь малыхъ размфровъ походять на ока- 
менфвшую чечевицу, а большихъ — на монету. Известнякъ этого рода принесенъ 
сюда изъ окрестиостей с. Гебеджи. 

У восточныхь и сфверныхъ воротъ, а также и въ жилыхь помфщешяхъ 
найдены кусочки оолитоваго известняка съ зерпышками, достигающими величины 
просянаго зерна. Известнякъ, подобный тому, который найденъ у сЪверныхь воротт, 
встр6чается у береговь Девненскаго озера по близости с. Дерекьой (между с. Ге- 
бедже и Варной) и у береговь Чернаго моря въ окрестностяхь Варны. Въ этихь 
оолитахъ ветр$частея типичная окаменфлость Респ зр. Известякъ этого рода очень 
сильно отличается отъ мелкозернистаго оолитоваго известняка, ветрёчающагося въ 
окрестиостяхь Абобы по долииЪ р. Канара-дере (напримЪръ, у с. Каалы дере и др.). 

У восточныхъ вороть пайденъ другой видъ оолитоваго известияка, ироис- 
ходящаго, по всей вфроятности, съ черноморскаго побережья Южной Болгарии, 
гдВ онъ встрфчается въ окрестностяхь Месемврии. Известнякъ этоть принадлежитъ 
къ неогеновой систем сарматскаго этажа. Объ известнякахъ этого рода мы упо- 
минаемъ въ дополнеши нашемъ къ ислЪдовашямьъ геолога Фр. 'Туллы. !) 

НЪкоторые камни соетоять изъ бЪлаго известняка, содеряинцаго раковиты, 
кораллы и друмя окамензлости. Эти камни принадлежать къ мфловой систем$ и, 
по нашему миЪи!о, взяты изъ окрестностей сель Байрамь-дере и Ришъ, гдЪ гребень 
Балкановь (веришна Купенъ и др.) состоять изъ подобнаго известяяха. 

„Кемеръ-ташь“, найденный у дворцовой ограды (см. стр. 64), высфченъ изь 
сфраго известняка имфющаго большое сходство съ известнякомт, добывавшимся 
вЪ каменоломняхъ римскаго города Никополя. Каменоломни эти находятся у села 
Хотпица, въ окрестностяхъ г. Великаго 'Тырнова, 

Н»\еколько мозанковыхъ плитокъ, найденных въ развалинахъ Абобы, состоят 
изъ краснаго мергелеваго известняка, испещреннаго бЗлыми жилками и слоями 
кальцита. Подобные известняки встрфчаются въ окрестностяхь городовь Айтоса, 
Карнобата, Сливена, Старой Загоры и Панагюрище (въ южной Болгарии). Известнякъ 
этоть причислиется къ такъ называемой флишевой систем (Рузсй-Рогайол), рас- 
пространене которой обозпачено на нашей геологической картВ Восточной Румели 
(Южной Болгарти).?) 

Иноземный каменный матераль, встрёчаюнийся въ развалинах, состоитъ 
изъ мрамора, чернаго известняка, порфирита, сланца и офикальцита. 

=) @еоюжасие иегзиейииесо по бэ еВей ВаКкап. АКадепие 4. У зетзев. УЙел, ГУП, 1590, 


р. 65—10. : 
*) Саме сбооаие 4е 1а Воищейе опепёе, РгаЪа, 1882. 
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Мраморь въ значительномъ количеств найдень въ базиликз; изъ него 
высъчены колонны, плиты и большая часть архитектурныхь камней. Мраморъ встрЪ- 
чается мельй и крупнозернистый, бЪлаго и сбраго цвфта; преобладаеть мраморъ 
бБлаго цвФта съ параллельными сФрыми различной ширины полосками. "тот 
мраморъ издаеть при разламывани битуминозный запахъ сЪроводорода. 

Какь въ развалинахъ г. Марманополя, такъ и въ развалинахь Абобы пона- 
дается типичный полосатый мраморъ, что даеть возможность предположить, что 
мраморный матераль для Абобскихь строен быль взятъ изъ Марюанополя. 
Подтвержденемь сходства мозаиковаго матерала строен этихь городовъ служить 
нахождене въ каждомъ изъ нихъ плитокъ особенной породы мрамора — цииоллина 
(ро то), состоящаго изъ известняка со включешемъ слюды. 


Ближайшее кь Абобф м$стонахождеше мрамора это Центральный Балкант, 
вершины Люлекъ и Леденица (Бузлуджа), около Шилки; болфе же отдаленное — 
окрестности Константинополя (островь Мармара въ Мраморномъ мор). Мраморь 
этихь м%сть благо цвфта и испещренъ сЗрыми полосками. По веей вЪроят- 
ности, типичный полосатый мраморъ Абобскихь развалииъь происходить отсюда. 


Разпоцвфтный мраморъ, встрчающийся въ мозаикахь развалинъ Абобы, 
происходить, вфроятно, изъ каменоломней Пандермы въ Малой Ази. Одна мозаи- 
ковая плита сдфлана изъ чернаго известняка, испещреннаго бфлыми жилками 
кальцита. Подобный камень встр®чается вблизи Умуръ-ери въ Малой Ази и въ 
окрестностяхь г. Казаилыка. 

Кром мрамора и черваго известилка въ мозаикахъ Абобы встрфчастси пор- 
фирить, происходящей изъ Египта и называемый обыкновенно 107/40 70350 (апсо). 

Сланець — темносфраго цвфта и принадлежит по происхождению‘ арха- 
ической эрЪ. 

Инвтересенъ офикальцить, носящй обыкновенно ‘имя ос’4е ап со. Изъ 
офикалцита сдфлано нЪеколько мозаиковыхь плитокъ, нЪсколько кусковъ ко- 
лоннъ въ дворцовыхь помбщеняхь и кусокъ нлиты съ надписью, найденной въ 
базиликВ (гл. УГ: У, 18). Офикальцить состоить изъ известняка, содержелцаго въ 
себф пятна, гнфзда и жилки серпентина. Въ’офикальцитВ Абобы содержатся жилки 
волокнистаго серпентина (хризолита), зерпа бронзита и зернышки черной руды 
(магнетита или хромита); этоть офикальцить иметь по цвфту большое сходство 
сь вессалйскимь офикальцитомь, извЪетнымь въ старое время подъ именемъ 
[арзз атасив. Офикальцитныя колонны Абобы, вфроятно, были перенесегы изъ 
Константинополя, гдё офикальцить очень распространень какъ матераль старыхъ 
памятников, напримфрь въ храм Св. Софи и др. Этоть камень извфетенъ у 
турокъ подъ именемъ сумавя, т. е. см5сь. Въ Константинополь офикальцить, 
вбродтно, привозилея изъ Оессали и Египта. Офикальцитныя плиты (толщиной въ 
14 см.) мы нашли также въ развалинахь Марюанополя. 
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Болыное разлиие въ составЪ камней Абобскихъ развалинъ не только раз- 
личныхъ построекъ, но даже одной и той же постройки представляеть очевидное 
доказательство тому, что каменный матераль болылею частью быль заимствованъ 
изъ различныхь старыхъ и разваливиихся зданй Восточной Болгари. Самымъ 
близким, а можеть быть и самымъ обильнымъ источникомъ послужили руины 
близкаго римскаго города Марюанополя у с. Девны. Исторш этого города прекра- 
щается почти одновременно съ возникновенемъ города Абобы. 

Другимъ доказательствомъ того, что при постройкВ Лбобы доставляли мале- 
рМалъ изъ другихъ античныхь построекъ, свидфтельствують античные камни. Изъ 
такихь аптичныхьъ камней отмфтимъ иЪкоторые, 

Камень съ осталками латинской надписи находится въ сЪфреро-западномъ 
углу южнаго отдЪлевшя тронной палаты. Въ этомъ же углу найдепъ другой камень, 
у котораго па замурованной въ ст$иу сторон сохранилась часть высБченной 
рамки съ орнаментомъ виноградной лозы (см. етр. 87, рие. 10). 

Въ южной стВиЪ кр$иости найдены камин (0,62Ж117 м. и 0,56 м. 
толщиною), имбюние на задней замуроваинной вт стЪну сторон рустику съ пояс- 
ками вокругь руситки шириною 12 см. (Табл. ХХХШ, 34); лицевая сторона 
камней была сначало грубо отесана, а послЪ гладко. Въ этой же стБнЪ пайденъ 
камень, задняя Сторона котораго отесана на подобе простого карниза, состонщаго 
изъ верхней плиты (1+4 см.), средней пирамидальной части (тозщиною 22 см.) и 
нижней плиты (9 см). Таюе карнизовые камни часто встрчаются въ развалинахъ 
Марканополя. У ограды дворца найденъ вышеупомянутый Кемеръ-тант. 

Мраморный матералъь тоже доставленъь быль сюда изъ другихъ античвыхъ 
ностроекъ; объ этомъ ясно свидфтельствуютъ обломки найденных въ насыпи мра- 
морныхъ плитъ съ остатками латинскихъ и греческихъ надписей (см.`античлыя 
надписи, гл. УГ); плиты имЪють слфды хурусана даже па поверхностяхь съ пад- 
нислми. Подобныя плиты пайдены внутри сти. 

Заимствоватя античнаго матер!ала при постройкЪ встрфчаются одинаково 
въ об эпохи дохриеманскую и хрисманскую. 

Растищенме камениаго матемала. Съ упадкомъ Абобы здашя постепенно 
разрушались и строительный матермаль мало ио малу расхищалея окрестнымъ 
населенемъ. Надгробныя камни старыхЪ турецкихъ кладбищь, фонтаны, мосты и 
воднпыя мельницы окрестпостей `Абобы, здане старой станци Каспичань — все 
это построено главнымъ образомъ изъ готоваго Абобскаго малергала. Остатки мра- 
морныхъ столбовъ превраицевн въ „йинекз-таши“.т) Порошокъ, приготовленный изъ 
мраморныхь колоннъ, сифшанный съ водой, употребляется турчанками какъ вну- 
треннсе средство противъ различных болфзней. Въ турецкихъ избахь Дели-Ормана 
и окрестностей `Абобы часто находятъ обломки абобскихъ мраморныхъ плитъ, пре- 
вращенныхь въ плиты, которыя кладутся передъ очагами. Особенно сильному рас- 





*) Пипекъ-ташь — столбик, при помощи котораго садятся на конен, 
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хищенио руинъ Абобы помогла постройка желйзнодорожной лиши Рущукъ-Варна. 
До 1895 г. порядчики построек покупали У жителей с. Абобы камни (но 4 фр. 
за штуку) ин перепродавали ихъ па желзнодорожныхь станцхъ. 

Подобное разрушеве болгарскихъ древностей продолжается до сихь порт. 
Посл% раскопокь Абобы по пастоянио Института болгарское правительство поста- 
вило одного сторожа для охраны древностей, но къ сожалЪнио правительство ие 
опредфлило вполнф службу сторожа, а потому расхищене древпостей продолжается 
и до вастоящато времени. 

По собраннымь даинымь область распространеншя абобекаго стронтельнаго 
матерала па 10г доходить до р. Тича, ва сбв. до с. Сенебирь (въ Дели-Орман»), 
ва вост. ло г Варны, а па зап. до г. Ески-Джумая. Строительный матерлаль 
Абобя, разнессипый на югЪъ, ветртилея съ строительным матерталомъ развалин 
Преславы. Матералы, разпесепные на югъ отъ Абобы, всгрчаются въ слЪдующихт 
мЪстахь. Въ г. ШумлЪ на кладбищЪ, повыше мечети Тумбуль-джамиси пайдено 
нфсколько мраморныхь столбовъ и отсюда же происходятъ сенитовый столбь съ 
надписью (гл. УТ: ТУ, 6), полуцилиндричесяе столбы, подобные абобекимь и храпя- 
ицеся нын% въ Педагогическомь УчилищЪ, мраморные стволы, находяницеся вблизи 
бывшаго Окружлаго Управленя, изъ которыхъ два съ наднисями перенесены 
теперь въ СофИсый музей (гл. УТ: Ь 13 и 17). Въ стнахъ оградъ вокруг мечетей 
находится камни оть Абобскихь поетроекъ; па нЪкоторыхь зпаки, подобные 
абобскимъ (Табл. ХТЛХ, 106), Сохранилось предаше, что при постройкВ мечети 


Тамбулъ-джамиси пользовались также строителеиымь матераломъ Абобы и Пре- 
славы (см. гл. ХУП). к 


На турецкомь кладбищ с. Насирлю, расположенпомт вблизи  пораго `бол- 
тарскаго училища, найдены слфдуюцие предметы изъ Абобы: 1) обломки мраморныхь 
стержией длиною до 1,5 м. съ дам. 0,29, 0,49, 0,46 м. и 4 куска съ дам. 0,4 м.; 
нфкоторые изъ нихъ снабжены простой подушкой и ‘дырой для капители, друме 
же па цилиндрическихь поверхностях имфють ‘дыры для закрфилетя другихъ 
декоративных частей; 2) два обломка стержней съ надписями (гл. У Ь АЕ и 12); 
3) мраморная капитель наверху оббитая, вые. 0,58 м. состонщая изъ верхней 
плитм толщиною 7 см. и абака толщицою 4 см.; на ядрБ капители вые$чены 
2 ряда акантовъ, по 8 въ каждомъ ряду; надъ верхнимъ рядомъ 4 пары сим- 
метрично расположенных листьевь, съ тонкими волнистыми стеблями между пими; 
4) обломокъ А карниза (Табл. ХХХШ, 12). 


Въ эм Зь квартал этого села, у колодца, найдена верхняя часть колонны 
изъ известняка (мам. 32 см.) съ простой подушкой; подъ подушкой слабо высЪченъ 
рельефный `уширенный кресть, горизонтальная часть котораго (73 см.) длиннЪе 
вертикальной (58 см.); между верхнимъ ковцомъь и полушкой высБчено кольцо 
(маметромъ 10,6 см.) съ осьмичленной розеткой (рис. 32). Въ верхнемъ квар- 
таль села у фонтана найденъ обдомокъ известняковой колонны даметромъ 36 см. 
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"Три одинаково профилированныхъ известняковыхъ камня (Табл. ХХХШ, 13) 
находятея ина кладбищЪф, одить передъь мечетью, одинъ у фонтапа въ пижнемъ 


квартал села НПасырлю и одинь ина старомъ кладбищ\ А 
села Вели-бей. 'Такь какъ такой камень найден и о 

ирн раскопкахь г. Преславы, то несомнЪино, что выше- } < 
перечисленные камни происходять изь этого города. 

Говорить, что изъ турецкаго кладбища с. Насырль | 

были взяты камни для постройки церкви въ с. Дивъ- АЕ | 


ДЪдово, и отсюда же взята колона съ Малом!ровскою | 
надписью (гл. УГ: П, 4). 

На старомъ кладбищф называемомь „латин- — 
пимь“, у сфвернаго края села Долин Илджикъ нахо- жая мы 
дятен: 8 обломковь мраморных колониъ (даметромъ ить Наенрай, 
около 0,4 м.); обломокъь мраморнаго пилястра съ полуколоннами по обфимъ сто- 
ронамтъ; мраморная колонна съ падимеыю (гл. УЁ: 1, 10). 

На западь отъ Абобы пайдепы: мраморный обработанный камень въ с. 'Текеръ 
и надпись въ г. Ески-Джумая (гл. УГ: Ш, 2). Говорятъ, ратьше было много мра- 
морныхь камней на кладбищ разрушеннаго с. Салманъ, вблизи с. 'Текеръ. 


На сфверт отъ Абобы строительный малермаль распрострапилея въ Дели 
Ормань. Въ сел Мурадалларъ, вблизи мечети обломки двухь мрамориыхъ колоннъ; 
у мельницы „Кучукъ-Капааль“ между Мурадалларь и Сулейманъ-кьой находится 
полуколонна съ капителью: овальный стержень длиною 1,38 м. сь простой подушкой 
(мириною 9 см.); канитель, высотою 20 см. украшена листьями почти стерши- 
мнел, съ плитой паверху. 

Между Сепебирскимъ кварталомъ „Джеджи“ и с. Карабашлы находится 
старое турецкое кладбище съ развалинами турецкой гробиицы (тюрбе). ЗдЪеь пай- 
дены два обломка мраморныхъ колонить (один длиною 185 м) съ даметромъ 
30 см.; обЪ колонны покрыты канеллюрами спиральзой формы и па двухь проти- 
воположныхъь сторонахъ ихъ выдолблены дыры, прямоугольной формы (6Ж7 ем. 
глубиною 4 см.) дая закрфплеия балюстради. Найдена также и колонна съ 
гладкой поверхностью изъ бфлаго известняка съ простой подушкой, длиною 2 м, 
даметромъ 0,4 м. и друме обломки колониъ изъ бфлаго мрамора, съ сфроватыми 
полосками, даметромъ 32, 37, 45, 50 см. (длина послЪдняго 1,45 м.). Отсюда 
же происходить и одпа надпись (гл. УГ: Ш, 3). 

На востокъ оть Абобы абобсый строительный малералъь перемфшанъ съ 
матергаломъ г. Марюманополя. Въ с. Еново, на турецкомь кладбищ найденъ обло- 
мокъ полуцилиндрической колонны (д1аметромъ 37 см.) изъ мрамора сь сЪрова- 
тыми полосками; у фонтана Имамъ-чушмеси, на сЪверъ отъ села, — обломокъ мра- 
морнаго ствола съ античной надписью (гл. УГ: УГ, 1). Въ г. Новомъ Базарь 
мечети и ограды мечетей выстроены изъ абобскаго матерала. Въ одной стВиЪ, на- 
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ходящейся вблизи маленькой мечети, мы видфли камень известнякъ (толщиною 
29 см.) сь слабымъ рельефнымъ орнаментомь на передней стЪнкЪ, 55 Х 30 см. 
—— —_ (рие. 33). Подобиый орнаменть памъ иришлось видЪть 
и на старомъ кладбищЪ, на западъ оть с. Дамаръ-Гьозъ. 
Вь с. Памукчи, во дворБ мечети мЪфсто мипарета зам$- 
няютъ два мраморныхь столба: у одного (Маметромт 
49,5 см.) простая подунка, а другой — полуцилиндри- 
ческий. На томъ же самомъ лворЪ находится одна про- 
стая база изъ известняка съ частью ствола (дамет- 
ромъ 33 см.). На мосту черезь Памукчйскую р%чку 
ВВ очи оное пк И ВС Каика, на старомъ кладбищВ находятся тесаные 
камнЪ изъ Новаго Валара. камни 0 зпаками каменотесовъ и мраморная колонна 
съ овальнымъ разрЪзомъ (65Ж31 ем.), сложпой подушкой и плоскими поясками 
(шириною 20 см.) вдоль ея широкихъ сторопъ. 

Въ развалинахъь Абобы, въ селенш, у колодца въ западномъ квартал 
находится мраморный стволъ (маметромъ 33 см.); на кладбищ вблизи южнало 
окопа Абобы — мраморные стволы съ дмаметрами 33, 37, 54, 58, 60 и 63 см. 
стволь сь надписью (гл. УГ: ТУ, 7), мраморные обработанные камни, тесаные 
камни и одинЪ камень съ латинской надписью (С. 1. 1. Ш, з. [У, 14211,7). ВЪ с. Теке- 
Козлуджа, на старомъ кладбищь, въ Кыркъюклерской групи» кургановъ, находятся 
мраморные стволы съ даметрами 25, 34 и 42 см. а также часть камня въ видЪ 
„шаратъ-ташть“ толщиною 28 см. шириною 1,52 ем.; вдоль краевъ камуя\ прове- 
дены желобки, вблизи послднихь выдолблены дыры квадратной ИЕ 








2. Глиняныя издъля. 


Изъ глины были сдфланы кирпичи черепицы и водопроводныя трубы. 


Т. Кирпичи. 


Различаются обыкновенные (стнные), карнизовые и половые кирпичи. 

а) Обыкновенные кирпичи употреблялись при постройк% заборовъ вокругъ 
жилищь, & можеть быть и при постройкЬ верхнихъ этажей нЪкоторыхь зданй 
дохристанской эпохи, при сооружеши цилиндрическихь сводовъ, а также въ нЪко- 
торыхъ пастилкахь пола. При сооружеи стфнъ изъ кирпичей послфднйе склады- 
вались въ горизонтальные пласты и по всей ширинЪ стны. Кирпичи были раз- 
Личной толщины, по втиснуты въ толстые слои хурусана такъ, что верхыш поверх- 
ности ихъ образовывали одну горизонтальную плоскость. 

Найденные кирпичи по форм или квадратные, или прямоугольные, по 
размёрамь же очень разнообразны, 

Квадратной формы кирпичей найдено 60 цфлыхъ: длиною 0,3— 0,32 см. 
двадцать девять кирпичей 27—29 см, четырнадцать, 33—34 см. восемь, 19 см. 
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три, 35 см. два, 17 см. одинт, 21 см. одинъ и 12,5 см. одинъ, и толщиною отъ 
4 до 6 см. тридцать шесть, 3—4 см. десять, 6—7 см. одинаддать и 7 см. два. 

Н$которые кирничи почти квадратные (20Ж23, 27х29 и 29х32 см.). 

Кирпичей прямоугольной формы найдено $9; отношеню длипы къ пифиоЪ 
очепь разнообразное (1: 2, 3: 4 и 4: 5). Длина прямоугольныхт, кирпичей варйи- 
руеть между 20 ип 42 см., наибольшее количество (44) длиной между 28 и 32 ем; 
ширниа — заршруеть между 9 и 30 см, панболышее количество (26) шириною 
между 15 и 17 см.; толщина киринчей между Зи 10 см. наиболыпее количество 
(61) толщиною отъ 4 до 6 ем. 

Найдено, по очень мало кирпичей и другихъ формь: два трапецевидныхь 
толщиной въ 5,2 см. высотой 29 см. в 32 см. съ болышей основой 31 см. и 28 
ем. и меныней ио 25 см, ифеколько прямоугольныхь съ закругленными но ширин% 
краями, сь размБрами 23,5, 155 и толщиной 5,5 см. 

Новерхности кирничей гладын или же только одна изь нихъ шероховатая. 
У нЪБкоторыхь кирпичей одна плоскость кругомь по краямъ (ширицою до 3 ем.) 
вдавлена; это, вфроятно, произошло при формовани (Табл. ХЫ, 1, 26). 

Въ базиликф найдено 4 куска кирпичей съ выпуклыми прямолинейными 
геометрическими украшеныями (Табл. Ш, 67, 71, 74), сдланными при формо- 
вани при помощи особенно приготовленной формы. Ма н$%которыхъ кирпичахуъ 
видны отпечатки ногь домминихь животныхъ (собаки, козы, гуся), проистедиие 
нри сушенм еще сырыхъ кирпичей. 


На ифкоторыхъ кириичахъ были произведены различнаго рода царалины 
(Табл. ХМ, 1) сь цфлыо боле прочнаго прикрфилешя хурусапа или штукатурки. 
Узоры пацарапаны на одной поверхноети, но иногда, хотя п рЪ№дко, также и па 
боковыхъ сторонахъ. Царанины производились тогда, когда\ кирпичи еще были 
сырыми. На однихъ кирпичахъ царапины произведены хострымь ипструментомь въ 
видБ гребешка. При этомъ получались полсы ортрыхъ параллельныхь черточекъ, 
Число зубцовъ гребня, а слБдовательно и черточекь уъ поясЪ, отъ 3 до 8. Поясы 
или параллельны сторонамъь или дагопальны, цли периферичесяе съ дугообразными 
поясками между дагоналями (№№ 1, 2), изи же иредетавляютъ произвольныя или 
дугообразныя лини, или же петлевидныя, либо круговидныя формы. Черточки 
и пояски на узкихъ (боковыхъ) сторонахъ кирпичей параллельны длиннымъ сто- 
ропамъ ихъ. ВсЁ кирпичи сз такими царанинами, за исключешемъ одного, найдены 
въ восточных воротахъ и вь болыномь количеств. Судя но матер!алу (желтоватой 
глин) вез они изь одной и той же фабрики. 

На другихъ кирпичахь острымъ инструментомъ съ двумя зубцами наца- 
рапаны волнообразныя лиши, отдфлеиныя отъ соезднихъ одной прямой чертой 
(№ Т, изъ жилыхъь помфщешй дворца), или же произвольно искривленныя линщ 
(№ 9, вь восточныхь воротахъ), 


Ц 
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На третьихь бодиломъь нацаранаиныя фигуры: ряды ломанныхъь ли 
(№ 6 изь жилыхь помфщешй; № 3 изъ восточных воротъ). 

Дал%е тупымъ инструментомъ сдфланы параллельныя волнообразлыя лини 
(№ 8 изъ жилыхъ помфщен!). 

Наконець, какимъ-то инструментомъ выдавлены маленыйя фигуры, раепо- 
ложенныя правильными рядами; фигуры представлнотъ или прямоугольники 
(Табл. Ш, 17) или кругловатыя и эллинтическя колечки (Табл. ГЛ, 72). 

Относительно знаковъ на кирпичахъ см. гл. УП. 

) Карнизовые кирпичи. Найденъь только одинъ карпизовый кирпичъ (тол- 
щиною 5,5 см.) у восточныхь кр$постныхъ вороть; онъ сдфланъ изъ нечистой 
красной глины, по форм прямоугольникь (29,5Ж35 см.), одна изъ узкихъ сторонъ 
котораго заострена на протяжени 4,4 см. (Табл. 1Х, 8). По всей поверхности 
кирпича, исключая заостренной части, быль прилилень хурусалъ, 

©) Кирпичи для настилки. Въ Маломъ дворцф и во дворф, прилегающемъ 
кь западной стфнф ограды, настилка пола состонтъ изъ особенно приготовленных 
кирпичей. Одни, толщиною отъ 7,5 до 8,5 см, имфють форму прямоугольниковъ 
(55Ж67 см.) и сдБланы изъ желтоватой глины; друме, толщиною 7,5 см., имъють 
форму квадратовь (39Ж39 см.), сдфланы изъ красноватой глины ин на нихь им»- 
ются особенные знаки (см. гл. УП). Для сравнешя приводимъ кирпичи настилки, 
найденные въ развалинахъ Градище, находящихся на сЪв. отъ с. Варбица. Эти 
кирпичи изъ бфловатой глины, по форм — прямоугольники различной величины 
(56%70 см, толщиною 8,8 см.; 39%Ж65 см. толщипою 7,1 см. и 36х70 см.). 

Собираше и растищеще кирпичей. Районтъ, откуда приносился кирпичный 
матераль при постройкВ Абобы, гораздо больше района каменнаго матерлала, 
велфдетве того, что кирпичи легче переносить. По кирпичамъ лемоновъ яспо Видно, 
что кирпичи эти происходять отьъ римскихъ придунайскихъ ленюповъ, расположен- 
нихъ въ Нижней Мизи. 

Отлосительно расхищеня или обратнаго распрострапешя кирпичей изъ 
Абобы можно сказать, что область распрострапеня достаточно обширна и мы мо- 
жемъ привести здфеь только слЪдуюний ( случай. Генераль Караджовъ въ одной 
могилЪ с. Насырлю пашель много кирпичей квадратной формы; два кирпича 
имфють тбже печати частпыхь лиць, как ветрЪчаются и на кирпичахъ, пахо- 
димыхъ въ развалинахъ Абобы (Ошез, Заги. — ем. гл. УП). Въ е. ХареовВ въ 
опрестностяхь гор. Новаго Базара найдень киринчь съ надписыо: 05. 1) 


П. Черелицы. 
(Табл. ХМ, 2, 14—19). 


При раскопкахъь Абобскихь здашй найдено сравнительно мало остатковъ 
черепиць. Это обстоятельство можно обяснить тЬмъ, 


что крыши монументальныхЪъ 
К. 8. бфотрИ въ Атевсео].-сриутарь. мы. УЙеп, ХУН, р- 199. 
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здашй (церквей и параднаго дворца) были свиицовыя, а у крфпостныхъ построекъ 
и, быть можеть, у малаго дворца была платформа. Найденныя цфлыя черепицы и 
ихъ куски можно нодраздЪлить по форм на три вида: 

а) Первый видь имфль почти полуцилиидрическую форму (итеез), сужи- 
вающуюся къ одному краю (№ 18). Вполн$ сохравилась только одна череница, 
найдениая во дворВ дворцовыхь здий, длиною 0,51 м., сь наибольнимъ виниимъ 
даметромь 15,5 см. и внутреннимь 19,0 см.; ввутренияя углубленноеть 7 см. 
(у одной не внолнЪ сохранившейся — 5,8 см.), толщина стЪики 2,4 см. Куски 
черениць этого же вида найдены въ томъ же самомь дворЪ. Изъ отихъ кусков 
считаемъ нужнымъ отмфтить куски со знакомь Б (Табл. ПЛ, 35, 36); толщина 
стБнокт, этихь черениць 2,1 —2,5 см. внутрений даметрь 15,5 см. и внутревияя 
углублевность 4,5 ем. т. е. сравнительно, менфе чЪуь у вышеонисанныхъ, 

Ь) Второй видь черениць образует, переходъ оть перваго, полуцилии- 
дрическаго къ третьему, нлоскому. Такого рода черепица найдева въ дворцовой 
церкви, толщиной въ 3 см. съ внутрениимь маметромъ 21,5 см. и углубленемъ 
5,0 см. (№ 17). 

©) Трей видь черениць имфеть плоскую форму (евщ). Найденныя че- 
реницы этого вида можно подраздЪлить на два подотдёла: 

а) Кусокъ одпой черепицы толщиной 2 ем. 65 загиутыми по длинЪ подь 
прямымъ угломъ краями; толщина краевт 3,3 см. а высота 4,0 см.; вдоль внутрен- 
няго угла плоскости черепицы имфется желобокъ для вкладывайн въ него краевт 
черешщь перваго вида. Череницы эти папоминають римемя {еси (№ 14). 
Въроятно, найденная черепица античнаг происхождешя и принесена сюда 
вуЪетв съ другимъ античнымь матемаломь. Описапный кусокь найдень въ 
главной церкви. 

2) Черепицы того же времени, что и ностройка, найденных, `какь цфлыми, 
такъ и въ кускахь у западнаго здмия кухин н на прилегающем къ нему лворЪ. 
Большое количество черепиць этого вида, ие бывишхъ въ` дфлЪ,? найдены сиекши- 
мися въ узкомь корридор$ малаго дворца, находащемея ‘между двумя главными 
отдфлешями нослВдияго. У этихъ черениць иЪгь перпендикулярно загнутыхъ краевт, 
а вмБсто того черепицы слабо выгнуты и у ифкоторыхъ края слегка загнуты. 
Влдавленной стороной черепицы оборачцвалирь вверхь и клались рядами сверху 
впизъ, такъ что черепицы верхняго ряда отчасти покрывали череницы слфдующато, 
пижняго ряда. Промежутки между черепицами сосфднихъ рядовъ замазывалиеь из- 
весткой и покрывались рядомъ_ черепиць полуцилиидрической формы, почему и 
длина обоихъ видовъ череницъ была одинаковая. 


Сохрапивиияея черепицы длиною 51 см., максимальная ширина ихъ внутри 
34 ем, снаружи 36,5 ем. толщина 3,4 см. вдолбленость 2,8 см; у одпой только 
череницы первые три разм$ра: 54 см., 37,5 см. и 41,4 см. Черевицы эти носять 
особый знакъ (Табл. Л, 60); на одвой знакъ Тал. М1, 37. 
11* 
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Спекнияся черепицы, найдениыя въ корридорЪ, толщипою 2,5 ем., съ болфе 
толстыми (3,2 см.) выпуклыми краями, сь малепькими дырочками но угламь для 
прикрфпленя, размфрами меньше вынтеонисанныхт и безь зпаковъ (№ 15). 

Вь главой церкви найденъ обломокъ черепицы, ширниою 18 ем. толщиною 
3,2 ем. и углубленностыо 1 см. (№ 16). По близости жилыхъ пом щешй най- 
дены обломки черениць третьяго вида с0 знаками. Табл. 1.1: 1, 3, 4, 10, 15, 16, 30. 

Изъ вышесказаннаго можно вывести заключен, что изъ раскопанпыхъ 
здан только западное и находивииисея между западпимъ здашемъ и малымь двор- 
цомъ были покрыты черепицами по вышеириведениому способу. 

Дзя сравненм приведемъ экземпляръ полуцилиидрической череницы изъ 
развалинъ „Градица“ у с. Варбица. Черецица эта той же фабрикацию что и чере- 
пицы третьиго вида, пайденныя вблизи западнаго здалия, что подтверждается оди- 
наковыми фабричными знаками и матераломъ. Черепицы эти длиною 55 см, сь 
махсимальтямъ внутреннимь даметромь 16,7 см. виБшиимь 20,8 см., толщитою 
3,3 см., съ узкимъ придаткомъ (дл. 10,5 см.) у боле узкаго края череницы; надъ 
придаткомъ, несомн$ ино, лежалъ бол$е шировй край верхней черепицы того же ряда. 


ПП. Водопроводныя трубы. 
(Табл. ХМ, 2, 20). 


Глинянныя водопроводныя трубы найдены въ западной дворцовой постройк® 
(стр. 67) и у Еыркъ-юклерскихь кургановъ (ем. гл. ХЛУ). 


ТУ. Матерлалъь глиняныхъ издёлй. 


Матермаль состоитъ изъ двухъ видовь глины: глины, взятой изь боле 
отдаленныхъ мЪегь, и тлипы ближайшихь окрестностей, Изъ первой глины едЪ- 
лапы римсюе кирпичи съ печатью легюновь и римекими собственпыми именами 
(см. гл. УП). Глина этихъ кирпичей богата известкорыми соедипешями и сравни- 
тельно бфдиа желфзными. Глина кирпичей, носящихь печаль иЪкоторыхъ легоновъ, 
смфшана съ мелкимъ песком. & 

Остальные кирпичи сдфлапы изъ глины, взятой изъ яедалекихь мёстъ. 
Относительно состава этихъ кирпичей `В. `'Гернка, директоруь кпрпичнаго завода въ 
РущукЪ, высказывасть слдующее мине: 

„Кирпичи, представленные для изслбдовани, приготовлена изъ четырехъ 
ВИДОВЪ глины, поэтому ихъ можио раздфлить на 4 отдёльныя группы. Въ первой 
групп принадлежать кирпичи, а также и черепицы, приготовлениые изъ глины, 
богатой извескковыми и желзными соединешями; чаеть изд этого рода содержить 
довольно много органическихь примЪсей почвенпаго пронсхожденя; въ иЪкоторыхъ 
кириичахъ замтны мелюя зерна известняка. Ко второй групи припадлежать киринчи 
изъ глины, богатой известковыми, но бЪдной желёзными сосдинешями; вь кирпичахъ 
отой группы тавще замфтны зерныщии известняка. Къ третьей групи относятся 
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кирпичи изъ известковой глины, называемой глинистымъ мергелемъ (съ 20—809/ 
углекислаго кальци), бЪдной желЪзными соединениями; въ кириичаху, и этой группы 
замфчаются зернышки известпяка. Кл, четвертой групи относятся издфля изъ глины, 
бЪдной известковыми, но богатой желЬзпыми соединешями; глина этого рода бЪлаго 
цвфта и сыБшапа съ пескомъ, въ однихъ кирпичахь съ мелкимь, а вь другихъ съ 
крупнымъ. Цвбть издлй находится въ связи еъ количествомь известковых и же- 
лЁзныхь сосдипенй въ глинЪ. Кирпичи изъ глины, богатой обоими видами соеди- 
ненй (Г группы), — красновалаго цвЪта; изъ глины, богатой желфаными и блной 
известковыми соединенными (ГУ группы), — темно-краснаго и даже темно-желтаго 
цвфта; изъ глины, богатой известковыми и бфдной желзпыми соединешими (Пн Ш 
груипъ), — зелоно-желтаго, желтаго, или желтокраспаго цвЪта. Нфкоторые изь кир- 
пичей второй групиы красноватаго цвЪть, ио этоть ихь ивфть обусловливается 
не бЪдностью въ пихь желфзныхь соединешй, а недостаточнымь обжигащемт. Для 
доказательства мы пагрЪли кусокъ красповатаго кирпича (въ Сегеровомь конус 
№ 07) до 1010°С, и подь влышемь высокой температуры красповатый цебть 
кирпича измфиился въ желтоватый. 

Веб издЪмя, исключая издфй четвертой группы выдЪлывалиеь въ обыкно- 
вепныхь бездопныхь формахъ, пролеткахт, т. с. формовка киринча производилась 
по тому же способу, какъь производится и въ пастоящее время. Чтобы глина ие 
прилипала къ стВикамьъ формы, смачивали се водой, благодаря чему поверхность 
кирпича получалась гладкой. Кирпичи четвертой групиы формовались въ ящикахъ 
сь дномъ; посл$днее посыпалось пескомъ, какъ это практикуется и вь настоящее 
время, благодаря чему поверхпость кирпича получалась шероховатой. 

Обжигае кирпичей производилось, по всей вБроятпости, по способу, практи- 
кусмому и въ настоящее время, т. ©. или вЪ „полевыхъ нечкахъ“, пли въ печкаху, 
походившихЪ на пылЪшня печки, вь которыхъ обжигають уголь. За исключевемъ 
нфкоторыхъ издВл первой и второй грушть, издЪля вообще приготовлены хорошо 
и нёкоторыя при ударЪ даже издаютьъ металличесяй звукъ. Укоторыя изъ издЪлй 
первой и второй группъ недостаточно обожжены: облитыя кислотой шипять и легко 
цараиаются ножомъ. Нкоторыя изъ издфмй четвертой группы чернаг цвфта, 
благодаря сильному обжиганио и редукщи желзныхь соединенй. П%которыя изъ 
кирпичей первой группы сверху краснаго, а внутри сВраго или черпаго цвфта“. 

Для рЬшешя вопроса, была ли глина, изъ которой приготовлялись кирпичи 
упомянутыхъ четырехъ группь, м5стнаго происхождешя, или же взята изъ боле 
или менфе отдаленныхь оть Абобы мЪстъ, мы раземотр$ли глину, ископаемую 
у Абобы и у близкато къ ней села Текеръ, а также кирпичи, выдлываемые 
теперь въ г. ШумлЪ и въ сел Сипдель (въ окрестностяхъ г. Провадии). Результаты 
сравнения привели пасъ къ заключению, что глина, изъ которой приготовлены 
изслдованные кирпичи, взята или изъ Абобской мЪстности, или изъ мфстъ, лежещихъ 
недалеко оть Абобы. Въ АбобЪ подь почвеннымъ елоемъ залегаетъ желтоватый 
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слой глины, богатой известковыми и Одной желфзными соединенными. Изъ этой 
глины приготовлены издьля второй группы. Кирпичь, ириготовленный для опыта 
изь глины у Абобы, желтоватаго цвфта, а изъ глины у с. Текерь красповатато. 
Поелёдняя содержить боле желзныхь примесей и соотвЪтетвуеть кириичамь 
второй группы. Кирпичи 1Шумлы желтоватаго цвЪта и походять по матералу 
на кирпичи третьей группы. Подобные крипчи были пайдены также въ разва- 
линахь г. Марманополя. Изь подобнаго матертала выдфлываются въ настоящее 
время кирничи въ с. Сиидела. Интересио, что въ томь же сел приготовляютея 
и кирпичи, подобные кирпичамь второй и четвертой груштеь. МоелЪдиее обстоя- 
тельство указываеть, пасколько измфняются примфеи пластовь глины въ одной 
и той же местности. 


3. Известновыя соединения. 
Т. Хурусанъ. 


Хурусанъ находится во вефхъ открытыхъь иостройкахт. Оиъ образуеть 
довольно толстыя прослойки какъ между пластами камней и кирипчей, такъь и 
между отдфльными кирпичами и кампями. 

Въ Абобскихь постройкахъ мы вегрёчаемся съ двумя видами хурусана. 

1. Преобладающимь являются растворь известки, смфшациой с» мелкимъ 
пескомъ и кирпичнымъ порошкомъ или кусками кирпича. Норошосъ придаеть 
такой известкВ красноватый цвЪть. Такого рода известка характерна какъ при 
постройкахь дохрисчанскаго и хрисманскаго перда Абобы, такъ и при построй- 
кахъ на ВостокВ и въ настоящее время; она извЪстна подъ имепнемъ хурусана. 

Сообразно назначенио къ обыкновенной известкЪ подмфиивалы кусочки 
кирпича различной величины. Самые больше кусочки кирпича одерить бетоитъ, 
служащий какъ-бы осповнымь пластомь фундамента. Кусочки ` кириича мепьшихъ 
размфровъ примфиивались къ известковому раствору, служившему для скрБилеши 
отдфльныхь кирпичей стфиь или для заполиешя швовъ. Накопецъ, киршиииай 
порошокь примфшивалея къ известковому раствору въ томъ случаЪ, когда растворъ 
служиль для замавываюя наружныхь фугь или же стфнъ. Фуги замазывались 
и тогда, когда стБны покрывались штукатуркой. 

Известковый растворъ, къ которому подмфшанъь кирпичъ, имфеть слабыя 
гидравлическя свойства, и потому его выгодно употреблять тамъ, гдБ влажно, 
наприм$рь при кладк$ фуцдаментовъ. Химичесый анализъь такого известковаго 
раствора труденъ, таку какь ыЪть веществъ, растворяющихь углекислую известь 
и не растворяющихь одповременно кирпичныя примфси. 

2. БЪлая известка съ примфсью только песка употреблена была при но- 
сгройкВ западныхъ дворцовых строенй. На подобной же известк% построены ста- 
ринный разрушивиийся мость у Кайка-капара, зданшя старой Преславы, крЪпости 
У с. Аладынъ (въ Варненскомъ округВ) и с. Червенъ (въ Рущукекомъ округ). 


— 107 — 


Для сравнешя мы приведемъ анализъ, произведенный пражскимъ химикомЪ 
г. Бураномъ, преславской и аладынской известки. 


Химическ составь известки Нреславь ’ Аладынъ 
а о Ия 0,76% 0,45°% 
Песне О еее ма| 4999 64,54 
Окись аллюмиши (АО) (........ 1,38 0,39 
Окс: ЖЗ. оо енаечоы 1,01 0,50 
Окись кальция козе, 24,14 13,84 
Овись магшя еее: .| 0,40 0,29 
ОКИ ох а. а ХХ моеев ВОДАХ | 0,08 
Окись натря. р | р 0,49 
СБрная кислота. | 0,06 | 0,12 
Двуокись углерода. 19,40 | 1483 
Вода (сильно связанная). | 19 1 








П. Ветовъ. 


При сооружени нфкоторыхъь основашй Абобекихь построскъ примфвялся 
бетонъ, который состоить изъ хурусана и щебия, или только изъ хурусана и упо- 
треблент для заливки пустотъ впутри каменных стБиъ (въ базилик) и пространства 
между стБнами для прочности частей здании (въ сЬверо-восточпой башнЪ атрума бази- 
лики). Вь южной части параднаго дворца (подъ поломь нижняго этажа) употребленъ 
особый видъ бетона: онъ состоить изъ мелкаго щебия, хурусала, сала, сильно обож- 
женной глины, испла и угля. Бегопь представляеть твердую комиактную п трудно 
разбиваемую массу. Кое-гдВ къ этой масеБ видны были куски сала величиной въ 
кулакъ; цвфть его, вслФдетые долгаго лежашя въ землф’— сБровато желтый; 
онъ легко дробитея. 

Мы представляемъ себф приготовлеше этого бетона такъ: спачала приго- 
товлена была смЪсь изъ щебня, хурусана, глины, сала и дерева. ЗатЪмь эту смЪсь 
зажигали; смЪсь горфла сильно вел$дстые присутстыя сала. Не сгорфвшая часть 
его оть жара спеклась въ комки. 


а Штукатурка. 

Штукатурка сРАнъ рочти всюду уничтожена и сохранились только кусочки 
ея въ насыпи. Въ, развалинах базилики пайденъ кусокъ штукатурки толщиною 
3 см. перемфшанной съ кириичемъ; онъ состоитъ изъ трехъ пластовъ: 1) нижняго, 
въ 7 мм. съ шероховатой поверхностью, прилегающей къ стВнЪ, 2) средняго, въ 
2 см. содержащаго маленыме куски кирпича и 3) верхняго, въ 4 мм, гладкаго, 
краснобурато цвЪта. 
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Тамь же найдень п другой кусокъ штукатурки, толщиною 5 см.; верхпяя 
сторона его гладкая, а нижняя шероховатан; кусокъ этотъ бфлаго циЪта, между 
пальцами растирается подобно мЪлу и вь соляной киелотЪ легко растворяется, 
елфдовательно содержитъ углекислый кальшй. Въ массь куска замЪтиы отпечатки 
злаковь и ихъ зеренъ, а потому можно заключить, что для иридайя штукатуркЪ 
большей прочности прибавляли къ ея осиовпому матерталу растительные остатки. 

Найдено и нЪсколько кусковъ гипсовой штукатурки, и именно въ колодцу 
базилики (см. стр. 142). 


4. Дерево. 

Остатки дерева въ почти совершенно сенииицемь вид найдены: [) въ гро- 
бахъ дворцовой церкви въ видЪ досокъ и 2) вь сБверной внутренней постройк» 
дворцовой церкви въ видф балки. Остатки сгиившаго дерева найдепы прилиншими 
къ нзкоторымь желфзнымь предметамь, а также на гинсовой штукатуркв (въ ба- 
зилик$). Объ употреблеши дерева для построекъ свидфтельствуютъ и слон пеила 
съ кусочками угля, найденные въ развалипахъ н$которыхь крВпостныхь построек, 
во дворв жилищь и иепель въ дырахь каменныхь стЫть, гдВ были подпорныя 
балки (напримбръ, на главной лфетницв троиной палаты). Остатки сгорзвшихь 
деревянныхъ засововъ найдены въ дырахъ входовъ. 

Изь дерева состояли свайныя основан; *) оттиски дерева пайдены въ 
бетон внутреннихъ построекъ Базилики и въ дворцовой церкви. 


5. Стекло (оконное). 


Куски оконнаго стекла найдены вь руинахъ базилики и въ дворцовыхх 
здашихъ, болфе въ первой, чфмъ въ послЁднихъ. Поверхность стекла, благодаря 
продолжительному его лежанио въ землВ окислилась и покрылась тонкимъ при- 
зирующимь слоемъ, отливающимъ цвфтами радуги. 

Цебть стекла, зеленоватый, ОБловатый, лазурно-син , или зелепо-синеватый. 
Толщина варлируеть оть 1 до 5 мм, толщина одного и того же куска не одина- 
ковая и варируеть между 2 и 5 мм. Поверхность’ стекла гладкал, но пе вполиЪ 
ровнал. На одной поверхности лазурно-синяго стекла съ одной стороны замфтны 
очень тоныя и частыя параллельныя бороздки. 

Стекло полупрозрачное, что обусловливается главнымъ образомъ большимь 
количествомъ пустоть въ его масеф. Пустоты имфютъ или кругловалую, или овальную, 


или продолговалую `форму. Въ одномъ кускВ стекла имфется овальная пустота 
2,2 ХЗ см. Края стеколъ овальные. 





") Употребаеще свайныхь цилотовыхь) основан! изв 
Пигозюгии (средневковый ее ны} и о 
Дупая появляются сфиы стараго укрЪоленая. 
деревевныя свои (дам. около 0,10 м.). На одв 
деревяпиыхь свай. Во время снада воды въ 
много такихъ свай. Въ изкоторыхь м®стахь п 
стве того, что деревяиныя сваи сгнили подоб 


амъ изъ развалинъ римскаго города 
с тадиой части этого города на березу 
Въ измытыхъ водой оспопашяхъ замчаются торчания черныя 
омъ мЪстЬ, на пространств 2 кв. м. мы насчитали около 20 
ДунаЪ исдалеко огъ сго обнажениаго берега показывается 
одЪ основаны видны въ ночвЪ дыры, образовавиияся велд- 
но тому, какъ это найдено въ Абобскихъ развалипахь. 
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Разм5ры найденныхь кусков, стеколъ незначительны. Самый болышой изъ 
нихъ имфеть размёры 11Ж7 см. Въ базиликЪ найдено нЪсколько кусочковъ рас- 
плавлениаго стекла. 


6. Свинецъ. 


При раскопкахъ базилики найдено сравнительно значительное количество 
свинца, а при расконкахъ дворцовой церкви и троиной палаты только нЪеколько 
пебольшихъ кусковъ его. 

Найденные куски свинца имфютЪ или совершенно неправильную форму или 
форму неправильных листовъ. Въ нфкоторыхъ кусочкахь внутри свинца имЪются 
слЪпивииеся съ нимъ кусочки известки. Обстоятельство это и приводимое ниже 
указывають на 10, что вышеназванныя строешия были покрыты свинцовыми листами 
которые растопились во время пожара и смФшалиеь съ известкой. 

Изъ листовь найдено всего только два куска: 1) уголь одного и 2) узкая 
полоска другого. Концы перваго па протяжени 1,5 см. загнуты до 40°; сохра- 
нились и дырки, посредствомь которыхъ листь прикрфплялея кь деревянному по- 
крову. Толщина этого куска около 0,5 см. Длинные концы второго куска загнуты 
также до 4»; ширина плоской части полоеки около 5 см. а загпутыхь краевъ 
около 2 см. Какъ видно, снособь покрывая здЪсь тот же, что п при черепичныхь 
покровахъ (Табл. ХМ, 2, 13). Листы замниють здфсь плоски черепицы (‘еещае) 
а узшя полоски — полуцилиндричесыя черепицы (п лтсс5). Разница была только 
ВЪ ТОМЪ, ЧТО свинцовые листы не соприкасалиеь одинъ съ другимь: оставлялось 
мфсто для значительнаго измфнешя свинца при перемВиВ темиературы. Ряды 
верхнихъ листовЪ съ загнутыми внизъь краями покрывали ряды нижнихь `сь за- 
гнутыми вверхъь краями. 

Свинцовыя крыши употреблялись при ностройк® великольпныхъ здашй на 
Восток уже во время императора Константина Великагто. Наприм%рь, зданте 
сената въ Константинопол$ имфло свинцовую крышу. 1) : 


7. Нельзо. 


Изъ желЪзныхь предметовъ, употребленныхь при постройкЪ абобскихъ 
зданй, найдены: гвозди, прутья, обручи, части` обшивокъ, дверпыя петли и ключи. 

Болфе всего желфзныхь предметовъ найдено было въ сфверо-восточной башнЪ 
сБверныхь воротъ. Кром ‘того отдфльные желёзные предметы попадались при 
раскопкЪ насыпи развалинъ. 


Т. Гвозди. 


Въ сБверцыхъ воротахъ въ особенности, а также и вь развалинахъ всзхъ 
абобскихъ построекъ найдены гвозди различной величины. Длина гвоздей изъёден- 


*) К. 5ИИ, Атсьбоое аег Кип (= о. МаЦег, ПапаБисв дек Казасвеп Аетвитт$- МИ взенесВай, 
4. УТ) 1895, р. 202. 
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ныхъ ржавчиной, варшруеть оть 2,5 до 26,5 см.; первоначально они были длинпфе. 
Больше гвозди, очевидно, происходять изъ подетроекъ подь стропилами. ВсЪ 
гвозди были кованными. Поперечияй разрфзь ихъ по болыпей части четыре- 
угольпый, р%дко кругловатый (папримфрь, у самаго длиннаго гвоздя). 

Головки гвоздей большею частью кругловаты и только рЪдко четыре- 
угольных; вершины головокъ слабо выпуклы, у квадратныхЪ головокъ пирамидальныя. 
Дламетръ головки гвоздя обыкновенно вь 2 раза больше дламетра его стерженя. 

Зам чалельны тонше гвозди, длиною около 2,5 см., со стороною разрЪза 5 мм., 
`съ большими кругловатыми головками (даметромъ 3 см.), верхушки которыхъ слабо 
выпуклы. Эти гвозди, пайденные въ восточныхт. воротахъ (2 экземпляра), упо- 
треблепы были для деревянныхь воротъ. 

Щировй конець одного гвоздя не имфетъь головки, а загнуть на подобе 
стнного крюка. Особенный интересъ представляютъ кругловатые гвозди (даметромъ 
около 7 мм.), сваренные по нзсколько въ одну плоскость (Табл. ШХ, 28). 


Н. Желззные прутья или болты. 


ЗКелЪзныхь прутьевь боле всего найдено въ сфверныхъ воротахъ. Прутья — 
круглые сь даметромь 3,5 см. (это самый длинпый пруть — 50 см.), 25 и 
0,5 см. или же призматичесме, толщиною отъ 0,8 до 1,8 см. НЪкоторые на 
копцахь заострены. №ь инымъ прутьямъ прилипла известка, что указываеть на то, 
что прутья были вколочены въ стБиы здан!. 


ТП. 0бручи. 


Больше весго найдено обручей въ сфверныхъ воротахъ; они двухЪ видовъ. 
У перваго вида обручей внутренняя поверхность плоская, а наружная или. просто 
выпуклая или же имфеть въ серединф выпуклости ребро. Ширина обручей оть 
1,3 до 4,2 см. Наружная выпуклая сторона самаго широкаго обруча’ иметь наи- 
меньшую толщипу, а паиболфе узкаго обруча самую большую толщину (около 
1 см). На одномь обручЪ, сь внутренней стороны его, сохрапился шипъ. 

У обручей второго вида об стороны плоски; ширина ихъ 2—2,5 см.; 
На нфкоторыхь видны дырки для заклепокь. На одномъ кускВ обруча сохранилось 
м5ето соединеня концовъ обруча посредствомъ заклепокъ. 


ГУ. Обшивка (оковка). 

Въ сБверныхь воротахь найдено болыпое количество обломковъ желЁзныхъ 
пластинокь толщиною отъ 2 до 5 м.; болыпая часть ихъ были склепаны въ 
ровныя или немножко изогнутыя плоскости и ТОЛЬКО ВЪ одпомъ остатк% пластинки 
склепаны подъ угломь. По краямь отдфльные пластинки соединены заклепками, на- 
ходищимися на одной лиши; разстояне заклепокъ отъ краевь пластинокъ около 
2,5 см. Пластинки были, вБроятно, одинаковой величины и склепывались въ длинный 
полеЪ такъ, что одинь пояеь прикрываль мЪега склепокъ сосфднаго полеа. 


Я 


Закленки неправильной кругловатой формы съ даметромъ около 4 мм., 
маметръ ихъ головокъ болыпею частью 1—1,3 мм.; головки малой выпуклости. 
Другой конецъ закленки расплющивалея. Въ одпой заклепкЪ, между ел головкой и 
пластинкой имфетея товгая квадратная шайба (2,5 Х 2,5 см.). НЪкоторыя заклепки 
безъ головокъ и на подобе простыхъ стержней, расплющенныхь на обоихъ концахтъ. 

Завленки вколачивались по прямой лини на разстояши 5 см. одна отъ 
другой. На ифкоторыхь пластинкахъ видны поправки; испорченпая пластинка 
обшивалась малепькими тонкими желЁзными пластипками,; у одного куска заплата, 
состоитъ изъ тонкихъ нластипокь въ 4 слоя. Одина желфзная маленькая илитка 
имфеть чешуеобразный видъ; заклепокъ въ ней нЪть; толщина пластинки въ раз- 
личиыхьъ мЪетахь не одинакова (ло 1,4 см.), ширина ея 10 см, а длина 10,5 см. 

Для какой цфли служила обшивка, не вполнф ясно; можеть быть часть 
этихь пластинкь служила обшивкой деревянныхъ воротъ укрфиленя. Для при- 
крфилешя плиты служили коротюе гвозди съ широкими головками. 


У. Дверныя петли. 

Вь сЪверныхь воротахъ найдена одиа сохранившаяся цфликомъ дверная 
нетля изъ полосоваго желЪза. Одпа часть ея имфеть на концВ кольцо, въ которое 
продЪта загнутая вь крючокъ вторая часть петли; оба конца петли остро вытя- 
нуты и были забиты въ деревянныя доски толщиною до 9,8 см.; кром$ этихъ 
шиповь петля прикр$фплялась къ двери еще и двумя гвоздями (Табл. ХЫЬ 2, 1). 
Другая петля, отъ которой сохранилась часть, па одпомъ коицЪ загнута въ плоское 
кольцо (Табл. ХМ, 2, 8). Три подобныхъ куска петель найдены еще въ дворцовых 
зданяхъ. Далфе въ сЪвериыхъ воротахъ найдена одна простая пегля изъ двухЪ 
колець, продфтыхъ одно въ другое (Табл. ХМ, 9, 9); острия крючковь вбивались 
нрямо въ доски. Одипъ обломокь подобной петли найдень въ дворцовомь’ здаши 
(Табл. ХШ, 2, 10), а два друме въ восточныхьъ воротахъ. Въ сфверныхъ воротахъ 
найдены еще дв петли въ вид простыхъ колець, на которыхъ висфла дверь, 
удерживаемал простыми прибигыми кь пей крючками. 


УГ. Ключи. } 


Въ сфверныхъ воротахъ найдено\ 2 полныхъ экземпляра ключей и обломки 
другихъ. Эти ключи состоять изъ двухъ_ частей. Длинная руколтка въ верхней 
половин скручена, а вь нижней имфеть призматичесый разр$зъ; верхый копець 
ея загнуть въ кольцо и служиль какь ручка для вращешя ключа. Бородка ключа, 
представляющая желфзный призмалическй брусокъ, образована перегибомъ рукоятки 
подъ прямымъ угломъ. На бородкВ два шипа, направленные въ сторону рукоятки, 
сверху закругленные. ОдинЪ изъ нихъ находится на конц бородки ключа, а другой 
недалеко отъ середины ея, поближе къ концу. 

У одного изъ этихъ ключей (Табл. ХМ, 2, 11) рукоятка длиною 925 см.; 
она_ искривлена, но поел употребленял; наверху рукоятки загнутый въ кольцо 
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крючокъ съ частью кольца въ немъ; верхияя половина рукоятки скручела и въ разрЁзЪ 
кругловата, нижняя половина гладкая и призматическая. Бородка длиною 11 см. 

У второго ключа (Табл. ХМ, 2, 12) ручка такая же, какъ и у перваго; 
длииа ручки 27 см. 

ДалЪе оть одного ключа найдена только ручка, длиною 31 см, съ коль- 
цомъ и маленькимъ остаткомъ бородки. 

Изъ бородокь найдены: одна цфлая (Табл. ХШ, 9, 6) и 5 обломковь 
(Табл. ХМ, 2, 1—5). 

Описанпые ключи относятся къ виду „лакопекихь“ ключей. Подобные 
желфзные клмочи съ 2 или 3 шипами (зубцами) встрчаются въ развалинахь рим- 
скихь крфпостей по Дупаю (папримфръ, въ римекой крфпости Аррама у с. Рахово, 
между Рущукомъ и Тмутраканомъ). Таше же ключи, по деревяппые, находятся 
еще и теперь вь употреблеми вь нфкоторыхъ мфетностяхъ Болгар. 


“лы. 


{998 


Глава УП, 


Надписи староболгарсня: колонны съ именами городовъ; надписи въ 

честь государственныхъ дфятелей и героевъ; надписи съ фрагментами 

договоровъ; надписи историчеснаго содернаня; фрагменты надписей 
разнаго содернаня и происхождения. Античныя надписи. 


|. Нолонны съ именами городовъ. 


Существуеть рядъ падписей весьма краткихъ по содержанию и весьма, 
схожихь по палеографическимъ признакамъ: всВ онЪ начертаны из колопиахъ изъ 
одипаковаго. матерала и вс принадлежать одному и тому-же времепи. Подобно 
надписямъ съ именемъь Омортага, Маломра и другихъ князей, и запимающя насъ 
здфсь надписи представляютъ капитальный по своему значеню малераль для бол- 
гарскихъ древностей, который при томъ-же еще не быль подвергпугь системати- 
ческому изученйо. 

ИмЪн въ виду, что раскоиками Института обнаружено нФскольго новыхъ 
падписей того-же содержаня и что этотъ матералъ нужно считать въ значительной 
мфрЪ исчерпаннымъ, находимъ вполнф умфстпымъ бросить оби взглядъь па веЪ 
надписи съ именами городовъ и попытаться объяспить ры такъ 
и значене этого рода памятниковъ. * 

И прежде всего слФдуеть считать не нодлежащиуъ сомиипо то обетоя- 
тельство, что большинство подразум$ваемыхьъ падписей съ именами городовъ про- 
исходить изъ древняго болгарскаго стаповища близь ныпфшией деревни Абобы. 
Изь цпервоначальнаго м%стонахождени своего въ громадномъ и величествениомъ 
храм%, построенномъ во время царя Симеона и открытомъ раскопками Института, 
колонны съ надписями именъ городовь были въ разпое времл перенесены въ 
окрестные торода и, поселки и ‘употреблены на разныя потребности. Слфдуетъ 
далфе полагать, что заиимаюнщия насъ колонны съ надписями, снабженных крестомъ, 
или прямо предназначались для первой христанской церкви въ Болгар!и, построспной 
велфдъ за обращемемъ страны въ хрисманство при БорисЪ, или, будучи сдфлапи 
въ весьма близкое къ просвфщенно Болгарм хрисманетвомъ время и для другой 
цёли, тВмъ не мене приспособлены были для церкви и послужили украшенемъ ея. 


ПВА. ое 


При оцинк} значешя этихъ памятниковъ необходимо считаться и съ тфмъ 
обстоятельствомъ, чт0 въ палеографическомъ отпошенш опи выдаютъ себя произве- 
дешемъ чуть-ли не одного и того-же мастера, отличаясь кром того весьма опре- 
дЪленными признаками но пачертанио ифкоторыхь букет. Эти признаки до такой 
степени характерны, что достаточно небольшого внимания, чтобы даже не палео- 
графу придти къ заключенио, что падписи съ именемъ Омортага,‚ Малом!ра 
и другихъ князей и надиисн съ именами различиыхь городовъ сдфланы разными 
мастерами на различпомь матералф и пе принадлежать къ одной и той-же энох\, 
и имеино первыя древнЪ%е, а вторыя новфе. Нельзя еще не обратить внимания на 
то обетоятельство, что вс надписи съ названиями городовь находятся па колоп- 
нахъ одинаковаго матерала и по премамъ мастеретва обличаютъ работу одного 
и того-же мастера. 

Прежде чмЪ дфлать оцфнику доступпаго изучению матерала, изъ котораго 
лишь часть была до настоящаго времени опубликована, все же остальное стало 
известным лить вел дств!е раскопокъ Института, находимъ полезнымъ разсмотрЪть 
занимающия пасъ надписи по мЪсту и времени ихъ нахождеши. 


1. Надписи со словомъ хботруу. 


А. На мфстЪ раскопокъ Института пайдепы: 

1. Фрагменть колонны въ сфверномъ корабл Болышой церкви у второй 
базы съ востока (Табл. ХТ 1 и рис. 34); длипа — 13 м. 
Надпись въ дв№ строки, недостаеть концовъ въ обфихъ строкахт. 
Подъ надиисью сдфланъ кресть (сь лапками на копцб) рьжу- 
щимъ орудемъ. 


- КАСТЬ 
АРКАА! 


т. е. хботб5у| "Ария океан]. 


2. Два обломка колонпы: одинь длиною‘ 095 м. да- 
метромъ 0,49 м. другой выипиною 0,2 м.; оба найдены въ 
Больной церкви въ южномъ корабл» близь базы второй во- 
сточной колонны. На томъ фрагмент, гл сохрапились части 
двухъ строкъ, пы сторопЪ, противоположной надинси, сохрани- 
лись осталки креста, сдфланраго рельефомъ (Табл. ХТ, 2). 

На первомъ фрагмент» читается 





Рис. 31, Надинсь 1, 1, 


-- КА 
су 
на другомъ рОпо 


что должно означать хб[отроу] Хибопеевх. 
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3. Во внфшнемъ нароикВ Болышой церкви найдены два фрагмента колонны 
(Табл. ХЫЬ 3 и ХХХ, 1: 9, 10). На одпомъ сохранился кресть и слёды 


первыхъ буквъ отъ лвухъ строкъ; на другомъ — остаток послфдней буквы 
второй строки. - 
те 
А \ 
Можно возстановлять: 
х[ботроу] 
Ау Ею. 


или ’А[уобощо ес], 


4. Фрагменть колонны найдевъ на мфстВ раскопокь во дворцБ. Стволь 
мраморной колонны 0,27 м. высоты и 0,19 м. ширины (Табл. ХГП, 4). 


ОХ 
8418 


т. © [ибо ке 650. 


5. Фрагментъ колонны пайденъ въ Большой церкви, въ наронк, высоты 
0,15 м, ширины 0,17 м. (Табл. ХЛАЬ 5); можно читать 


ЛЕС! 
т. е. [иботроу] Меомибриж]. 


6. Фрагментъ колонны найденъ въ Болыной церкви, высоты 0,19, ширины 
0,12 м. (Табл. ХЬП, 6); читается послфдняя часть первой строки 


РОМ 


т. е. [иботрроу. 


7. Фрагментъ колонны вайденъ близь дворца, на немъ читается лишь 
нфсколько буквъ, по очертанно койхъ можно догадываться, что должно быть паиме- 
нован!е города, т. с. вторая строка надписи (Табл. ХЫЬ 7). 


К! 8 


8. Фрагменть найдень въ Большой церкви (Табл. ХЫТ, 8); па немъ нф- 
сколько буквъ 
бАР 


которыя можно объяснить: [иботроу т]об Аретроц]. 
9. Фрагментъ колонны найденъ въ южной апсидф дворцовой церкви; часть 


мраморной колонны высотою 0,18, шириною 0,15 м. (Табл. ХЫТ 9). Сохранились 
только части буквъ, повидимому, 
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ТРО 
1$ 


т.е. [иборреу...] (0. 


В. Друмя подобныя надписи найдены въ разныхъ мфетахъ, частно по 
близости оть Абобы, частно на дальпихъ разстояшяхт. 

10. На турецкомъ кладбищ къ сБверу отъ сслешя Дольни Инджикъ най- 
дена часть мраморной колонны длиной въ 1 м. цамстромъ 0,46 м. Сохранилась 
лишь вторая строка съ панмповашемъ города (Табл. ХТ, 10) 


ВТАУПС 


т. с. [и4отроу] В бе. Этоть фрагмепть изданъ братьями Шкорпиль въ Агсраоо,- 
еретарв. Мей. ХУП, р. 188 (№ 44) ивь болгарекомъ издан Свътлина, тодъ 
УГ, кн. ПТ (1896). 


11. Фрагменть мраморной колонны пайдень въ селеши Насырле (близь 
Преславы) на турецкомъ кладбищф, гдф служиль надгробной илитой, высотой вт, 
1 м, въ даметрв 0, 46 м. На обломк® изсЬченъ кресть высотой 0,28 м., шириной 
0,21 м.; онъ изебчень на мфетф надписи, которая для этого была срублена. Оть. 
надписи сохранились лишь слабые остатки (Табл. ХИ 11) 


т.е, *[@отоо]м [|..... в. 


12. Фрагменть мраморной колонны найденъ тамъ-же (Табл. ХИ, 12). Оть 
падписи сохранилась лишь первая строка 


= КАСТРОХ 
оть второй строки не сохраниловь ничего. 


13. Мраморная колонка длиною 1,8 м. даметромь 0,48 м. Первоначально 
найдена на мфстф Большой церкви въ `4600%, отсюда перенесена на станцию 


Каспичанъ, нын% находится въ Нащюопальномь музеф въ Софш. Надиись виолну 
сохранилась (‘Габл. ХТ, 13) 


+ КАСТРОХ 
ВРАГИ 8 


те бором Вобббю. На ствол колонны въ сторон отъ падииси рельефъ 
З у : у 
креста. Издана, Каницемь въ Попаи-Вивамен, повторена въ Агерзео] -ераетарй. 


наковець, въ журнал Соьтлина УБ кн. 1. 
14. Мраморная колонна, въ даметрь 0,54 м., сначала находилась на м\ет% 


Большой Церкви, отсюда перенесена, въ селеше Суютли. На верхней части колонны 


— 177 — 


каменотеевый знакъ ФГ въ перевернутомъ положенти. Надпись вполи» сохранилась 
за исключешемъ креста передъ началомъ, который однако еще въ 1887 году былъ 
въ полной сохранности (Табл. ХИТ, 14). 


+ КАСТРОХ 
АТАУМОТУ 
Хоу 


т. ©. хфотроу А орот(Еуоц. 


Была издана въ АгсН:ео!.-срет. Мей. ХУИ, р. 188; въ журнал Ооьт- 
лина, УГ, кп. ПП. 


15. Колонна съ надписью 
- КАСГРОХ ОбОлОРО’НОлЕОХ 


имфегь ифеколько загадочную судьбу. Обь исй сообщаеть Иречекь въ 1894 г. 
(Агеаоо|.-ермат. МИИЩей. Х, р. 194) на осповаши свфдЪн!, доставленныхь сму въ 
ШумлЪ. Эта падииеь, будто бы, вошла въ одну частную постройку. 

16. Мраморная колоппа, находящаяся ный вь 'ТырновЪ, въ церкви „Свя- 
тыхъ Четыредесяти“, въ даметр имфоть 0,46 м. Такъ какъ колонпа обращена 
цизомъ вверхъ, 10 пе можеть быть сомифшя, что опа случайно попала па то 
мЪсто, которое теперь занимаеть. Опа происходить изъ Больнюй церкви близь 
Абобы, гдЪ занимала свое м%®ето между другими нодобными ей колоннами. Бывиий 
передъ падписью кресть срублень въ турецкую эпоху, когла церковь обращена 
была вь мечеть (Табл. ХИТ, 15). Надпись читастся 


КАСТРОМ 
РЕЛЕСТВ 


т. е. хйотроу `Ребеотоб. Издана, нЪеколько разъ: Атгсзе01.-ерарт. МаИВеи. Х, р. 194, 
ХУН р. 188; Свътлина, УТ, кн. Ш; Извфепя Ипетиуута, УП, стр. 6. 

Не останавливаясь 060б0 на иезначительныхь.  фрагментахъ, на которыхъ 
сохранилось всего двЪ или даже одна буква, и которые весьма трудно приурочить 
къ опредфленному географическому термину, мы имфемъ всего 15—16 колоннъ 
съ именами городовт. 


2. Надписи со еловомъ долерос. 


Между разсматриваемыми падписями есть совершепно особый разрядъ, въ 
которомъ въ первой строк читается л0Аерос, а во второй назвале города. Только 
одна изъ подобпыхъ надписей была извЪстна до раскопокъ, произведенных Ив- 
ститутомь въ АбобЪ. И эти надписи пачертапы на колоннахъ, характеризуются 
"Ви. 3е палеографическими особенностями, что и нервыя, относятся шо времени 

13 
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происхождешя къ той же эпохЪ и слБдовательно должны быть изучаемы на ряду 
съ надписями съ именами различныхь хботба. 

17. Единственная изъ этого разряда надпись опубликована была въ первый 
разъ у Лапйг, Попая-Вшеамен, ПТ, р. 356, затВмъ братьями Шкорпилъ въ Лу- 
спйо]ое.-Еретарв. Ми еНапеси, МХ, р. 237, вмЪстБ съ другими староболгарскими 
надписями. Надпись начертана на колоннЪ, которая первоначально найдена выЪстЪ 
съ надписью № 14 на м$стВ Большой церкви въ АбобЪ, отсюда перенесена на станцио 
Каспизанъ, затФмъ находилась въ ШумлЪ, а потомъ препровождена въ Нацо- 
нальный музей въ Софшм (Табл. ХЫТ, 16). Она представляеть чтеше: 


+ ПОЛЕМОС 
ТНССЕРАС 


и иметь изображене креста на задней части колониы. Вслфдетве совершенной 
изолироваппости этой надписи ей дано было первыми ся издателями, но нашему 
мнЪиНо, не вполиф удачное объяспеше. Если палеографичесые признаки сбли- 
жають эту надпись съ другими надписями безспорио христанской эпохи, то конечно 
представлялось бы весьма произвольнымъ думать, что въ ней имЪется указаше 
на политическй перевороть половивы УП вфка. Велёдь за профессоромъ Иреч- 
комъ въ речени СЕРАС хотфли видЪфть не славянскЙ городъ Сфръ или Сфры 
(УЁррое), а сефё, толкуп эту надпись примфнительно къ извфстио /йеорйаи:з Т, 
р. 432 и Мелом уф. 69 и объясняя слово сефх въ смыелЪ родъ или династия. 
Въ настоящее время нельзя болфе считать эту надпись одиноко стоящимъ лвленемъ. 
При раскопкахъь Института въ Абобь найдепы были между прочимъ ‘и таве 
фрагменты, которые несомнфнно относятся къ остаткамъ колоннъ съ надписями 
именно послФдияго разряда. ка | 

18. Таковы, прежде всего, два, тЪено примыкаюние другъ къ другу фрагмента, 
первый высотою 0,23 м., шириною 0,29, второй высотою и ши- 
риною по 6 см. (Табл. ХШГ 17); читаетел только 


ОЛЕМОС . 

1 
и далЬе на второй строкф еще верхушки трехъ буквъ, т. е. 
Аерос [«Мс.... 


19. При раскопкахъ зданй, расположенныхь на сЪверъ 
оть большого дворца, найденъ быль обломокъ колонны 0,95 м. 
Высоты, даметромъ 0,35 м. (Табл. ХИП, 18 п рис. 35) съ надписью 


СЕТАВР.. 





Рис, 35. 
Наднись 1 19. 


Поверхь хорошо сохранившейсл строки съ наименованемъ 
торода есть еще нфеколько слёдовъ нижнихь очертай буквъ, 
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столвшихъ надъ этой строкой. По аналоги съ другими колоннами нужно предпо- 
лагать здЪсь одно изъ двухъ: или лёдерос, или иботроу, и мы имфемъ болфе вф- 
роят въ сохранившихся слфдахъ читать [пёАерос] Ухо [ее]. 

20. Кром того, къ этому же разряду слфлуеть отнести пеболышой фраг- 
ментъ, найденный въ Большой церкви, на которомъ читаются части буквъ би М 
(Табл. ХЬП, 19), что можно было бы объяснить [6 ЕШо<]. 


'Такимъ образомъ, мы имфли бы теперь уже нфсколько надписей съ именами 
городовъ и съ предшествующимъ речешемъ лёЛерс. При такомъ положени во- 
проса, колонна съ надписью пблерос 17 Храс естественно должна, быть объяспена, 
въ смысл города Серры, по аналоми съ другими надписями на колоннахъ, иначе 
она оставалась бы совершенно одинокой съ искуственнымъ толковашемъ речешя 
сеф%1)., — Толковать надписи съ реченемъ лбАеро; въ смысл надписей съ на- 
именовашемь городовъ нобуждаеть насъ то обстоятельство, что ихъ оказывается въ 
настоящее время по крайней м®рЪ три, ссли не четыре, и что въ высшей стенени 
было бы иевфроятнымъь и страннымъ ставить въ Х вЁкБ колонны въ память 
событй, имфвитихъ м%сто вь УП вфк! 

Какъ понимать приведенныя надписи, съ какой цфлью онф были изготовлены > 

Объяснеше надписей съ именами тгородовъ представляеть значительныя 
затруднешя, которыя и до сихъ поръ осталотся не совеБмъ устраненными. Это 
зависить оть многихъ условый и главнымъ образомъ отъь состояя изучаемаго 
матерала, который, несмотря ва поелФдя находки, сдфланныя Институтомт, 
все-же заставляеть желать дополнительныхь разысканйй. 

Не смотря на обширную площадь нахождешя занимающихь нась’ памят- 
никовъ, между ними оказываются таюя черты сходства, по которымъ нельзя не 
думаль объ одновременности ихъ происхождешя, какъ по сходству почерка на двухъ 
грамотахъ можно заключать объ одномъ и томъ-же писец. Прежде всего сл$дуетъ 
отмЪтить палеографичесыя особенности надписей съ именами гороловъ. Наибол\е 
характерными признаками отличается начертане буквы `К, которая вырфзывается 
на камн$ такимъ образомъ, что прямая вертикальная черта составляеть совершенно 
обособленную линНо, съ которой не сливается ломаная линя, входящая въ обра- 
зован!е литеры К. Эта литера изображается на нашихъ надпислхъ въ таком видЪ: 
<, т.е. ломапая никогда не выравнивается по длин прямой вертикальной, а всегда, 
короче ея. Это паписане буквы К. весьма отличительно для памятниковъ Х-го вка, 
оно сближается съ каменотесными знаками на постройкахь, какъ это можно на- 
блюдать на таблиц каменотесныхь знаковъ (Табл. ХШХ, 17—18), 

Другимъ палеографическимь отличемъ нашихъ наднисей нужно считать 
пачертане буквы Р съ бородкой (№), какъ это можно видфть на монетахъ и над- 


*) Дфлались указашя па мёста Тйеорй. е4. 4е Воог, р. 482, 26: © 8Е Воб\уаро ёпаластдутес 
Ефоузосам ТО хэро5е одобу 1056 @по сатрас хататоруоис, ход Еотиасу @удри хахбфрома вубрал ТвАЕ- 
Ум; ср. р. 878, 5; Меерлон Рай’. ед. 4е Воог. р. 69, 4:... обто т& прёб ФАУАсос соубЕнемоь тозб №ЁУ 
ёх сЕЕрбс Тим хору ту 6’ 0т00б иЕХСИиёУоиб хлемооау. 
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писяхъь Х-го вфка. Начертане буквы 'Г также характеризуеть наши надписи: эта 
литера имфеть весьма удлипненную форму н вмфетВ съ тёмь опа пепропорцо- 
нальио узка. Начерталие литеры А любопытно той особенностью, что па нижней 
горизонтальной чертВ имфются ножки, что сближаеть дельту греческаго алфавита 
съ паписашемъ славянской литеры добро Д. 

Слфдуеть еще отмЪтить начертан креста подь падинсью. Собственно 
говоря, это даже не кресть, а знакъ, который весьма часто вегрЪчаемл, на кампяхь 
въ стБнахъ древиихь зданй и который несомнЪино относится къ камспотеснымъ 
зпакамъ. Лапки на копцахъ четырехъ перекрещизающихея лин служатъ показа- 
телемь того, что пергопачально это была фигура, съ которой не соедипялось ре- 
лимюзлато смысла. Це думаемъ также, чтобы здЪфсь можно было оворнть 0 зама- 
скированномь врестт, потому что колонны изготовлялись въ хриенанекую эпоху и 
предиазиачалиеь, какъ увидимь пиже, для хрисцанской церкви 1). Наконець, пельзя 
не замЪтить, что веВ вообще литеры отмЁчаютея тонкимъ пачерташемь и иеиро- 
порцюнальностью высоты съ ширшюй въ каждой отлЪльной буквЪ (всЪ узки и 
вытянуты въ высоту). Стбить присмотрёться къ одной надписи съ именемь #59106, 
чтобы затфмь безо всикихь колебаний распознаваль хармегерные признаки этиху 
падиисей и чтобы по пеболымому фрагменту судить о принадлежности его къ 
опредфленпымъ эниграфическимт, памятпикамъ. Уз: этот палсографичесяй при- 
зкакъ можеть оправдывать то предноложеше, что надписи съ именемь ххэтох оби- 
заны своимъ происхождешемь не частной инищативь, но что онЪ исполиены по 
распоряжению правительственной власти, которал въ опред$лениое время возложила 


на извЪстпое лицо задачу изготовить опредЗленное число колоннъ и вырЪзаль на 
нихъ имена городовъ. 


Почему на колонпахъ вырфзаны имена тБхъ, а пе другихь городов — 
это конечно весьма любопытная сторона вопроса. ЗАЪс пельзя пе принять въ 
соображеше, что на колонпахъ начертаны имена далеко не замфчательныхь въ 
какомъ-либо отношеши городовъ; папротивъ, между пимн`есть совебмъ малозпа- 
чительные. Если что можно сказать объ этиху, городахъ, то развЪ сь точки зун 
ихъ географическаго положена и ихъ военнаго значеня, объ чемъ свикЪтельствуеть 
самое назване хбстроу. Число городовъ ясно читаемыхь на колоннахъ сподитея 
КЪ девяти, именно семь колоннъ съ наименованими ХЯэтох и двф колонны с 
предшествующимь словомъ пблерос. 

1) `Редеотоб (Родосто’ на Мраморномъ мор»). 

2) Воурисоб оудирофиг, ны Эски-баба)?). 





*) 0бъ этомь знак употребляющемся въ отдаленифйитя времена, за тысячи лфтъ до христаиской 
зры, мы будемъ говорить ниже, въ глав УШ. 

*) Вь настоящее времл утратилось выл города. Положеше его было на больший дерогё между 
Конетаитинополемь и Адрапополемь. (бъ этомь можно читать въ книг профессора, Иречка, Бе Несгугавзе 
уоп Вата пас Копваципорей, р. 100: @с паса Забой Вии ив 1635 Фитев 45 пап2е МиёеаНег 
Ви вагорнудов (п Вт) пасв ететш псЬЕ прог БеКаптиер Эере ифег @е Виагей посЬ хог Кгита. 
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3) Абороте оо (Димотика ва Марицё, на линшм сообщенй между Кон- 
стантинополемъь и Адранополемт). 

4) В&бчс 1). 

5) `Аохабюотееюс (нынший Люле-Бургасъ на линш между Визой и 
Димотикой). 

6) УюСотёАецс 3). 

7) Местибрюх 3). 

8) Ухоотёрев. 

9) УЁрас (Сересъ или СЪръ). 

Дополнляя приведенный списокъ пятью фрагментами, открытыми раскоп- 
ками Института, и двумя фрагментами, найденными г. Шкорпиломъ вь селети 
Насырле, мы получаемъ . всего 16 надиисей, начертанныхъ на колоннахъ, иначе 
говоря 16 колоннъ съ именами городовъ. Значене этого числа представляется 
весьма важнымь въ виду пижеслФдующихъ обстоятельств. 

Большая часть занимающаго насъ матерала, за незначительными исключе- 
шями, получена при раскопкахъ Большой церкви (базилики). Этимъ уже намфчается 
проблема происхождешя надписей и пазначешя колоннъ, на коихъ он были на- 
чертацы. При освобождеши церкви отъ нокрывавшаго ее щебия и мусора было 
обнаружено не боле и не менфе какъ 16 постаментовъ т. е. базь для колонну, 
каждая база находилась ва своемъ первопачальномъ мЪФстВ (см. стр. 110—112; 
'Габл. ХХХТУ). Изъ этого прежде всего вытекаетъ, что церковь укралиена была 16 
колонпами въ нароик$ и въ средпемъ кораблф и что число 16 колоннъ стоить въ 
связи съ архитектурнымъ планомь церкви. Какъ можно догадываться, въ этомъ 
заключается важный фактъ для дальнЪйшихъ выволовъ. 

Можно ли, однако, думать, что всё 16 колониъ носили на себЪ имена 
городовъ и что при самомъь иланЪ и построеши церкви имфлось въ. виду то же 
число? Конечно нЪть. УсиЪзхи войны между Болгарами, и Греками колебались, 
города и кр$пости сдавались постепенно послВ продолжительной осады, такимъ 
образомъ ифть основаня фиксировать число отнятыхъ городовъ, оно могло быть 
и больше и меньше 16-ти. Самое существенное‘ обстоятельство, съ которымъ слф- 
дуегь здЪеь считаться, состоить въ томъ, что въ той-же церкви находимы были 
ие только обломки колопнъ съ именами городовт, но также одпа колопна совер- 
шенно особаго типа и назпачены, имеино колонна въ честь одного изъ болгарскихъ 
государственныхь дфятелей из племени Куригиръ, поставленная но распоряженио 
Омортага“). Не представлиется, правда, особенно прнпудительныхь основанй къ 

*) Обь этомъ городф будемь говорить ниже. 'Генерь достаточио замфтигь, что ошь находится но 
бличосги оть двухЪ предьъдущихь. 

*) Паимеповаше города возстановляется па основаши двухъ фрагментовъ. Созоноль находится 
па Бургасскомь залив и есть болгарсый Сизеболу. 

1) ИзвЪетный городъ на Черномь морф. Наименование двухъ тородовъ на морВ даетъь намъ мысль 


объяснить ифкоторые друме фрагменты въ смысл прнморскиху городовъ. 
“) Издана вь Извфемаяхь Института, т. УГ, стр. 216. 
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тому, чтобы считать и колонну Омортага необходимой принадлежностью храма, 
тБмъ болфе, что она и найдена не на базЪ, а въ лежачемъ положени и могла 
быть привезена на площадь храмовой постройки въ поздифйшее время. Съ другой-же 
стороны нельзя не принимать въ соображене и того обстоятельства, что фрагменты 
колоннь съ именами городовь были находимы не исключительно въ Больной 
церкви близь упомлнутыхъ выше базъ, но также и въ другихъ мЪстахъ; о фраг- 
ментВ-же съ имепемъ города Скутари нужно сказать, что онъ быль найденъ даже 
и не въ церкви, а по близости оть дворца. Изь вышесказапнаго ясно, что нельзя 
ограничивать числомъ 16 вефхъ колоннъ съ именами городовъ, и что могли пЪко- 
торыя изъ нихъ стоять не въ церкви, на что указиваютъ и малые разм$ры нЪкото- 
рыхъ колоннъ, наприм$ръ съ именемъ Скутари (Г 19), 0,35 м. въ даметрЪ, и въ 
честь героя изъ племена Куригира (П, 1), 0,42 м. въ маметрЪ, не соотвЁтетвующие 
размфрамъ базъ въ базилик. Съ другой-же стороны, нахождене на всфхъ колон- 
нахъ съ именами городовъ хрисманскаго знака креста можеть служить указанемъ 
назначен!я подобныхь колоннь — стоять въ церкви. Во всякомъ случа число 
найденныхь въ церкви базъ, совпадая съ числомъ колоннъ съ именами городовъ, 
придаеть занимающему наеъ вопросу особенный интересъ. 

По отношению кь колоннамъ съ именами городовъ было высказано сообра- 
жене'), будто онЪ при КрумЪ составляли портикъ передъ дворцомъ князя и своими 
надписями указывали на завоеванные имъ города. Такъ какъ мы пришли къ дру- 
гому заключено какъ по отношению къ мфсту первоначальнаго назначенйя колониъ, 
такъ и ко времени ихъ происхожденя, то находимъ необходимымъ н\Ъеколько 
остановиться на выялснени мотивовъ нашихъ заключенй. Уже было сказано, 
что ве колонны еъ именами городовъ приготовлены изъ одинаковаго матер!ала, 
и по одному образцу. Но еще любопытнЪй, что надписи исполнены чуть ли не 
однимъ и тмъ-же мастеромъ — до такой степени сходства доходатЬ характеръ 
буквъ во вебхь недписяхь. Не можеть оставаться сомнфыл, ‘что эти колонны 
исполнены не по частному почину, & по мысли правительства и имфли спещальное 
назначене. Въ разсуждени происхожденя колоннъ нельзя думать о времени Крума 
и Омортага по слфдующимъ основавямъ. Отъ времени лзыческихъ князей остались 
уногочисленныя колонны и фрагменты колоннъ, — веб он однако имютъ другой 
палеографичесвй типъ, едфланы изъ иного матерала и имЪють особое назначение). 
Надписи на колоннахь съ именами городовъ поздизе эпохи Крума и Омортага, 
ны даже ПОЗДИВЕ/— и притомъ на нЪеколько десятковь лЪть — обращеня Бол- 
таршм въ хриспанство. 065 этомъ ` столько-же свидЪтельствуетъ выразительная 
эмблема христанской эпохи — кресть, стоящий въ начал» каждой надписи и лишь 


ВЪ 
р5дкихъ случаяхъ грубо стесанный, сколько опредфленный палеографичесвй 
типь буввъ, относящийся къ Х-му вку. 
*) Иречекь, Пжтувание по България, 


3) Равумфомь переводь С. Аргирова. Плопдивъ 1899, ч. 1, стр. 288. 


колон > 
НЫ въ честь государственныхь дфятелей и героевъ, о которыхъ рёчь будетъ ниже. 
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Независимо оть матеральной стороны, слёдуеть взвфеить здфсь и ибтори- 
ческую обстановку, въ которую вводять упомлнутые въ надписяхъ города. Нельзя 
не замфтить, что почти всЪ эти города, за исключешемъь разв Созополя (близь 
Бургаса), находятся далфе той области, которая при Крумф перешла во власть 
Болгаръ и составила часть болгарекаго княжества, если не считалься съ опусто- 
шительными набЪгами Крума въ 813—814 году. Слфдуеть принять въ соображен!е 
также, что большинство тородовъ, упоминаемыхь въ падписяхъ на колоннахъ, на- 
ходится во Оракш, между Адранополемъ и Константинополемъ, въ частности же 
близь старой византско-болгарской границы, таковы: Родосто, Димотика, Арка- 
дополь (нын® Люле-Бургась), Виза, Скутари, Бурдизу. Но есть друме города, 
которые находятся совеБмъ не на той территорЁи, гдз происходять военныя столк- 
новенл между Крумомъ и Греками: колонна СЪ надписью пбденос “6 рас 
и фрагменты съ именами приморскихъ гороловъ, какъ Атаоополь. Приморсве города 
составляли предметь горячей борьбы между греками и болгарами, на что встрЪ- 
чаемъ указан!е въ письмахъ Романа Лакапина (Делу < Тотор. ид ’Ебуо». ‘Елоир. 
<йс ‘КА. П, р. 42): в 6 тобти просёхауто хой табло’ тс 0 отЕУОоробрЕб а 
роебоутес хой @УУФУЕбОМСЕС п& парода Ава иботра. 

} Переходимъ къ оцфнкЪ изучаемыхь нами памятниковь съ исторической 
точки зрнм. Мы видфли, что колонны съ именами городовъ предназначены были 
для опредфленной цфли: он приготовлены были для Болыной церкви, построенной 
Симеономъ близь кнаяжескаго дворца. Припомпимъ, что въ церкви оказалось 16 базъ 
и ч10 число колоннъ и фрагментовь колоннъ съ наимепованемъ различвыхъ го- 
родовъ доходить также до 16; замбтимъ еще, что большинство надписей сь нам 
меновашемтъ городовъ открыто раскопками Института въ Большой церкви. Теперь 
естественно возникаеть вопросъ о хронологической зависимости между ‘изготовле- 
пемъ колоннъ и постройкой церкви. Если мы находимся ра вфрномъ пути въ 
нашихь разыскашяхь, то хроноломя устройства колоннф & вся историческая обста- 
новка, даваемая надписями на колоннахъ, должна, естественно вести къ установлению 
хронолои постройки Болылой церкви. Въ виду того, что никакихъ лфтописныхъ 
извъетй объ устройств церкви мы не нашли ц что никакого намека на это ве имЗется 
въ находящихся у насъ матералахъ, хронологичеемя указана, почерпаемыя изъ 
надписей на колоннахь, иолучаютъ въ нашихъ глазахъ первостепенное значенте. 
Принимая во внимане все вышеизложенное о шаблонности въ изготовлеши колоннъ 
и объ одинаковыхь премахъ въ цачертани надписей, можно приходить къ выводу, 
что колонны были изготовлены по приказано кпязя, строителя церкви, что он 
вытесаны были ЗАЪСЬ ще на мфст6 однимъ мастеромъ и что, слбдовательно, он 
должны считаться одновременными съ церковью по своему происхожденио. 

Колонны съ паимеповаюями городовъ раскрываютъ передъ нами все поли- 
тическое значене вопроса, о занятыхъь Симеономъ византйскихь врфпостяхъ, о чемъ 
столь много говорится въ перепискВ царя Романа Лажапина и патриарха Николая 
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Мистива съ болгарскимь царемь Симеономъ. Притомь же начертапныя на ко- 
лоннахъ имена городовъ служатъ прекраснымъ дополнешемъ къ письменнымь памят- 
никамъ той эпохи, въ которыхъ говорится о занятыхь царемъь Симеономъ городахь 
въ общихъ чертахъ, безь наименования самыхь городовъ. То и другое обстоятель- 
ство побуждаеть насъ войти здфсь въ нфкоторыя нодробности. 

Слфдуеть прежде всего отмфтить, что Симеонъ основываль свое право име- 
новалься царемъ Болгарь и Грековъ именно на томь факт, что ему принадлежала 
значительная часть городовъ, прежде принадлежавшихь имперш. Это свое право 
Симеонъ защищаль, какъ видио изъ той же переписки, и съ теоретической точки 
зрЫшя, и съ точки зрёшя дЪйствительнаго владЪнйя. Обь этихь притязанхь гово- 
рится въ пивьм Романа Лакапипа: 

„Скажи мн, какая тебф прибыль писаться царемъ Болгаръ и Ромаевъ, 
когда Богу это не угодно? И что тебф за вытода отъ того, что ты навимемь 
захватиль вашу землю? Каюе съ нея имфешь доходы, как собираешь дани? Если 
внимательно подумаль, то посл столькихъ убйствъ и грабежей нашего у тебя ничего 
не остается во власти, Кром #аст]овь — и только ихъ однихъ, да и отъ пихь 
тебЪ не мало хлопоть, такъ какъ ихъ нужно продовольствовать и вооружать, а 
военная сила въ пихъ гибнеть!). №ели желаешь именоваться царемь ГРомэевъ, то 
тебф слФдовало бы владфть и всей землей имнери ... Не думай останавливаться 
на томь соображенш, что, опустошивъ весь западь?) и уведи въ илфнъ население 
его, ты на этомъ основани можешь именоваться царемъ Гомэевт. Не по доброй 
вол идуть къ теб, а будучи порабощены насижемь и войной. БЪгутъ и изь подъ 
твоей власти и ищутъ ириота у насъ, какъ у своихъ соплеменников. Подумай и о 
томт, что есть до двадцати тысячь Болгарь, которые нашли пристанище въ на- 
шемь царствЪ; и что же? РазвЪ мы называемт себя ради этого царем Гомэевъ 
и Болгаръ?“ Ниже, въ томь же письм$, царь греческй выражаетеп слВдующимъ 
образомъ насчеть главной цфли переписки — заключешя мира: ‚Как можеть 
осуществитьея таковое великое и небесное дЪло, если ты ‘будешь пастаивать па 
томЪ же, какъ и прежде, а мы не будемь соглашалься па уступку городовъ и на 


захвать земли. Въ своемъ письмф ты говоришь, что Доростолъ и проч мЪста были 


правда подъ властно прежнихъ царей, но что нын% находятся подъ тноимъ господ- 


ствомъ, и что мы уже къ такому порядку вещей привыкли?) — Не справедливо 
это сказано. Далеко не привыкли Ромзи къ тому, что вы владфете ихъ землей и 


не забыли о своемъ прав, но не мало посылають упрековъ т$мъ царямт, которые 
И Ни Те" 

“) Ав лоу 716 Тоторикйс ка! ЕбУо). ох 6 такр( с 7$ Е). 6205, 1, р. 659: обдёу 
ВАЛо во р 1005 500001006 фёуоп$ кой, 1бе Детрдаоос оо) еилло ПАУ й 96 хботрим хо ибуоу Еоиса.... 
700 че Ву «бое доб СОУТОДЕУОВ “= хо бло орЕмо, 

з я > у ы 

') 14. песо ИУ ба халодакосуи. Пиже мы возвратимся кь этому термину. 
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ь к. Вали йшее место, тдЪ названь но имени одинь изь городовъ: &ё 2 хаб” &оёу 21.05 урафюм 
У, @с тб Дорботодоу од 1ё, лота, бт 


вр &м 10 сок емо ренраоиу, полей ото ИУ пхри т@у крыму 
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допустили васъ занять эти земли“. — Въ заключене греческй царь предлагаетъ 
Симеону невозможное для послЪдняго услове: „если хочешь мира, возврати намъ 
нашу землю и находянцяся въ ней крЪпости')“. 


Значене этого вопроса съ иеменьшей настойчивостью выясняется въ пере- 
писк съ Симеономъ патрарха Николая Мистика. И прежде всего здЪеь же до 
нЪкоторой степени намфчастся какъ территоря, о которой идеть рЪчь, такъ и хро- 
ноломя. Что касается территори, то въ письмахъ упоминаются нЪсколько разъ 
географичесыя назвашя: Девельтъ, Диррах, Оесеалоника, Месември, Ираклия, 
Силимври ?). Въ особенности на основан 27-го письма эвляетсл возможность съ 
точностью установить мЪстонахождеше спорной территори. Въ этомъ письмЪ па- 
трархъ дЪлаеть ссылки на иесохранившееся инсьмо Симеова, изъ котораго при- 
водитъ подлинный выраженя: ход ‘Убе обтеЕ 7) #5 ту пам #30805 омеилТ, обе 
3% лером @щар Аёа 115 паз: Абозо 1 кобра 2] бор ВастдЕх иудеи я), 
т. е Симеонь повидимому выставляль ту мысль, что захваченные имъ города имЗли 
такое значеше и запимали такое воениое иположеше, что открывали ему свободный 
достуць кь столицЪ. Патрархъ, напротивъ, утверждаеть, что вся власть надь за- 
падомъ принадлежить Ромейской импери. — Выражеше ^7; лйот$ Абози; 1 ж- 
иблие можеть возбуждать нЪкоторыя сомнЪнш, но нельзя соглалиаться съ тЬми, 
которые усматриваютъ здЪсь или Далматинское побережье, или Сербио“), Для тол- 
кованя этого термина слфдуетъ имфть въ виду слёдующы мфста той же нере- 
писки, которою мы здЪсь занимаемся: сучок доуолютёл... пхоасхеуя ето 
лбу те "Рос ид оу хех бу ПодСимолилюу, 81: 0 ий °ААамбу 0 т0У Е 
246 Абовюс 'Тобожом5). Яеное дфло, что замышлиемый союзъ противъ импери, въ 
который входятъ, подъ главенствомъ Болгари, Руссше, ПеченЪги, Аланы и Турки 
западные, могь составиться изъ пародовь восточной Европы, & не западной, и что 
подъ Турками здЪсь слдуеть разумёть Угровъ. Въ этомъ же конечно смысл 
нужно истолковать и указанное выше мЪсто изъ письма Романа Лакапина, г} 
говорится объ опустошеши Симеономъ всего запада). Нужно, слЗдовательно, при- 
нять за не подлежащ сомнфнио выводъ, что въ занимающей насъ персписк$ 700% 
западомз разумплотся города брачи, что было ‘уже впрочемъ отыфчено па стра- 
ницахъ ИзвЪенй”). Въ приложеши къ вопросу о тородахъ, имена которыхь изеЪ- 
чены па колоннахь, получался бы Такимъ образомь тоть выводъ, что эти горола 
(хботро), о которыхъ такъ много, говорится въ письмах, лежали тоже во Ораюш 


1) 10. 1, р. 664 ..блострёфоу Тру уу те "ИУ Йрбу паса и ое у вдтЙ иботря, префоу.... 
въ другомь иисьмВ (№., р. 665): ,.. бпострёфих Ярду тйу те ру Паб хо са ибатро ой чбу Хим. 

3) Мите, Райго]. вт, ® СХЬ ерр. 6, со]. 57; 9, со]. 76; 14, ес]. 105; 19, со]. 127, 

2) 4., со]. 176. 

*, Сборникь за пародни умотворения, ки. ХИ, стр, 178, 211; ки. ХИ стр. 800. 

* ер. 23, со. 1651. 

8) АЕ) т(оу 1, р. 659. М 105тё со ХоИЕобш, пасау тпу Абау калодлйочут кой 305$ &у &б т] 
холоклобутае обхрофтоое даборёу, мох вы т0б тобтой пропои Вас АЕЗе “Роройшу халоуорб о. 

*) Извьетя Ипститута, т. ГУ, статья г. Баласчева, стр. 208. 
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и находились на пути къ Цареграду, открывая владфющему ими свободный путь 
къ столицф. 

Что касается хронологи, она имфетъ для насъ особенный интересъь въ 
виду слфдующихь соображенй. Точно установить, на основаши переписки, эпоху, 
къ которой относится горячй вопросъ о городахъ, важно для насъ потому, что съ 
этимъ мы получаемъ ключь къ разъяснению хронологи изготовлешя надписей съ 
именами городовъ, & это посл$днее даетъ одно изъ основашй къ постаповкВ вопроса 
о хроноломи постройки Большой церкви, для которой, повидимому, предназначались эти 
колонны. Тегиииз а (10 мы имЪемъ въ восшестви на престолъь Романа Лакапина 
въ 919 году. И притомъ возникновеше вопроса о городахъ нельзя относить къ 
первымъ годамъ этого царствованйя. Въ частности изъ переписки Николая Мистика 
можно указать слфлуюция хронологичесыя данныя: 

а) въ 19-мъ письмЪ: „склониеь же на просьбу нашу столько л8тъ обращаемую 
къ тебЪ, пожалфй наши сердечныя сокрушеня, которыя безпрерывно насъ тер- 
зають ночью и днемъ или лучше сказать ежечасно вотз уже четвертый год“). 

6) въ 23-мъ письмф, упомянувь о ЛьзЪ 'Гриполит%, виновпик} завоеванйя 
Солуни арабами въ 904 году, патрархъ присовокупляеть: ирошло яосль того 
17 или 18 лътьз). 

Приведенныя хропологичесыя показалия даютъ то заключен!е, что въ 19-мъ 
и 23-мь письм6 имфются въ виду собымя, случивибяся поел 921 года. 'Гакъ чет- 
вертый тодъ въ нписьм$ 19-мъ можеть падать на 921 годъ, если отиравляться отъ 
Ахелойскаго сражешя, или 993, если имЪть въ виду вступлеше на престоль Ро- 
мана Лакапипа. Что касается хропологическаго указатия въ нисьмё 23-мъ оно 
можеть быть истолковано въ болфе онредфленномъ смыслЪ, ибо въ немъ есть одна 
точнал посылка — завоеваше Солуни въ 904 году. Письмо можпо помфтить 922 
или 923 тодомъ, если прибавить цифру 17 или 18 кь году завосвашя Солуни 
арабами. Но для безспорныхь заключенй недостаеть точныхъ укззан!й, когда но- 
стигла Льва ТГриполита ва островё Лимносв та катастрофа 3), которую уже имфеть 
въ виду наше письмо: „посланный противь него нынь флот панесъ ему неожи- 
данную катастрофу и погибель“). 

Ясно, что вопросъ о занятыхь Симеоцомь византИскихь городахъ особенно 
безпокоиль царя Романа Лакапине, и патрарха около 922 —3 года. Если настаивать 
на томъ положенш, что для Болгаръ ‘открыть былъ свободный путь къ Констан- 
тинополю велфдерне того, что въ ихъ рукахъ были города и кр№пости, стоявице 





1 *) Рац]. вт. +, ХОТ, сот. 127: боб Уи бу спаралиеу т хара Фрьбу, 85 1806 чётартоу 810$ 
Убхтх хо Паёроу, иблоу ЗЕ пад брау, обх бмтах ба ушу Яыбе. 

) Хой ‘тер бперуАоову Етос пою Зёхалоу кой ть тобто 868олоу $} будооу (со]. 157). 

) Переводь писем патриарха Н. Мистика, сдЪланный проф. В. Златарскимь, номфщенъ въ бол- 
тарскомь Сборник М. Н, Просвзщешя; 19 и 28 нисьмо въ кн. ХИ, стр. 155, 164. 

“) Раёхо]. вг. ХОТ со. 167. ПАолои ар отбой убу Ёп’ абтьу Ех почта 8 утос Ятщутову 
обтф локти блрообокчутос халастрофй хо флдвое, 
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на пути изъ Болгар и, то придется считаль несомнфннымъ и тотъ ВЫВОДЬ, ЧТО ВЪ 
письмахъ идеть рфчь о городахъ оракйскихь и что подъь западомъ у Николая 
Мистика разумФется востокъ Балканскаго полуострова. 

'Тегиитиз а@ цеш дается 925 годомъ, смертью патрарха Николая Мистика. 
Послфднее его письмо къ Симеону можеть быть относимо къ 924 г. ОлЬдовательно, 
перюдъ времени, къ которому относится вопрось о хботра на колоннахт, можеть 
быть довольно опредфленно показанъ между 922—925 годами. 

Н$который свфть на этоть церюдъ бросаетъ сдЪлавшееся недавно извфст- 
нымъ жипе Св. Мари Новой"), Въ этомъ памятник между прочимъ повфствуется 
о собымяхъ, имфвшихь мфето во Оращи въ перодъ войнъ царя Симеона и Романа 
Лакапина. Святая Маря была жительницей города византЙскаго Визы, гдф мужь 
ея командоваль лурмой. ‘Такимъ образомъ Виза и ближайния мфета играють въ 
жизнеописаи Мари важную роль. Главный интересь предетавляеть для насъ 
то мЪето, гдВ идеть р$чь объ осадВ Симеономъ Визы и объ его распоряженяхъ 
по взяти этого города послЪ пятилфтней осады. 


„Симеонъ князь болгарсый, говорить жизнеописатель, объявивъ войну Го- 
мэямъ, ограбилъ всю Оракю и разорилъ до самыхъ стфнъ Константинополя и опу- 
стошилъ большую часть городовъ, вслфдетые чего и жители Визы, не будучи въ 
состояи перенести пятилфтнюю осаду, выселились изъ города, предавъ всф дома 
огню... Симеон, между тзмъ, взявъ Визу и нашедши этоть городъ необитаемымъ 
и опустошеннымъ, повелЪль срыть до основан оставийяся посл пожара стВны, 
а землю вепахать и засфять... Заселивъ городъ ифкоторыми изъ своихъ и назна- 
чивъ начальникомъ въ немъ нфкоего Вуля, Симеонъ вышелъ оттуда, чобы также 
устроить и друге города Ораки“?). Какъ гречесый городъ, осаждаемый Болга- 
рами, Виза называется пбЛк; подъ властно Болгаръ онъ называется ‘въ жити 
10 хботроу: пАчобу 08 тоб хботроо ‘еубреуо; ёиралу0у парх бу Воудлувриоу. 

Теперь спрашивается, къ какому времени можно относить взате Визы 
и организацио городовъ, отнятыхъ болгарами у грековъ? НЪфть сомнфня, что обра- 
зоване болгарскихь хйотро во @раши происходить имепно при тфхЪ условяхъ, 
о которыхъ даетъ поняте жиме Св. Марш Сь другой стороны, тотъ порядокъ 
вещей, который наступилъ во Орави посл завоеванй Симеона, продолжалея весьма, 
незначительный перюдъ времени.\ Весьма вфроятно, что указываемое въ жити 
пятилье осады города Визы болгарскими войсками (0 чу Вбиу хологиобутес 
ВУ оубреуо ПЛёоу &у табу |ёуву, пеутаеиау ОАуу помориобиеух, ту пеау 
холоипбутес ‹ фхуоуто...} должно быть принято какъ дфйствительное обозначене 
продолжительности болгарскаго господства во Ораюи. И здЪсь конечно время 
А 


*) Первоначально обь немь писаль №. Гедеонь въ греческомь журналв О ёу К-п6ви “ААУ у. 
Фелолот. Х5АХотос, Нарартиия 24—96 чёшоу, 1896 г. ое». 86. Подробывй въ Извфстяхь Института, 
т. 1У, 2, статья г. Баласчева, стр. 189 и слфд. 


*) ‘95 ха час ЕтЕрастйе @рфкис пб вес обтюс холост, — Извфейя Института, 1У, 
2, стр. 194, 198. 
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вступлешя на престоль Романа Лакапипа отмфчаеть собой пачало паибольшато 
напряжешя болгарскаго влишя, хотя для точныхъ числовыхъь показанй у насъ 
недостаеть данныхъ. Припомнимъ, что письмами патриарха Николая Мистика мы 
были приведены къ заключению, что въ 922—925 году болгарское влипие наи- 
болфе преобладало во Ораши. Въ частности, нужио отмфтить слфдуюцие факты: 
осада Силиврм и Иракши (921 г), походъ къ Золотому Роу (999 г.), захвать 
Адруанополя (923 г.), пеудачные переговоры о мир подъ стфнамй Константипоноля 
(924 г.). Дальше намъ нечего продолжать, и необходимо ограничиться указаннымь 
перодомь для ршени вопроса о Визф. Въ 27-мь письмВ цатрархъ оспаривасть 
утверждеше Симеона, что Болкарамь открыть свободный путь до столицы. 'Гочка 
зрёши патраарха могла опираться на дЪйствительный факт нахождения во власти 
Грековъ ораюйскихь городовъ, притязамя же Симеона основывались па Томь, что, 
не взирая на остававишеся во власти импери города, опь безбоязненно д»лалу 
походы до Босфора. Но если такъ было въ 991 году, кь которому относится 
указанное письмо, то весьма скоро обстоятельства измфнились къ худшему дая 
Грековъ. — Весьма вфроятно, что илтилютняя осада Визы есть перюдь оть 
919 по 924 водъ и что процессъ организадш визаитскихъ городовъ въ хботра 
происходить именпо въ это время. Отсгуная оть Конетапгинополя, посл свидашя съ 
царехь и патрархомъ, Симеонъ запимается организащей городовъ Орами — 10:95 
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28 у пёс’ либо (т. е. Визу) жд фозовбу вп’ о... колаотуойз ЗЕЕ: 
34 1х трос тс Эрбиу пбдис обе 701, — съ цфлью утверждени вь 
этой области своей власти. Къ этому-же времени нужно относить падмениыя 
и оскорбительныя выражешия по отношенно къ царю Роману Лакапину, о которыху 
говорится въ 29-омЪ письмВ: дубу де 715 05 1е12^. 08600 аут Эбреы уобфом. 
А пор иорау рИрало, и ниже: ВИ Тб $ Зоуавыс, ри берзб хой биш ос"). 
На сколько можно догадываться по топу отношенй, Симеоль предлагаль Роману 
сложить власть такъ какъ фактически онъ не есть императорь Ромэсвъ. 

Изь предыдущато можно сдфлать заключеше, что пали памятники, т. е. 
колонны съ именами городовъ, отпитыхъ Симеопомь у Грековь, относятея но вре- 
мени своего происхождетял къ эпох паибольшаго  влшя Болгарь во Ормаи. 
Такъ какъ это вшяне въ сущности было кразковременно (оть 921—924 Г.) 
т0 можно бы онредфлить и ближе эту. эпоху происхожденш колоннъ, назвавъ 
923—924 годь. Въ перенискВ, нами выше разобранной, къ сожалЪнНо, названь 
лишь одинъ Доростоль изъ всфхъ городовъ, которые составляли предметь снора 
между Болгарами и Греками?) и которые нашли себё мЪсто па колоннахь, изго- 
товленныхь по` приказанио Симеона. Другой город, обращенный въ хфотром, 
упомянуть въ жизнеописани Св. Марш, это городъ Виза. 








*) Раса. вт. ХОТ, р. 185, 


*) 65 15 Аербатодоу кой т Холё, бер &у че воз 22 1уас рециюкиу — вь нисьыь Романа къ 
Симеону, Аадзюу 1, р. 663. 
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Въ заключене намъ оставалоеь бы взглянуть на карту изефченныхь на 
колоннахъ городовЪ, чтобы понять важность занлтой Симеономъ познщы и значене 
занвленныхь имъ къ визаптскому царю притязашй"), но этому спещальному 
вонросу посвящена будеть отдфльная глава гдф разематривается старая цогра- 
пичная лимя между Болгарей и Византей. 


|. Колонны съ надписями въ честь государственныхъ 
дЪятелей и героевъ. 


Между староболгарскими надписями на греческомъ языкЪ, паходившимися 
первоначально въ области Абобы и ся окрестностей, т. е. на мЪстБ расположеня 
древняго становища или аула, и въ настоящее время перенесенными въ разпыя 
мфста, важное значене имфють надписн на колопнахъ въ честь государственныхъ 
дфятелей и героевъ. Таки колониы съ надписями на ннхъ воздвигаемы были ве 
только но смерти чествуемыхь лиц, по иногда сще при жизни ихь. За самыми 
незначительными исключенями всф памятники этого разряда носятъ на себф имя 
Омортага и Маломра и должны быть разсматриваемы какъ оффищальные акты, 
исходлице отъ государственной власти. Первостеиенная важность этого рода па- 
МИТНИКОВЪ видна и3Ъ 10г0, Что въ нихъ мы имфемъ единственные слЪды старо- 
болгарскаго права и древнихъ учрежден, которымъ нанесепь быль емертельпый 
ударъ принятемъ хрисманства и послФдовавшимь затБмъ политическимь перево- 
ротомъ. Если вспомнимъ, какъ скудны наши свЪдЪшя о Болгарахъ до принят 
ими хриспанства, то подразум$ваемыя надписи, какт первый и подлинный фактъ, 
бросмющи свЗть па внутрения отношеши и характеризуюний государственный 
строй, заслуживають тщательнаго внимашя и нзучени. 

Какт, бы ни былъ вт настомцее время отграничень этотъ матермаль, все- 
же онъ обладаеть пеоцфнешными достоинетвами по своей древности, ибо относится 
къ языческой эпохЪ, и по своей оффищальности, ибо представляеть собой важ- 
ность акта государсхвеннаго. Надписи на нашяхЪ колонцахь, будучи весьма сходными 
по общему смыслу содержания, такъ какъ вс оиф имБютъ одинаковую цфль и назна- 
чен!е, касаются разныхъ вонросовъ староболгарской истори и права. Именно здЪсь 
имфемь: | — титулъ князя, отъ лица котораго ставится колонна; П — наименован!е 
лица, Въ честь котораго ставится колонна, съ сего зватями и занимаемыми имъ 
должностями; ПТ — личныя отпошешя чествуемаго лица къ князю; 1У — военных и 
друмя заслуги; У — происхождение лица, его родъ-племя. Нредполагая въ даль- 
нЬйшемъ раземотрЬть содержелие надписей по вышеуказанным отдЪламь, сдфлаемъ 
предварительно обзоръ подлежащаго изучешю матерала. 


$) ИмЪется въ виду древий валь, составлявиий границу между Визанией и Болгамей (Еркесл 
па мёетномь изыкВ) и идувйй оть Чернаго моря до Эгейскаго. Объ немъ см. Н. $ Г. Экогрй, Б!оуаиКУ 
ЗЪогоИь ИНЬ Ггапа, 1884; В. и К. Шкорпиль Пёфкои бьльжки върху археологическитВ и историчеекить 
наелВднання въ Тракия, Пловдивь, 1885, ст». 9—1, 90; Иремекъ, Путешествие но Болгар, стр. 688—685, 
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1. Староболгарская надпись Омортага. Найдена при раскопкахъ Института 
въ Большой церкви (Табл. ХГЛИ, 1 и рис. 36). ИзеЁчена, на мра- 
морной колонн, разбитой на три части, изъ коихъ нижняя совер- 
шенно утрачена. Верхнй обломокъ, оканчиваюцщийся подушкой (бпо- 
трах иоу), имфеть въ длину 1,84 м. съ деметромъ въ верхнемъ 
концф 0,35, & въ нижнемъ сломанномь — 0,42 м. Надпись со- 
стоить изъ 6 строкъ, которыя занимаютъ въ высоту 0,44, а въ 
длину 1,1 м, величина буквъ оть 0,04 до 0,07 м. Подъ над- 
ПиСЬЮ находится каменотесный знакъ, схож съ находящимся на 
Табл. ХГЛХ, 102. Наднись издана въ Извъстяхъ Института, УТ, 216. 


Камах 86(1)у(1) СФ) (о)орт4т. 
"ОхФ[оудс 6 Сотйу 3ор- 

хомос Эретлёс бубр(и)тёс 

оо (Тучоу х(ой) бтЕбауеу (ес чё 
фообхоу" лоу 0 то уёуос 


Рис. 86. #длоб Куриутр. 
Надпись П, 1. 





2. Староболгарская надпись на, колониЪ, находящейся въ город Провадии, 
Е г У мечети Чобанъ-джами (Табл. ХТЛИ, 2 и рис. 37). Отволъ 
у ' колонны высотою 1,6 м, даметромъ 0,6 м. Надпись имфетъ 
7 строкъ, высота буквъ 0,6—0,65 м. На колонн подъ по- 
душкой изсфченъ каменотесный знакъ, схож (съ находя- 
шимся на Табл. ХХ, 99. 


Каас бт "Эрьоортв. 

"ЭЗхорое 6 хопамдс Эр=- 

птбс бУд(ю)п6с оо &Е- 

Ует(0) х(о4), вле лбу (ЕГ)б то фоу- 
облоу мути (Ес лбу по- 
тоцрбу лбу Дамотруру- 

(0) 8 уеуейс Тбохорйртк. 





3. Староболгарская надпись, изебченная на колонн% 
и находящаяся нынё въ город» Провади, у турецкой школы 
(Табл. ХИП, 3 и рис. 38). Стволь колонны имфетъ въ да- 
метр$ 0,57 м. Часть ствола, сверху отсфчена и здфеь видно 
Рис. 87. Наднись И, 2. . 

| углублеще для желёзной скр$пы. Надпись иметь 7 строкъ 
и частю повреждена, подъ надписью каменотесный знакъ какъ нь Табл. ХЦХ, 88а. 
Надпись ‘издана у Канитца, Ропая-Вшеамеп ип @ег ВаКап, 1 Аш, Ш, р. 

354, п. ХХХУШ; Агеваео1.-ерот. МУ, ХУП, р. 198. 
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Калос об `ЭвоеАт. 
"Фуа ом ..... ба тар- 

хам У Шетлох Мом 

ро Вуёуето [и(@) око) [(=)<] 
35 фоооблоу ёту(урим (= с т1[У] 
Туоом ту позор” 15] 68 
^еуебс Коби рис. 


4. Староболгарская надпись на колонн. Найдена на ту- 
рецкомъ кладбищ близь селения Насырл въ Шуменскомъ округ, 
отсюда перенесена въ Шумлу (Табл. ХИП, 4). Стволь колонны 
имфетъ въ даметрё 0,44 м. Надпись повреждена, велдстве того, 


что на колонн сдфланы три выдолба. Была издава въ АгсНао].- 
серег. Ми. ХХ, р. 239. 





1 Кёмаз 5- 10 т2с 3релт <] — Рие. 38. Надиись П, 8. 


6(у{7, бм0р(в)тос 
Мала. оу [*(еА) 4о-] 
ртр. "ТСЕ- Зе сос @-] 
5 ло Вото- тах] 

хр Вотд@ 15 х(м).... 
Клод оу665 а, 
лоу (ой) (25 вУиро-] 
тоб бруоу- убу ато]. 


5. Староболгарская паднись на колоныф. Найдена до раскопокъ на мЪстЬ 
Большой церкви близь Абобы, затЪмъ была употреблена при по- "> 
стройкз фонтана у селешя Суютлы; въ настоящее время находится 
въ околйскомь управлени въ Новомъ Базар® (Таба ХЬИГ 5 и 
рис. 39). Высота ствола колонны 1,25 м. маметръь — 0,32, высота 
буквъ оть 4,3 до 6 см. Надпись состоитъ изъ 5 строкъ, середина, 
повреждена вел$дстые искуственно сдфланнаго желоба, для стока, воды. 


Кедес ЗЕСУИЯ “Эвора. 
`О ходов . ‹ Сооруоб 
ход565с [Зо Етт6с 
був) [$ ро (оу 
и() атЕбомМ= 25(0). 


6. Староболгарская надпись па колопнЪ. Найдена первона- 
чалью близь селеня Суютлы подъ мостомъ, въ 1900 г. перенесена 
въ околйское управлеше въ Новомъ Базар (Табл. ХЫП, 6 и 





Рис. 89. 
Надпись П, 5, 


ое бб 


рис. 40). Обломокъь ствола колонпы въ Ламетрз 0,31 м, длина 0,64 м. Надпись 
имфеть 5 строкъ, высота буквъ отъ 0,05 до 0,07 м. Повреждена пеболывимъ вы- 
долбоят, шюшедшимъ черезь ве строки. Издана въ Агев.-ерот. Ми. ХХ, р.238. 


Ка ЗВУКА) СФрорча, 
"Ооо хз 2 Ворхсойр Ва 
125% ееплбе @м0о(в)- 

пб; |125] лоу и’) бо0=\1)- 
095 @[п Еее. 


7. Фрагменть староболгарской иадписи, начер- 
тапной на колонн (Табл. ХЫИ, 7 и рие. 40). Дламетръ 
0,36 м. длина 0,35 м. Найдена у селани Могила п 
теперь находится въ Новобазарскомь окозмйекомь упра- 
влеши. Начала нётъ, сохранилось 4 строки. Издана въ 
Агсв.-ер:от. Ми. ХШХ, р. 240. 


... 26 Чет 6-1 
02()лбб 2о Том (ад) [950:=-] 
У102с бтЕ)дамеу" [то 8] 
Теувбх "Кеш чс. 





Рие. 40. Надниеи П, би7, 


8. Три обломка староболгарской надпиен, найденной па кладбищ близь с}- 
веровосточпой части вала, окружающаго Абобу (Табл. ХИ, 8). Даметръ ствола 
колонны 0,52 м. Издана надпись въ Атев.-срот. Мибей. ХУ, р./199. 

Каас... Зри 

ЗС бУзо, о ов 3 ВОН 

[ре аз ЗУрюкес оо 28-] 

[Ето ж() апЕл0()у (=)5 25 ФЗ] 
[с]лоу блёбамеу (= )с тбу пе- 
лероу Удо 82 ‘увез ..... 
боб. 

9. Наконець, нри раскопкахъ въ Большой церкви пайдены два фрагмелта 
одной колонны съ наднисью, относящейся къ этому же разряду. Ча одпомъ читается 
нфеколько букоъ, можеть быть конецъ слова [Вогуол]55о, па другомь тоже нЪеколько 
буквъ, но которыя трудно объяснить (Табл. ХИ, 9), 





Первыми словами въ каждой надниси обозначается ханъ, при которомъ 
ставится колонна и оть лица котораго производится оцфнка заслугь героя. Въ 
этихъ паматникахь мы въ первый разъ знакомимся съ нацюнальнымь титу- 
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ломъ болгарскаго властителя КАМАС УВИГН. Титуль кпязя, равно какъ слфду- 
ющее сейчасъ же за нимъ обозначен имени, встрЪчаеть ифкоторыя затруднен!я 
въ виду того, что въ наднисяхь мы имфемъ староболгарское слово въ передач» 
греческими литерами. Болыне однообразя имфемъ въ написани титула: КАМАС, 
хотя встрфчаемъ и хбуес (№ 4) и хбутюс. ЗдЪсь мы видимъ правильную передачу 
старотурецкаго или туркменскаго ханъ съ греческимт окончашемъ на @5 или 1). О 
титул см. Магаиаг Ге Сгопоо;е Чег ани уеен Тизенг ет. Герию, 1898, 
р. 40 и того же автора Озеигормуейе пай озазайзсйе ЗисНийее. Гери, 1903, 
р. 495. Речене обуут) пишется съ ®0той, ипогда даже сь имсилонь во вторюмъ 
слог. Это — титулъ болгарскихъ хановъ, значене котораго по объясненйо, внервые 
предложенному 7Томашекомь!), на куманотурецкомъ (б\естё, буеНа) значить егфа- 
еп, херг1езев и можеть быть передано словами „велный, славный“. При такомъ 
объяснени оффищальный титулъь властителя будетъ: хань велиюй или славный. 
Боле затруднен! представляется съ чтешемъ собственныхъ именъ. Какъ читалось 
и произносилось имя Омортага? Не говоря 0 томъ, что есть разлия въ произно- 
шеши средняго слога въ этомъ имени, ибо въ надписяхъ читаемь ОМГРТАГ, 
ОМОТРТАГ и ОМОРТАГ, еще болЪе значительныя затруднен!я касаются началь- 
ныхь и конечныхь звуковъ. Въ надписяхъ имя начинается съ гласной О или ©, 
но въ лётописныхь изложешяхь гласная не пишется, слфдовательно она не такь 
лено произносилась. Поэтому у писалелей имя получаеть такой видь что въ 
началф слышится и пишется М, а въ конц} получается приращене ОМ: Муртагонь, 
(Изъ Печатнаго Пролога подъ 22 янв, изд. Москва, 1877; Записки Русскаго 
Археологическаго Общества, т. Ш, стр. 348 въ сталь Х. М. Лопарева), Мор- 
ту, Моохрёуюу (у Зонары и Константина Порфиророднаго). 

Кром} Омортага, часть наднисей обозначена именемъ Маломпа, ири чемт, 
онъ носить въ одной изъ нихъ (С. Г. С. и. 8691), кром стараго титуле Кауас 
Оби", еще новый хриспансый 5 Ёх 956 &брушу. Естественно возникаетъ вопрось 
о значеши этихъ титуловъ и о свойствахъ кияжеской власти у языческихъ Болгар. 
Въ самое посл$диее время по этому вопросу высказапо нЪсколько соображений 
въ болгарской литералурЪ, — разум$емъ нзелФдовашя молодыхъ ученыхъ гг. Зла- 
тарскаго и Баласчева по поводу вновь открывающихся памятниковъ. Оба означенные 
ученые съ любовью занимаются изучеемъ отечественной истори и обладаютъ 
достаточной для того подготовкой и ‘хорошими свфдЪнями; къ сожалфшю, иетер- 
пимость къ чужому мнЪнио, задорный полемичесюй тонъ и рЁзя выходки противъ 
противпика, миф нЁя котораго опровергаются, вредятъ достоинству этихъ изслфдованй 
и мВшають спокойному обеужденио поставленныхь вопросовъ’). 


') ТотазсйеЕ въ АксНао].-ерт. Ми ейпореп, МХ, р. 288. 

*) Г. Баласчевь наиечаталь въ журнал6 ьлгареки Прегледъ, г. ТУ, кн. ХИ, Софея 1898, изелф дона 
о Повонайдснной надписи времспни царя Симеона. Г. Заатарекй иапиеаль рецензию на эту статью въ 
Сборник Мини. Пар. Просвьщеня, ки. ХУ, стр. ЗЕ и слд. — Необычный тонъ вритязательности въ ноле- 
микв встрётиль норицаше и въ болгарской литератур, см. Периодическо Снисание, 3—4 свезка, 1903, 
стр. 316 я г. Трифонова на киигу Баласчева: Эл жки върху веществепата култура). 


Чтобы придти къ опредфлепнымъ заключешямь по отношеню къ власти 
хана Болгарш, нужно прежде всего отдфлить пацюнальныя извЪемя оть инозем- 
ныхъ. До сихъ поръ нельзя указать нийакихь основанй къ мысли о дёлени власти 
хапа между нЪсколькими лицами. Напротивъ, все заставляетъ предполагать, что 
уже по переселени за Дунай Болгаре имфли хорошо организованную власть 
и прочныя учрежденя. Въ УШ вк наблюдается внутреннй переворотъ, 
происшединй вслёдстые стремлешя знатныхъ родовъ ограпичить власть князя, 
Скудость сохранившихся ланныхь не позволяеть проникнуть въ сущность происхо- 
дившаго въ то время революцоннаго движения; извстно лишь, что наслЁдетвен- 
ность ханской власти въ одномъ родф была насильственно прервапа и наслёд- 
ственную систему смфнила выборная. Перевороть произведенъ знатными родами 
въ пользу родовыхъ привилегй!). Послфдовавийй залмъ рядъ смуть и частая 
смбпа выборныхь хановъ наглядно показываютъ, что новая избирательная система 
сопряжена была съ большими потрясешями, которыя едва не лишили Болгаръ того 
преобладающаго значеня, какое они постепенно прюбрфли на Балканскомъ полу- 
остров), Мимоходомъ считаемь нужнымъ замфтить, что во внутреннихь смутахь 
УШ вфка нфть основан видёть нацюнальныя противоположкности двухъ элемен- 
товъ, славянскаго и тюркскаго. 

Но съ полной увфренностью этой противоноложности этнографическихъ 
элементовь слфлусть приписать тф смуты, которыя происходили въ ТХ вЪк» и ко- 
торыя закончились полнымъ поражешемь притязай родовыхъ старшинъ на вер- 
ховную власть и возстановлешемъ паслфдственной ханско-княжеской власти. Дви- 
жеше и недовольство противъ Бориса, по случаю принямя имъ хрисманства должно 
быть разсматриваемо какъ бунтъ вельможь, которые возбудили народъ противъ 
КНЯЗЯ и съ цфлню умертвить его собрали вокругь дворца его десять комитатовь?). 
Борисъ нашель опору въ другой части населеня Болгар!и и предалъ казни глав- 
ныхъ бунтовщиковь въ числф 52 челов$къ*). Съ этого времени _ролучаютъ пре- 
обладанте въ государственной и частной жизни славлиене этнографичесще элементы. 

Въ высшей степени затруднительно истолковать иностранныя извфетя объ 
этомъ переворотф, сопровождавшемся падешемь стараго строя въ Болгар. И тер- 
минъ ргосеге», и выражете Фесет сошИаёз передают предметы н понатйя старо- 
болгарекой эпохи и подаютъ поводъ къ разнымъ толкованямъ. Въ донолнеше къ 
сухимъ даннымъ латинской лЪтониси слбдуеть принять къ соображенио н%еколько 


') Главное мЪето Гйсорйатез е4. 4 Воог, р. 482,25; ©{ 8Е Воб)уороь поухотёутес Ёфёувивау 1056 
х0р{006 ддт то &тЬ овфас хологорёуоис; Мсерон Рау’. р. 69,4. 

") ТВеор\. р. 488: тёу 8& ТеЛётСцу отасосутес оЁ Вобтеро, блёхтамиу бу то @рховау то; 
№серрог. р. 70: Е 88 Воб-ерои. „. утеусооу мой хбргоу афтбу хабтст@боку Еум ту &у &бтот6 &р- 
Хбутшу то бубута, ` 

*) ИмБется въ виду известное мфето латинской лфтониси Аилщез Веги. ар. Рег, Мопит. 
Сегт., Зсйрь, г, бегло. 1, р. 473: утосегев ви!... сопеНауегии роршит абуегвиз еп... диоиоЕ 14 
Ниогии& Фи есет сотйафиз афипалегиий ве стеа рщайит ешё, 

*) Па. сх риосемфиз ифекее пашего читоиасниа ао, 
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м$фстъ изъ чрезвычайно любопытнаго, хотя и мало еще изученнаго другого латинскаго 
памятника Везропза №Фсо]ат а сопзиНа Виагогии!). ЗдВсь не одинъ разъ упо- 
минаетсля объ этомъ движеши противь князя и о кровавомъ усмиренти мятежа. 
Главное м$сто состоить въ слфдующемъ: „Вы сообщаете, какь Божимъ милосер- 
демъ вы приняли хриспанскую взру и какъ окрестили весь народъь вашъ, и кан 
они, посль того какь были окрещены, сдинодушно и съ великой жестокостью 
возэстали против вась (циаШег ащет ИП розщиат Ъарёхай еге, твиггехегт 
иупапиицег сит шагра егосНаюе сопёга у08), выставляя предлогъ, чо вы дали имь 
не добрый законь и нампреваясь даже умертвить вась и избрать другого князя 
(@1сепез, поп фопаш у0з ез ]есет 1га41055е, уо]етиез ебал у0$ оссеге её гебот 
аНишт сопзиеге), и какъь вы при помощи Божей противь нихъ приготовленные 
побфдили ихъ оть великаго до малаго и держали ихъ въ вашихъ рукахъ, и как 
всь старшины иль и вельможи со всъмь ихь поколпявемь сдълались добычей меча 
(Чиа егаие ошиез репиаез еогит аие ша]огез сит оши ргое виа, Ла@ю Мегыи 
пиегетры), а средше или низийе не испытали ничего дурного (те@юсгез усго, зеп 
иипоге$ ифИ шай региегии). Вы желаете знать, лежить ли на васъь грЪхъ въ 
томъ, что малыя дЬти, которыя не были вь замыслВ съ своими отцами и завЪдомо 
не поднимали противъ васъ оружия, будучи невинными, пострадали выЪфств съ 
виновными (4е 115 поззе дез4егаиз, аш уйа рууай зипб шгаш ех ПШ рессайни 
паЪеай5,... и ргоез, ди Ш соп8Шо рагепиии поп РН, пес а@уегзиз у05 ампа 
Бизе ргофабиг, шиосеп$ сит посепефиз гие агейх)“. 

Въ ифсколькихъ м%®стахъ въ томъ-же документ дфлается намекъ на то же 
движене. Конечно, и здёсь мы имфемъ лишь указавя па факты и притомъ не въ 
прямой передачВ заинтересованныхь лицъ, а въ изложеви римской канцелярии, 
которал желала быть по возможности снисходительной къ болгарскому князю, но 
все-же находимыя въ этомъ документ данныя заслуживаютъь боле серознаго 
вниманя, чёмъ какое имъ удЗляется. Тахъ въ гл. 78 относительно  того-же дви- 
жешя сказано: „Вы пишете, что тоть народъ, который изъ-за хриспанской вБры 
возсталь и замышляль убить васъ, желаль принести покалше, но что тЪ священ- 
ники, которые пришли къ вамъ изъ чужой страны, отказали имъ въ томъ (епат- 
гаи$, дао роршиз Ше, да ргорег сззпат те1еторет а@ осафенаии у05 шзиг- 
гехеге, ропНепнат асеге уоТаегИ, её зассгдо$ ПИ, дит мег у08 афуевх заб, 
Вапс тестфеге гесизаги)“. 

Хотя въ Цевропза №с01й ‘не говорител о томъ, что въ движеши противь 
новой релими участвоваль болгарскй элементъ, и что славянеюй, напротивъ, былъ 
опорой для Бориса въ его реформахъ, но вс вфролия заставляютъ думать, что 
съ принямемъ христанства и съ утвержденемь новаго порядка вещей получилъ 
преобладание именно новый этнографичесый элементъ: старыя тюрксвыя имена от- 


а 
1) 1а}6, Ведема Ропёйсит ПВошапогит, 1, р. 360, актъ иоября 13-го 866 г. Издашь у Маиз, 
Засгогат сопсШогим соПесйо, ХУ, со. 401—489; ЛЁдте, Райта], 114. 119, со], 978, й 
13 
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ступають передъ славянскими, верховная власть принадлежить не хану, а КиЯЗЮ, 
въ политическихь учрежденихъ Болгарии проявлпотся славянсяя начала. — Прежде 
чфиъ продолжать рЪчь о титул хана, считаемь нужпымъ высказать ифсколько 
замфчаюй о документ, которымъ мы только что пользовались. Пезронза Мои, 
несмотря па иностранную оболочку, представляеть обильный матераль для харак- 
теристики староболгарской жизни. Этоть документъ основанъ на подлипныхъ фак- 
тахъ и отномешяхъ и носить па себЪ леные слфды обычпаго права, что доказы- 
вастся между прочимъ выражешями: соизиешии$ с5зе райгьо усе рог фена 
(с. ХХУ), вони Шети$ Чпапао Ш ргагНиш ргоягеФеБаиии, Фе5 её Вогаз очегуаге 
её шсашайопез, её ]оса, её сагиша, её поппоНа апошма схегсеге (с. ХХХУ); 
сопзией тет раб уезычо регыфенз шеззе (с. ХП); превосходное м%ето о воен- 
пыхь играхъ въ глав$ ХЬУП: зе аша хоз, аш ш шошеш повапт азсспаегс 
‘апацаш Шйгий робезиь, 564 т сатрезвфиз роз её, песФит роззшии$ зиайеге 
чё ошит (ешроге 70$ афэзНиеаНз; таковы-же данныя о чудодЪйственномь камнЪ 
(с. ХИ), объ обычаВ давать клятву на орулии (с. ([ХУП), о священныхь книгахъь, 
заимствованныхь у Сарацинъ (с. СШ), и мн. др. 


Власть хана, испытавь различныл колебаня въ перюдъ до припятя хри- 
спанства, въ концВ ТХ-го вка является вполн% окрзишей и ие подлежащей огра- 
ниченио. Туземные источники даютъ верховной власти титуль КАМАС ТВИГН. 
Что касается того, какъ титуловался болгарсый ханъ по визаитйскому этикету, 
лучшимъ источпикомь для нась въ этомъ отношени служить образецъ оффищеальной 
пореписки съ европейскими и азалтскими государями, который сохраненъ у Кон- 
стантина Порфиророднахо'). Не можеть быть сомифвйя, что до Омортага титуль 
болгарскаго хана быль просто @руоу, какъ это-же видимъ по отношсино къ рус- 
скому князю, къ славянскимь, грузинскимь и другимъ мелкимъ властителямъ?). ‹Съ 
перемфной политическаго и релимознаго строя послбдовала перемфна въ титул 
киязя. Лучшимъ свидфтельствомь того служить двойная формула обращеня къ 
болгарскому князю. По одной онъ привфтствустся какъ возлюбленный и духовный 
сынъ, милости Болйею князь христаниёйшаго народа болгарскагоз), По другой, 
о которой замфчено, что она составлена въ новЁйшее время (то Яро ‘урафблеуоу), 
князь Болгари разсматривается уже не какъ @рушу, а какъ бас Во тарос. 

Если царсый титуль болгареме ‘КНЯЗЬ стили носить со времепи сына 
Бориса Симеона, то вопросъ © прибавкВ къ прежнему титулу словь 6 2х 905 
@оуоу получаеть въ настоящее время особенный интерест, такъ какъ это обозиа- 
чало бы, что вмфстф съ присоединешемъ къ титулу означенныхь словь 6 &х 9еоб 
имперёя вступала съ княземь и его народомь въ особенныя отношен{я, какъ съ 
народомъ хрисманскимъ. \ Весьма любопытно, что эта прибавка имфется уже въ 








*) Пе Сегйшонив с. 48, р. 686—689. 


*) Трбррато. .. прое лбу Ярхоуто, “Рио, .. а тёу @рхоу ЗЕрбшу — Иа, р. 691, 1, 8. 
") Ге Сегипопйв, р. 690, 10—15, 


— 197 — 


титул князя Маломра. Возможно-ли на осповани существующихь матераловъ 
допустить мысль, что преемникъ Омортага быль уже хриспаниномъ? 

Не входя здфсь въ обсуждеше темнаго вопроса о томъ, въ какой посл\- 
довательности правили Болгарей ближайиие преемники Омортага, можемъ однако 
съ значительной вфроятностью относить правлеше Маломгра къ пейоду оть 831 
до 835 г.1) и считать весьма возможной замфну вЪ источниках имени Малом!гра 
именемъ Владимрь и обратио. Нёть сомнЪшя, что хрисманство въ Болгарии стало 
распространяться весьма рано, и что не только при Малом Ъ, но и гораздо ранЪе, 
даже въ УП вЪкЬ, при двор князей были хрисмаие. Борьбой между христанской 
и языческой парпей объясняются мномя смуты въ болгарской истори и частая 
сына ханов. И то обстоятельство, что послф Омортага на престолФ появляется 
младпий его сынъ помимо старших, должно имфть себф объяснеше также въ 
борьбЪ хрисманскаго и языческаго принципа. 

По отпошению къ титулу 2 &х 906 @руоу вь примфненш къ Малому 
значительное затрудиеше представляеть извёсте Ософилакта архенискона, Болгар- 
скаго?). По этому свидфтельству Малом ръ воздвигь на хриспанъ гонене и за при- 
верженность къ хриспанству осудилъ на смерть своего брата. Въ виду слишкомъ 
скудныхъ извЪетй о томъ времени, для котораго надпись на камнЪ является весьма, 
реальнымъ и не подлежащимь сомнЪню свидфтельствомъ, намъ бы казалось бол\е 
справедливымъ держаться надписи и привять, что при Малом хриспанетво 
было въ Болгар весьма распространено и что Византйская капцеляря дЪйстви- 
тельно усвоила этому князю титуль 0 &х @9=0б &рушу. Въ разсуждени вопроса о 
хриспанствЪ въ Болгарм новыя данныя обнаруживаются раскопками въ АбобЪ, 
которыми открыта при ханскомъ дворцЬ древния церковь и въ ней хриспансяя 
погребения. 

Маркварть 3) по этому вопросу высказываеть мне, что болгарсше ханы, 
прежде чЁмъ ва ними быль признанъ византИскими императорами царскй титулъ, 
носили въ оффищальномъ ихъ титулВ прибавку 6 &х 09гоб &руиу — даже до 
принятя христанства. Въ объяснеше этого онъ дфлаеть догадку: сз 186 2180 мо] 
Оерегкеблие уоп шьсЬ (дпута@ фо туз дат’ „ег @аген еп Нипте! всуог4епе 
Свад“, обег $4и07ё }агйтуз дап „ег уоп Нипте! етесзеье Сай“. — Намъ ве 
представляетсл убфдительнымъ это соображене, ибо едва ли въ визашиЙской кан- 
целярии могли соединять съ выражешемь © &х @50б &рушу тотъь смыслъ, который 
заключается въ тюркскихъ выраженихъ. 

Велфдь за титуломъ князя въ разсматриваемыхь надписяхь находится 
поименоване лица, въ честь котораго поставлена колонна. Этоть отдфлъ не менфе 

1} О нреемпикахь Омортага см. снещальное изелЪдовиие г. Златарскаго въ журналВ Бъл- 
тарски Прегледъ. 

*) Въ сказаши о Тиверлупольскихь мучецикахь и\.сколько м$фетъ 31-ой главы касаются наслВд- 
пвковь Омортага — см. Мауие, Раф}. рт., &, 126. По сколько въ этомъ сказати нужпо отнести па счеть 


легенды, и сколько на счеть хорошихъ источниковъ, — это трудно рышить. 
") Матана, Пле Съгопоодле 4ег аатазенен Тпзсш Йен, р. 41—42. 
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заслуживаеть вниманы, чёыъ первый. Зпачене его усматривается прежде всего 
изъ того, что здесь приводятся имена лицъ, оказавшихъ особенныя заслуги, и что 
имена и звашя обозначены съ точностью, какая приближается къ оффищальному 
акту. Слдовательно, передь нами весьма важный матераль для болгарскаго име- 
нослова и для характеристики служилаго сослошя въ дохристалекосе время. То и 
другое весьма мало извстно и потому скудно разработано за недостатком источ- 
никовъ. Приведемъь сначала встрЪчалонияся въ надписяхъ имена. 


1) ОХЧОУМОС О 7ОУПАМ ТАРКАХОС (% 1). 
2) ОКОРСНС © КОПАМОС (№ 2) 

3) ОМЕГАВОМ ..... РА ТАРКАМОС (№ 3) 

4) ОСЛАРМАС 0 ВАГАТР ВАГАТМА] (№ 6) 

5) О КОЛОВРОС .. 2ОУРГОУ КОЛОВРОС (№ 5) 

6) ТЕПА ВОГОТОР ВОНЛА КОУЛОУВРОС (№ 4) 

7) 0 НСВОУЛОСб 0 КАУХАМОС О ВОНААС (сем. ниже ТУ, Зи 6) 
8) Ш @бОлорОг ОЛОУ ТРАКАМОУ ЕШ АРТСТРОГ КОМТОХ +) 


Какъ бы ни быль скроменъ списокъ лицъ и званй, какимъ мы распола- 
таемъ въ настоящее время по надписямъ, все-же съ пимъ слфдусть прежде всего, 
соображалься и на основами его провёрять наши свЁдфшя объ именахъ и титу- 
лахъ болгарских, получаемыя изъ другихъ источниковъ. Какъ можно легко зам{- 
тить, каждому лицу усвояется три имени или звашя; на первомъ мфстВ стоить 
повидимому личное имя, таковы имена: 6)20убе, бхоро\с, Оуеуабёу, бодаруак, 
бходобрёс, 6 уобоо\бс, ТСёто, @ебборо, Въ разсуждени перечисленныхь имепъ 
сомнфня могуть возникать, во-первыхъ, по отношенйо къ букв$ О, которою начи- 
наются почти всф имена, и частно по отношенйо къ конечному ‹ слогу въ имени 
Оугуабоу. Прежде всего не подлежитъ сомн®нпо то обстоятельство, что звукъ 0 въ 
пачалВ не можеть быть разсматриваемъ какъ необходимая составнал часть имени. 
Кром весьма хорошо извфстнаго примёра въ имени кназя Омортага, которое чи- 
тается и безъ звука о и произносится Мортагопъ, мы имфемт прекраспое тому доказа- 
тельство въ нашемъ же спискф надписей: ОКОЛОВРОС и просто КОЛОВРОС. Та- 
кимъ образомь, по отношепйио къ именамь ОХСОУМОС и другимъ, назипающимся 
с буквы 0, можно думать, что на болгарскомъ они не имфли опредЗленно про- 
износимаго звука о, а можеть быть имфли родъ придыханйл, которое иностранецъ 
передавалъ своимъ звукомтъ 0. Въ особенности это относится къ имени ОМЕГАВОМ, 
въ которомъ и на конц имфется то же приращеше, какое иногда имфется въ имени 
Омортагь — Мортагояъ, Въ высшей степени важно здВсь опредзлить, что имя 
стоить на первомъ планф, а далыше слфлуютъ званя, чины или титулы. Переходимъ 
ко второй колоннф, въ которой находятся звания, 








*) Пограничный столбъ близь Салоникь, — надннсь, надапная въ Изв®ейяхь Института, Ш, 
стр. 184 и сл, 
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Прежде всего встрфчаемь имл 6 /ОГИАМ и ближайшее къ пему пыя 
6 КОПАМОС, которое мы весьма склонны считать двойникомь перваго, т. е. 
предполагать ошибочное х вмЪсто С, такъ какъ для рЁзчика падписи, по проис- 
хожденио грека, то и другое чтеше одинаково не понятно. Титуль 6 ХОУНАМ 
встрфчаемъ въ надписяхь староболгарской нетори всего одияъ разъ; тфмь любо- 
пытнЪй, конечно, это обстоятельство, такъ какъ подъ жупаномъ въ, славянской истори 
разумЪется племенной старшина или килзь. 'Гермипъ нашей надписи не подлежить 
никакому сомнЪню. Охсунъ быль жунапомъ, по въ то же время это быль тарханъ, 
т. е, будучи племеннымъ кияземъ, онъ носилъ государственное зваше тархана. 

Въ высшей степени интересно, что съ званемъ жунана мы встрЁчаемся 
въ калегоми памятниковъ совершенно особаго рода. Между предметами, найден- 
ными въ такъ называемомъ „Сокровищь Аттилы“, т. е. въ кладЪ, открытомъ въ 
Венгри въ комитать 'Тогой пе вдали оть Мароша!), есть между прочимъ чална, 
съ греческой паднисьо, представляющей слЗдующее чтеню: 


{+ ВОУНАА. ХОАНАМ. ТЕСИ. АУГЕТОШИ 
ВОУТАОУ_. /ЗАНАМ. 'ТАГРОГИ. 
НТАШГН. ТАТСН 


Не говоря о другихъ словахъ, здфеь встрчаемь дважды чтене жупант, 
одинъ разь написанное съ О, другой съ ©. Кладъ Аттилы считается намятинком® 
перманскаго племени и относится къ концу Ш-го вфка. Это совнадене термипологт 
въ надписяхъ завЪдомо болгарскихъ и въ археологическихь памятпикахъ по веей в};- 
роятности гепидскихь?) приводитъ насъ къ заключено, что при изучении болгарскихь 
древностей мы найдемъ нЪкоторыя черты сходства между древними герузицами и 
болгарами, которыя можио объяснить какъ результать продолжительнаго соеЪдства 
и военпаго братства между болгарами и гермамскими пародностями, въ особенности 
тотами. Не можеть быть сомнзая, что въ надписяхь мы имфемь самое древпее 
упоминан!е слова жупант, такъ какъ указываемое Миклопичемъ па осповаши акта 
князя Тассило отъ 777 г. употреблее того же слова, копечпо, ноздн®е надписи 
изъ клада Аттилы. У Копстаптина Порфиророднато и въ славянской письменности 
слово это имфеть форму Соотбуос, Хпрам, жупанъ. 

Рядомъ съ жупапомъ стоитЪ <лово Тархауб с. Оксунъ былт, въ одно и то же 
время жупанъ и тарханъ. Не можетъ быть спора, что здЪсь также имфемъ титулъ 
или зваше. Чо какь толковать это зваШе? Наиболфе впиммия этому вопросу 
оказало было въ полемик® Златарскаго и Баласчева по поводу вновь открытыхъ 
надписей для древней истор Болгарии 3). ели ограничиваться общими данными, 


1) Иитре; Бег бо@йш@ хоп Маву-Б2ет-МИ6з. Вадарезь 1885, Б. 40, 47 --54. 
*) Таково мне Гампеля, р. 51: УойАайх 250... веМен ипз с амЁ ег Берае пепапиет 
имет Пегтасвег (т. е. вышеупомлиутые жупаны) Фаг Сер еп. 
*) Критическая статья Златарскаго па изелдовате Баласчева, помфщенивя въ СборчикЪ 
М. Н. Просвфщешя, ХУ, стр. 80 —82, и статья проф. Ийииманова въ томъ же СбовиикЪ, ХУП, стр. 592 и ел? д. 
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то зваше тархань легко объяснится изъ турецко-татарскато языка, въ которомъ это 
слово означаеть высшее воениое зване. Такъ, повидимому, титуловались особенно 
заслуженные государственные мужи, занимавиие высиия мфета въ администрации. 
Права тархановъ заключились въ особенныхь служебныхь, имущественныхь и граж- 
дапскихъ привилемяхъ, возвышавщихъ носителей этого сана надъ всфми подданными 
болгарскаго хапа’). 

Въ разсуждени этого титула нфсколько затрудневй нредставляють сложныя 
слова: Кадоотерийуос ('Греоррь., р. 413 Вопа.), Коуйрти и уос код 6 Вос хархауос 
(4е Сегтопйз, р. 681), Варломфуос (Овофилакта Боль. Тиверйуп. мученики), 'Гогуша 
Таруау (Мепаи т бгарт. И, 20). Весьма вфроятно, что въ нЪкоторыхь изъ этихь 
сложныхь дфйствительно нужно видЪть напеь теруинъ тарханъ, по можеть также 
быть, что во второй части сложнаго иногда нужно видЪть Хбуос, ибуос, т. е. хат, 
Это послЁдиее, какъ увидимъ, принимаеть значительную долю участйя вт, образованти 
сложныхьъ словъ, обозначающихь зваше и титулъ. 

Вь дальтБИшемт заслуживають внимавя термины 6 Вогуотоьр, Воусиуа, 
Вора или Ворос. По отношенио къ этимъ словамъ прежде всего нужно оконча- 
тельно оставить мысль объ истолковани ихъ въ качеств собственныхь имепъ. По- 
видимому, эта мысль отвергнута еще въ сочинени Констаптина Порфиророднаго, если 
сдфлать необходимыя поправки въ текстВ*). При увеличившемся матераль мы не 
можемъ иначе разсматриваль эти термипы, какъ званя. Но какое значеше сосди- 
пялось съ этими званями? 

Терминъ Вогуолобр = Воуотёр, конечно, обратить па себя внимаше русскихь 
ученыхь съ точки зр5шл вопроса о происхождеши русскато слова, „богатырь“. Уже 
давно было высказано мнЁне, что это слово заимствовано нами изъ тюркскихъ лзы- 
ков, гдБ оно вегрфчаетсл въ различпыхь формахъ: батадуръ, баатуръ, патырь, ба- 
тырь, баторт, и многихъ др.=). Первое лфтописное упоминаше о иатарскихь богатыряхт 
паходитея подъ 1240 г. въ Ипатьевской лЪтописи*). По отношенио къ унотребле- 
но этого термина въ Росаи, повидимому, первое упомипане встрёчаемь въ ла- 
тинской книгЬ Сериицкаго, изданной въ 1585 году: Вов @е_ Вего физ 915, (10$ 
Ворвайгоз 14 с5ё зенйе0з ослов аа регзца@еге сопапии“5), 

Отароболгареня падписи отодвигалоть появлене слова, богатырь на ифсколько 
стол въ древность; теперь можно считать, что у болгаръ оно было въ упо- 
треблеши въ УШ и [Х в Нть сомнфШя, что къ нимъ оно проникло, какъ и къ 





*) Казет-Вед, ОегЪепа Маше, р. 644, прим. 71 (приведено въ стать проф. Кулаковскаго въ 
Жури. Мин. Нар. Просвёщешя за 1898, февраль, стр. 188). 

1) Ое абтнтег, ппремо, р. 174, 20; 1отёоу, бл 6 Годас кой 6 Кархёу обх во бубиала, хор, АА 
@буброло. ВыЪсто пеобычиыхь терминов слфдуеть здфсь поставить употребительные Воудбс хо 6 тархбу. 

") В. Отасовъ, Происхождеше русскихъ былипь, Печаталось въ ВЪети. Европы за 1868 г. Пере- 
печатка вл, Собраши сочиненй Стасова, т. Ш, стр. 1228—1225, 1316. — В. Мнлзерь, Экскурсы въ область 
русскаго пароднаго эпоса. Москва 1892, стр. 222, примфч. 

“) ББдлй ботатуръ, Бурундай багатырь — В, Миллерь Ил4. 

г) Энциклопедичесвй Словарь Брокгауза в Ефрона [У, 148, нодъ словомъ „Богатыри“. 
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русскимъ, отъ степныхь конныхъ и кочевыхъ народовъ, съ которыми они сосВдили 
или находились въ военномъь союз$ въ отдаленифйния времена. Весьма можеть 
быть, что здЪеь напрасно подразумЪвать лишь половцевъ, печенфговь н монго- 
ловъ, а слфдуеть видфть въ терминф богатырь болфе отдаленное паслфлдетво. 

Будучи восточпымъ элементомъ въ филологичеекомь отношении, богатырь и 
по своему существу и значенно характеризуегь востокъ съ его формами быта и 
степь съ ся опасностями отъ дикихъ кочевниковъ, съ ея потребностями въ охран\ 
и защитВ. „Восточное слово нВкогда выражало и сложившееся на востокВ въ степи, 
представлеше: оно обозначало степного удальца, пепремфвно нафэдника па лк- 
хомъ конф, профзжающаго огромныя степпыя пространства, человфка, сродии- 
вшагося съ конемъ и всфми услошями стенной жизни, Между такими нафздниками 
этимъ почетпымъ титуломъ пользовались тЪ, которые отличались неутомимостью, 
выносливостью, силой и храбростью, составляли гордость дружины какого-нибудь хана, 
и посылались имъ на самыя трудныя и смЪлыя предириня. Съ этими признаками 
понят о богатырЪ.... прилагается къ такимъ личиостямь..., которыя напоми- 
наюютЪ оркскихт, багатуровъ и проводять подобпо имъ жизнь либо въ чистомъ полЪ, 
совершая подвиги и живя въ шатрахъ, либо временно при княжескомъ дворЪ, 
составляя лучшее укрмнеше его дружины“), 


Само собой разумЪетсл, что въ начала [Х-го вфка условя болгарской жизни 
далеко уже не были тБми, камя бы способствовали продолженио кочевого быта, 
хотя бы ханъ и его дружина и жили еще въ ауль; поэтому со времени принятя 
христанства, мы почти не слышимь объ этомъ любонытпомь термин. Между тфмъь 
жизиь въ старомь аулЪ, который обнаруженъ раскопками, песомняно была еще 
близка къ степиой: хашъ быль окруженъ дружиной и багадурами, которые оберс- 

гали болгареюй стаяъ оть враговъ и исполияли но порученио предводителя своего 
разные подвиги, о которыхъ дфластся упоминаше на колопнахъ и въ` надгробных 
намятникахь. 


Переходя къ выраженямъь ВАГАТХА и ВОНАА, мы должны прежде всего 
взвфсить то обстоятельство, что эти термины занимають’ третье мЪсто въ болгарской 
ономастик®. Если на первомъ мфетВ стоить личное имя (Оксунъ, Ослариа, Исвуль 
ит. п.), на второмъ звате или лучше сослове (жупанъ, богатырь, кавхаил, *), комитф), 
т0 какое обозначеше пужно искать въ томъ термин который стоить на третьем 
мЪстЪ? Высказанныя до сихъ_ поръ догадки и предположешя мало объяспятоть 
вопросъз). Въ самомъ дфлф объяснеше налихъ термиповь въ смысл военнаго 
сосломл, или въ смысл) высшаго и низшаго слоя дворянства, хоти бы и было 


близко къ истинф, пе вводить наеь въ существо староболгарскихъ учрежденй и пе 
РНЕ ВИНЕНЕКАЛЬ: Вы 

1) В. Миллерь Экскурсы, стр. 299. 

*) С. 1. ©. п® 8691 Ь; Агевао1.-Ерт. МИ. ХХ, р. 242—943. 

") Разумйемъ понытки объяснешй Томашека, Иречка, Златарскаго, Баласчева и др., которым 
сводъ дашь въ статьБ профессора ИПииманова, стр. 589, 592 и др. въ ХУТГ т. болгарскаго Сбори. М, И. 
Просвфщеня. 
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даегь ясныхъ различительныхь черть для отдёльныхь терминовт. По отношению 
къ слову Воусёух было указано, что оно филологически сближается съ оуглинт, 
въ дровнемъ именпик»!). Но въ такомъ случа это было бы родовое имя, и 0бо- 
значало бы принадлежность лица и звашя къ извЪстному роду-племени. Однако для 
подобнаго толкованя термина ныфется сильное возраженю пъ С.1. С. № 8691 В: 
кой од ВАА ас кой Вогуоймос Ебжеу реуелх Ето. ЗдЪеь Вогуобуой хотя и озна- 
чаетъ часть болгарскаго народа, но едва-ли отдфльный родъ, а скорЪй сослове. 
Принимая во внимаще, что объяспеше пашимъ терминамъ всего вфролтнЪй искать 
въ турецко-татарскихь далегтахт, мы возлагаемь ве падежды на учепыхъ орен- 
талистовъ, безъ помощи которыхъ наши догадки въ этой области осталотея лишен- 
выми почвы. Уже и тВ немноме факты, каюе въ настоящее время можно черпать 
въ словарВ старо-турецкихь наднисей, изданпыхь академикомь 0. Гадлювым», 
переносятъ вопросъ объ объяснени подразумваемыхь старо-болгарскихъ терминовт, 
на почву совершенно твердую и научную?). Здфеь находимъ ифеколько словъ изъ 
той терминологи, которая встрёчена нами въ старо-болгарскихъ надписяхъ. 'Гаковы 
слова, пфхань, бодла-бага зпархань, кагань, тань и др.3). Нужно думать, что со- 
временемъ отыщутся данныя въ турецко-татарской ономастикВ для объясненя и 
ТВхь словъ, которыя пока продолжають еще возбуждать споры и недоумфшя. Такт, 
выражеше Воеуойуо которое не ветрЁчаемъ въ позднЪйшихЪ памлтникахт, по всей 
вфроятности также обозначаеть старо-болгарское учреждене, исчезнувшее посл 
принятя христанства. Можеть быть всего ироще видЪть въ немъ производное отъ 
баг — 4ег Гагзь Веанме, АЧИре; батя — баги“); при этомъ Вогуйуях могло бы 
значить „принадлежаний къ сословно беговь“. Что касается сближеня этого тер- 
мина съ „оугаинь“ именослова и объяснешя его изъ родовыхъ прозван, то рЪшене 
этого вопроса представляется затруднительным. Высказанныя до сихъ поръ мнЪния 
по поводу этого слова изложены въ статьяхъ гг. Златарскаго и Шишманова’), 

Вышеприведенный ‘термипъ стоитъ близко къ другому, также изъ третьей 
колонны нашей ономастики, къ термину ВотА@с. Хотя оба термина были пред- 
метомъ тщалельныхь разысканй, но все-же по отлошенйо къ- этому послЁднему 
главное затруднеше состоитъ въ томъ, есть-ли это собственное или нарицательное 
имя. Этоть терминъ извфстонъ въ греческихь `памятникахь въ пЪсколько изи\- 
ненной форм Воли, при томъ въ (опредфленномъ значени „боярское сословие“. 
Главное мФето находится въ сочинсши Константина Порфирородпаго, а именно 
въ формулВ привЪествя къ болгарекому посольству‘): П® Ехоум © 8 Во дес 
о иеубАог; пос Вуозфу хай © Дот М 0% ой ЕЕ В224дес. 





') Иречекь, Исторн Болтаръ. Одесса, 1873, стр. 156. 

*) И. ВафоТ, Ге мийызсЬеп Тазсвйет аег Мопрое, „мене Глегиир. зе Репкийег уоп 
Козено-Да аш. ЗЬ РеветаЬир, 1894. 

*) рр. 106, 138, 140, 

*) Пао, Гле аи все ТизейЙет, И, р. 138, 

°) Сборникь Мин. Н. Просв, ХУ, стр. 142; ХУ, стр. 592. 

“) Де Семтопав, р. 681,16; 7Йеор%. е4. 4е Воог, р. 486,11; 447,812. 
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Приведенное мфсто можеть быть разсматриваемо какъ документальное въ 
подтверждеше мысли о боярскомъ сослоши въ Болгари; рядомъ сь нимъ можно 
поставить мЪсто о 12 большихъ боярахъ!. Но при этомь находимъ нЪеколько 
случаевъ, когда тоть-же терминъ повидимому употребляется въ зпачеши собствен- 
наго имени или прозваня?). Всего яснЪй это видно въ жизнеописаши Мари Новой ?): 
оежос 0 м пом... кд фроорбм &т’ або ВооМяу ам @русута холастИояс бе, 
и въ привЪтстыи къ болгарскому посольству у Константина Порфиророднаго“): хоз 
&уосу... 6 Вос торхбуос. Нужно принять тоть выводъ, что выражеше 35195 
или Во@с, употреблявшеся въ смыслЪ сословя, могло имЪть и другое зяаченте, 
какъ прозване, и что въ этомъ послфднемь смысл оно присоединяется къ именам 
или должностямъ. 

Въ дальнЪйшемъ ждеть ‹воей очереди разрынене педоумЬий по отношению 
къ термину 6 хоууаус. Какъ извфетно, этоть терминъ встрфчастся не только вт 
наднисяхъ (С. Т. (:. № 8691). Что это ие личное имя, видно изъ того, что оно 
иаходитея на второмъ мЪетВ въ колонии; кромф того при иемъ имфемъ собетвенное 
имя 11965556. Кеть ли кавханъ особенный термниъ въ старо-болгарекомъ устройствЪ, 
или-же въ немь нужио видЪть нарицательное имя, или видоизмнеше слова каганъ — 
объ этомъ высказываются разныя мня‘). Но весьма важно принять въ сообра- 
жене, что у самихъ византскихь писателей замфчается колебмме въ употре- 
блени слова кавханъ и каганъ‘). Въ словарЪ академика Ридлова кагант, передается 
Канал — Кап, Чег сВав. Казалось бы, ме вегрЪчалось затруднены видть въ слов 
кавханъ простую перезвуковку термипа каганъ  ханъ и усматривать въ иемт, 
речеше ханъ, обращениое въ собственное имя. Весьма вЪроятпо, что значительное 
число старо-болгарскихъ терминовь найдеть себ объяспеше въ хорошемь словарЪ 
турецко-татарскихь собствепныхь именъ, когда таковымь наука въ Со О 
располагать '). з 

По связи сь речешемь „богатырь“ принимая в0 внинмаше ту бытовую 
обстановку, въ которой дфйствують богатыри вь нашемъ эпос№, ожидалось бы въ 
старо-болгарской терминоломи всгр$титься со словами,” соотвфтствующими нашему 
казакъ или витязь. Но до сихь поръ ничего похожаго на это слово мы не пахо- 
димъ, какъ не знаемъ ничего изъ эпическихь ифсент, старыхъ болгаръ. ПозволимЪъ 


*) Ле атом. стрепю, р. 15418. Чтобы примирить это м$сто съ павфетемъ 4е Сегдноп. 681,16 
пужно полагать 6 бояръ виЪинихь и 6 внутрениихъ. 

*) На. 204,16: ёу критосло@циоу Нетроуду 1бу ВОЛам тём тбле бути холеками Михопо\етс. 

5) Извстя Ииститута, ТУ, выи. 3, стр. 194, 195, 196, 209. 

“) Ле Сетитоня5, 1; р. 681,16. 

5) АгсЬвоюр1зсв-ерег. Мей. МХ, р. 242—248; Сеогой Атазюой СЬгоп. ар. Митай, а. 921: 
17006 Во) {аршу бпосте Дис вых Коюхомф. 

«) Мёста приведены въ стать г. Заатарскаео, Сбориикь Мии. Пар. Просвфщешя, ХУ, стр. 140, 

*) В. Отасовь, Полпое собраше сочипешй, Ш, 1228. Если просмотрфть Указатель къ госьмч 
томамъ русскихъ лётописей, СПБ. 1895- 1898, то и въ пемъ встрфятся пемаловажпыя параллели въ име 
пахъ: Оксаль, Асламь, Бурондай „багатырь“ п „бастырь“, Баеатырь Салтапъ, Купанъ, Изеболкь и мп. др. 
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6 `НобобАос 6 холуёуос въ помфщаемой ниже надписи ТУ, 2 и на эпичееый мо- 
тивъ въ содержани этой надписи. 

ДалЪе слФдуеть трудпо объяенимое речен!е хо0д006р6; — холобрёс. Объ немъ 
Томашекь, а за нимъ и друме изслФдователи думаютъ, что оно турецкаго про- 
исхождешя: доадфиг — аафиг — офи’ — \Уеомеегт) 'Гочно также весьма 
трудно поддается объяененио фрагментарное речеше Сооруоъ, которое, повидимому, 
должно обозначать принадлежность къ роду, а можеть быть и зване. 

Съ точки зрёня древие-болгарекихъ терминовь и званй ждеть своей оче- 
реди объяснеше мЪфсть въ Маиз, СопеШа, у0]. ХУТ, е@. 158, тдЪ перечисляютея 
болгареме послы. По всей вфроятноети, вторая часть перваго имени б/азйвгетсо 
соотв тетвуеть Сооруоо; точно также батурз? очень хорошо соотв тетвуеть сои фу) с, 
встрёчающемуся въ Уна 5. Сешетиз; Воаз есть весьма извфстное Во @с, 
странное оаращиз весьма легко можеть быть объяснено изъ Вау атоб 6) или Вогуобуа.. 

Особенно любопытны т черты въ изучасмыхь надписяхь, которыми 0бо- 
зпачаются ближайшия отношеня къ хану служилыхь людей. Колонны ставились 
въ честь лицъ, оказавшихъ особыя услуги; по нфкоторымъ чертамъ, характери- 
зующимь служилыхъ людей и ихъ отношешя къ вождю, можно усматривать ука- 
зая въ надписяхь на дружиниое начало. 

Большинство надписей, посвященныхт, памати болгарекихъ военныхъ и гра- 
иданскихь чинов, усвояютъ умершему зваше Фрелтбс у0рютос. Что можеть обо- 
значать это зваше? То и другое слово, сели взять каждое отдЬльно, не можеть 
представлять затруднен! съ точки зрёны греческаго языка. У классическихь пи- 
сателей 9реттбс употребляется въ смысл воспитанника, въ надписях кромв того 
фректёс имфетъ боле спещальный емыель — раба (напримфръ, С. 1. ©. №№ 1603 4, 
244. 2114 №, а04. 4300 е, 2), хотя конечно это посл$днее значеше не изм4- 
няеть по существу перваго, ибо рабъ, состояний па служб У тосподипа, полу- 
часть оть пего пропиташе. Соединене же рядомь этихъ двухъ словъ предетав- 
ляетъ собой не совежмь обычную комбинацно. Если бы въ надпиелхъ Омортата 
шла рфчь о лицахъ, получившихь у килзя воспитане, ‘то было бы достаточно 
обозначить ихъ именемъ Фселтёс, точпо также 10 же слово выразило бы и отно- 
шен!е подчиненности подданнаго къ тосударю.› Но выражеше 3:ретто5 бубриотебс 
ро не укладывается въ кругъ отношен между воспитателемь или господиномъ 
и воспитанникомъ или рабомь. Члобы придти къ пониманно значеня этого выра- 
женя, нужно прежде веего отдать себ отчеть въ томъ, что греческими словами 
здЪеь переданъ старо-болгарекй терминъ и что по веей вфролтности онъ пере- 
ланъ въ дословномъ` переводВ, ибо заключаеть въ ссб% сочеташе словъ трудпо 
примиримыхъ, ‘О будротос или @\0ротос не употребляетел въ прим$нени къ не- 
свободному состояншю. Напротивъ, въ язык современных надписи письменныхъ 
—— “м 

*) АтеВво1,-ерёртарь. Меымей. ХХ, р.289; ср. Матдиая, Гле СЬгоп. 4. аагК. Говевгеп, р. 241. 

*) Это уже указано Маржвартомь, АННИК, Тизевг., р. 41. 
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памитниковь буротос употребляется въ приложеши къ лицамъ, занимающимъ 
высокое мЪсто на служебной лЪстницВ, въ частности къ лицамъ восннаго сословя 
и придворнымъ; разумфемъ тЪ случаи, когда это слово имфеть не общее значене 
(20ропбс 5)!). Въ надинсяхь точно также идсть рВчь о государетвенномь чинЪ, 
занимающемь высошй постъ. Примфняясь къ языку Ософана, ожидалось бы вмфсто 
Фретлёз другое слово 01х05 или обхешис, что указывало бы и на высокое зваше, 
и на приближенность лица къ своему государю. Правда, мы не можемъ сказать, 
что собственио означасть хе0с или Охешибвс и ееть-ли различе между выра- 
женями раойихо буфрютое и Фхеши @русутес или брют, но во всикомъ 
случа не можеть быть сомнфн, что этимн наименовашяхии обозначались ближнге 
къ государю чины. О:хос вмфето рептс и потому казалось бы здЪсь умЪетнымз, 
что у византИекихь писателей встрфчаетея это слово въ приложеши къ выеоко- 
поставлепнымь чинамъ болгарскимт?). которые называются также 60: князя. Если 
однако въ надписи употреблено выражене 3:2етлб5, то очевидно потому, что оно 
ближе передавало смысль староболгарекаго термина, чВмъ греческое слово ох ос. 
Отгадывать этотъ терминъ мы не беремся, но позволяемь себ высказать дотадку 
насчет техническаго смысла, заключающагоея въ словахъ Зретлос вубролос. 

Нужно думать, что новторяемое въ надписяхь выражене 9:ретоёс @У0рло; 
№25, примЪняемосе къ разныхьъ лицамъ и должностямъ, указывасть на одинаковое 
отношеше означенныхъ лицъ къ кпязю. Нельзя при этомь долго остапавливаться 
на предположени, что веЪ эти государственные люди, иногда герои и вожди войска, 
названы ч}ретто: бу0ротох потому, что получили воспиташе при двор хана, или, 
если бы это оказалось справедливымь, нельзи не отнестись къ такому обычаю съ 
особеннымъ внимашемт. 

Вь томъ болгарекомь словЪ, которое передано греческимъ Ф’редтбс, конечно 
нужно предполагать присутстве основного смысла, соединяемаго еъ идеей питашя ; 
по съ другой стороны нельзя сомнфватьси и въ томъ, 410 в отношеню къ ты 
л ицамъ, въ память которыхЪ воздвигалистъ государствомъ почетные памятники, казалось 
бы неудобнымъ при перечислеши ихъ звашй, подвиговь и заслугь указывать на не- 
значительный фактъ воспитан при дворВ князя. Въ надпислхь выставляются под- 
виги, заслуги и почетныя званя, иоэтому нужно ожидать, что и $реллбс @У0ропос 
есть почетное званге. Колонны ставились въ честь князей (жупановъ), первыхь госу- 
дарственныхъ сановниковъ (тархановт), въ честь витязей и богатырей, предводителей 
войскомъ и представителей отдфльтыхъ болгарскихъ колфнъ. Какая же особенная 
честь на надгробной колоннЪ указывать на простой фактъ носпитаея при двор® князя? 

ВеВ указанныя соображеня побуждають наеъ искать въ словахъ 9релтос 
@уфротос техническаго смысла. По нашему мнЪнНо, каждое слово въ наднисяхъ 


*) НЪсколько мёсть изъ хроники О@софана, легко докажутъ это: блёстелеу 6 Весовое @еббороу, 
ту ё0тоб &ВЕХфеу, ретх ‘трощийтьу кой @убртюу Хбоо, лоб Васе Перобу _(Т, 827, 21 е4. 4е Воот); оот1- 
эиуеС ту Абуоботоу холё т0б 0406, хо понос тобб ам0рфтоос тоб Вас Аш (1. р. 465, 9); Мойке 8& 6 оже- 
охбс вдтоб @Убрютоб Ефт вбтф" 1806 блобудокореу, ЗЕопота, (1. р. 378, 23). 

*) теор. Сош, УТ, р. 869: 6 Вобтароб Фебдшров, онетов бу сб Ходефу; Извъсйл Иист., Ш, 187. 
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вскрываеть мало извЪстное и мало попятое учреждене изъ жизни болгарскаго 
народа, и относительно каждаго изь нихъ требустея рядъ спещальныхь изел$до- 
ван й. Какъ нельзя оставлять безъ объясненй жупанъ, тарханъ, богатырь, такъ какъ 
это слова техничесыя, указывающя на извфстное учреждене, такще точно слф- 
дуеть попытаться выяснить и }0е1тс бУ)рютос еь точки зрфшя политических 
учрежден й древнихъ болгарт. 

Прежде окончательнаго утверждения своего въ Мизи, т. е. въ нынзшней 
сЪверовосточной Болгами въ 679 году, болгаре по крайней мур двЪети лЪтъ 
принимали участе въ военныхъ событяхъ того времени. Само собой разумфется, 
чтобы быть въ состоящим удержать свое мЪсто среди военныхъ народовъ У, УГи 
УП вфковъ и чтобы играть довольно видную роль ереди готовъ, гунновъ и аваръ — 
и служить иногда союзниками имперзи — болгаре должны были обладать не только 
личной храбростью, но и военнымь искусствомъ и извфетнаго рода учрежденями, 
которыми бы поддерживалось ихъ военное могущество. Смутная эпоха передвиженя 
народовь имфла между прочимъ и то поелфдетве, что часто соединяла чуждые 
народы въ военное братство, стирала рёзшя между ними различ1я и сиособетвовала, 
раепространенио одинаковыхъь нравовь и обычаев. Известно громадное значеше 
коннаго строя, внеееннаго въ Европу азатскими народами и измнившаго евро- 
пейскую систему ведешя войны. 

Безъ сомншя и болгаре не могли не позаимствоватьея нЪкогорыми обы- 
чаями оть тЬхъ народолъ, съ коими они сталкивались во время скитанй своихъ по 
южной Росёи до окончательнаго переселешя за Дунай и утвержденя въ Мизи. 
Намъ приходить здфеь на мысль хотя бы готекаля народность, которая оставила 
глубоме сл$ды пребывая своего въ южной Росеёи и которая отличалась больной 
даровитостью и подвижностью и разносила по восточной Европ наиболЪе харак- 
терныя нацюпальныя черты германскаго племени. Оъ готами болгаре должны были 
ознакомиться даже раньше копца пятаго вфка, такъ какъ т$ и друме жили по 
сосфдетву; съ конца же У вЪка болгаре занимають мЪета, оставиияся свободными 
нослВ перехода ость-готовь въ Италио'), Впрочемъ, если бы мы и не ныфли из- 
вЪейй о сношешяхь болгарь съ готами, 10 могли бы заключать объ этомь на 
основаши тфхъ общихъ обоимъ кародамъ черть, на которыя мы укажемъ ниже. 

Хотя готы перестали существовать какъ нащя, но онн могутъь быть пред- 
метомъ научнаго изслдованя` съ разныхь точекь зрёня. И прежде всего ихъ 
военный быть можеть служить къ объясненю многихъ явленй ередневфковой Ви- 
занти и зависфвщихь оть нея странъ, что находить себЪ объяенене въ томъ, что 
тоты характеризуются особенно выразительными чертами военнаго устройства. Не 
менЪе чого ГОКЫ имфють значене въ славянекихь древностяхъ, какъ посредники 
между славяискимь и грекороманскимъ мромъ и какъ старые сосфди славянъ, дЪ- 


`^*) Осиовпое мЪсто Рлосорй 4е Ъ. бойусо ГУ, с. 5. Такъ какь мы имфемъь въ виду здфеь факты 


общензвфетные, то не считаемь вужнымь приводить цитаты. Для литературы вопроса см. М. И, Соколова, 
Изь древней истори болгаръ, стр. 41. 
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ливше съ ними миръ и войну. Съ этой точки зря весьма интереспо отмфтить 
здфсь наиболЪе выдающяея особенности готекаго устройства, разумЪемъ германскую 
дружину. 

О дружинномт быть германцевь основныя св дня почернаются вь „Германи“ 
Тацита (особенно гл. ХШ и Х!У). Оказывается однако, что германцы переносять 
свою дружину и въ средше вфка, такъ что мномя явлешя средневёковаго поли- 
тическаго устройства въ государствахъ, основанныхь германцами, не могуть быть 
объяснены иначе, какъ развитемъ дружиннаго устройства. ИзвБстя византЙскихъ 
писателей У и УТ вёка и потому пробрётаютъ здЪеь ЦЪну, что имн выгодно 
освфщается нарисованная Тацитомъ картина. 

У Аммана Марцеллина, Кегии осуагию |. ХУТ, с. 12, е4. Сага ®аизеп, Г, 
сохранилось прекрасное описаше битвы императора Юлана съ германцами при 
Страсбург въ 357 году. У короля СЛопойотаг!из, взятаго въ этомъь сражени въ 
плФнъ, было 35 тысячь войска, подъ рукой у него было пать германскихъ королей 
(роезме ргохши гесе$ питего циаце, р. 103). Но особое положеше запимала, 
личная его дружина, состоявшая изъ 200 воиновъ (сошНезцие ешз ацеспЫ пизеко, 
р. 109). Что здесь писатель иметь въ виду имепно ту дружину, которая вахо- 
длилась въ частномъ подчинени у своего предводителя (ретеерз), что рЪчь идет 
о германскомъ комитатВ, доказывается дальнфйшими словами у того-же А. Мар- 
целлипа, который характеризуеть откошене сошИез къ своему предводителю почти 
въ тЬхъ-же выраженияхъ, какъ Тацить въ знаменитомь мс „Германи“. 


Магее И. ХУ, 12, р. 109. Сегташа, с. ХУ, 


Сши уешиш Ш абеш, (игре решерг ун-- 
Це ушеь шкре сошйайи утацет реш- 
©1р1з поп ааиаге.” Талиуего Паше 


Фи из 55 сотрш5из а@ ииоз ше 
иго зе Че 5018 еотез8и$ сошИезце 
ен5 Часеши плапего её 66$ апуе! иейз- 


уиш, НазИйии агЬйгай розё гессли у1уете, 
уе] рго гебе поп шо $ Иа иегй сазиз, 
(га еге зе утеена05. 


онтеш уНаш асе ргобгозии зпрегзйет 
рипере 10 ех аее гесезз5зе. Лим @е- 
Гепфеге (мег, зиа чиочие Югйа ва, 


21огв ещз азяриаге, ргестриши засга- 
шепини 6$. Римерез рго уеюма ри- 
зпаш, сотЦез рго решефе. 


Весьма обильный малераль о германской дружинф почерпается изь ниса- 
телей У и У[ вЪка, говорящихь объ отношени готовь къ имперги. Готы, повиди- 
мому, дольше, чЪмъ друмя германеыя племена, сохранили у себл комитать и озна- 
комили съ нимъ какъ восточную имперпо, такъ и т народы, съ которыми при- 
ходили въ соприкосновете. Основное м$сто объ отношешяхь импери къ готамъ 
находится у Гордана, Сейса, с. ХХГ (е4. Мошшзен, Мопии. Сегташе, апеогити 
апйчи1птонии 6. У, ратз Ъ р. 86—87). Этоть писатель проводить вообще мысль, 
что политичесыя судьбы имперш, ел могущество и слабость, вполн зависли отъ 
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готовъ. Если имперя соблюдала договоры съ ними, то была обезпечена насчеть 
своихъ грапиць и нобфждала всБхь враговъ; если же нарушала договоры, то вездф 
испытывала потери и терифла поражетя. Заключивь еъ имперюй союзъ, готы до- 
ставили въ помощь ей 40 тысячь войска. „Готсый корпуеъ и его военная служба 
доныя$ сохрапяется въ имперми въ имени федератовь“ т). 

Византйеюе писатели, говоря о готекомъ войск на, службВ импери, даютъ 
понять, что оно состояло изъ отдФльныхь дружинъ?), которыя враждовали между 
собой и не могли иримирить присягу на вфриость императору съ присягой своему 
предводителю?). НесомнЪнио, благодаря только дружинному пачалу, готы не были 
въ состоянш низвергиуть греческое правительство и стать во глав имперш, такъ 
какъ фактически съ конца ТУ и въ У в имъь принадлежала почти абсолютная 
восннал и административная власть въ Констаптинопол®. 

Наиболфе выразительный примфръ организащи германскаго войска по дру- 
жинамъ предетавляють собымя, относянйяся къ 471 году при император$ ЗипонЪ 
и описанныя Малхомъ“). Все пятое столЪме проходить, повидимому, въ глухой 
борьбВ между готами и треками. Вь 471 году сломлено было могущеетво наи- 
боле влятельнаго готскаго рода, который въ течени трехь покол$ий держалъ 
въ своихъ рукахъ высшия мЪфста въ войскВ и въ админиетращи п поставилъ им- 
нерш не одного императора изъ своей пари. Этотъ родъ имЪль во тлавё Лепара 
и Ардавуря. Визант ское правительство, посл$ избешя этого рода, должно было 
считаться съ притязашями Оеодориха, сыпа Трары, тоже предводителя готекой 
дружипы, котораго не сл$дусть емфшивать еъ соименнымъ основателемъ готекаго 
государства въ Итали. Упомянутый Осодорихъ заявлиетъ притязашя на наслЁдетво 
Аспара и вступаеть въ переговоры съ правительствомъ Зинона, причемъ цызеняются 
весьма любопытныя подробности, касаюцуяся такъ называемых федератовъ. 

Визанйское правительство обязано было выдавать федератамъ озусаёес 
че ход иоббу. Не говоря о томь, что эти выдачи бьли обременительны для казна- 
чейства, онЪ возбуждали пеудовольствя среди грековъ, и потому правительство же- 
лало по возможиюсти ограничивать ихъ. Узнаръ, что Феодорихъ снаряжастъ военную 
силу, Зинонъ обращается въ пему съ предложенемъ оставить враждебные замыслы, 
даль сына въ заложники и жить чаетнымъ челов$комъ, получая отъ византйекаго 
правительства положенное содержане. Этотъ-же отвфчаль, что не можеть жить 
скромно, какъ частный человфиь, на пебольния средства5). „Пока“, продолжалъ Оео- 


*) Ош (т.е. готы) (ей шИо сит ипрегавогс диа/гарииа зиогаш пиНа ПН и зоо сопто, 
Бетёев уамав оМШеге, Чиолий её ватаегав с! пи пздис а@ ргаозепз ш ге рабса попипашг, @ ез 
Гойегач. Сочинеше Торлана панисанс между 526—533 г. г., сл6донательно, рпеуются здесь огношешл УГ вфка- 

') Ешиари, ей, Гута. р. 251: Эуебебуриессу лбу фуд@у Пуербуес @Еибноли ой че: пройкоучес. 

") №4. 4 пЕУ буатбу ход БЕхесбои тйу поробоом воЗоииомоу хедебоутес, Е ЗЕ тбу хо еоубта, 
фоХаллам дроу аблов; Хозит ГУ, с. 56: &хе 28 кой &у Зероте паст ой то5с Виботуз фойе к трожёСе 
То хо, 

*) Маф Етавтепа (МаПе", Етавтена Нзюгю. Сггосогат, ГУ), р. 191. 

') Мады Па: 6 2 блехрьуоло... обле Эбуобох ту ёх Руб тйс обойос {дибтие ига, 
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дорихъ, „онъ быль одинъ и не имЗль у себя столько военныхъ людей, онъ бы могъ 
еще по нуждЪ удовлетворяться скромнымъ состояемъ, нынЪ-же, когда его поста- 
вили въ необходимость собрать дружину, онъ необходимо долженъ или давать со- 
лержан!е своему отряду, или воевать вмфетв съ нимъ“!). Когда всЪ м$ры къ зами- 
реншю съ @еодорихомъ оказались тщетны, правительство согласилось удовлетворить 
всв его требованя, именно принуждено было выдавать жалованье (соутёбес те 
хой профу хору) тринадцати тысячамь военныть людей, находящихся под 
властью @еодориха. 

Приведенный примфръ можеть служить доказательствомъ, что византЁЙское 
правительство въ концЪ У вЪка имло дфло не съ германскимъ королемъ въ лиц 
Оеодориха и даже не съ начальникомъ отдФльнаго племени, а съ предводителемъ 
дружины, которую Оеодорихъ по поняйямъ времени долженъ быль содержать”). 

Экскурсъ въ область германской дружины намъ необходимъ былъ для уста- 
новлешя того факта, что въ перюдъ военныхъ или мирныхъ сношешй съ аланами 
и готами въ южной Росфи болгаре могли позаимствоваться отъ нихЪ какь другими 
обычаями, такъ и системой дружиннаго (троя. Такъ называемый перюдъ великаго 
переселения народовъ несомнфнно сопровождался не только разрушенемъ старой 
культуры и уничтоженемь римекихъ городовъ, но и распространешемъ такихъ 
началъ, изь которыхъ могла возникнуть новал гражданственность средневЪковой 
Европы. Во всякомъ случа новые народы, ветр®чаясь одни съ другими, взаимно 
подвергались воздфйстыямъ и вмянямъ, и мы замфчаемъ, что нравы и обычаи, 
свойственные кочевымъ народамъ, иногда передавались европейскому племени. 
Таковъ, напримЪръ, обычай употребленя на, войш аркана или сока. Обучай, ЭТОтЪ 
свойственъ вефмъ народамъ коннымъ, но онъ въ У вёкЪ ветрфчается у народовъ 
германскихъ, напримфръ у готовь. Стбитъь сравнить мЪсто изъ Ософани о болга- 
рахъ съ подобнымъ-же извЪетемъь Малалы о готахъ. „И погнались за ними бол- 
гаре и набрасывали на нихъ, бЪгущихъ, аркапъ. И Годиле ножомъ своимъ разезкь 
арканъ и убЪжаль“з). Хотя у другого писателя, свидЪтельство котораго приведено 
ниже, употреблеше на войн аркана приписывается гуннамъ, а не болгарамъ, по 
это не должно смущать насъ, ибо описываемый способъ ведешя войны могъ быть 
общимъ у болгаръ и гунновъ, такъ` какъ т8 и друме характеризуются одинаковыми 
чертами коннаго строя. Но воть что весьма любопытно. Тотъ-же самый Малала 
ВЪ другомъ мЪств своей хроники усвояеть обычай употребленя на войн сока 


*) 1Ы4.: вос рёу тор 1 рбуоб, рулю Е тосабла пер абтоу Еушу, рбуцу бу у 06а офбВра 
собтЕААорёуф Тошб @м ёпорхЕавии” убу 88, петер «бтбу Ё6 дугу тоб Ебуу содАЕбои холёаттаам, &к 916 би 
Ебуои 1} трёфеу тосе &А@6утос 3) с0у чбтов подерЕ. 

*) Витерсаеймь, Сезбысме 4ег УбЖегуалдегице, П (Г@рар. 1860), р. 112, считаеть одвако и 
@еодориха королемт. 

*) Тлеорй. ед. 4е Воог, р. 21811: холеёНнобиу обтобе оЁ ВобАтороь кой, офисом ибтове фЕбтТочтох. .. 
ход 6 ру Гобдос ретё тоб порщитроо абтоб хбфас ту обухоу 8ЕЕЁиову; тоже изввсте Маз, р. 438,11: 
хай холаВибБалтее 0ё Обууо, ёобхзоса» фебуоутаь,.. ход 6 рёу Гойас блоскасок 15 оу Екроз Вкофе ту 


аохоу хой ВЕБОуе. 
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или аркана европейскимь народамтъ, именно готамъ. Такъ Ареовиндъ въ войн» съ 
персами употребляль въ ДФло арканъ!). ИмФя въ виду, что упомянутый Ареовиндъ 
дфйствуеть въ данномъ случа какъ предводитель дружины въ византскомь войскЪ, 
можно заключить, что восточный обычай бросаня сока усвоенъ былъ пе только 
готами, но даже вошелъ въ обычай въ визант ской кавалери. 

Если бы до наеъ дошли лучийя извфемя о быть и нравахъ болгаръ въ 
перюдъ переселеня ихъ за Дунай, то, по всей вФроятности, оказались бы у нихъ 
и тавл черты, которыя они въ свою очередь заимствовали отъ европейскихь на- 
родовъ, съ которыми встр$чались въ продолжеше своихъ бурныхъ передвиженй. Въ 
одной падписи съ именемъ Омортага упоминается герой въ званйа вагаина въ память 
котораго поставлена колонна (№ 6); это имя въ высшей степени напоминает того 
Гаину, который играль выдающуюся роль въ судьбахъь импери по смерти Оеодося 
Великаго. Объ немъ Тоаннъ Антюхей выражается какъ о предводителВ отряда 
вЪ нзсколько тысячь человфкь, набраннаго изъ готовь и другихъ варваровъ?). Что 
военныя дружины имфли сбродный характеръ, объ этомъ вирочемъ ясно говорять 
извфстйя Тордана, А. Марцеллина и другихь писателей, близкихъ къ собымямъ ТУ 
и У вБказ); тавимъ образомъ есть ве№ основанйя предполагаль болгарская имена въ 
дружин предводимой готскимь вождемь, и нёмецыя имена въ дружин болгарской. 
Комить "Остро въ германской дружин Аспара по всей вфроятности славянскаго 
происхожден!я“), подобно тому какъ въ дружип вевекаго князя Владим:ра попа- 
даются разныя имена чуждаго происхожденя5). 

Возвращаясь къ комментирусмому мЪсту надписи Эреллбс бубротбс оо, мы 
прежде всего должны отрёшиться отъ попытки истолковать это м%ето по букваль- 
ному значенио отдфльныхь словъ, ибо „воспитанный мною человькт“ не можеть 
выражать смысла греческихь выражен, не говоря уже о томъ, что\ всякая идея 
о рабекомъ отношени кь Омортагу такого лица, которое носить титулъ Соотёу 
хархоубс, не умфетна въ памятник, посвященпомъ заслугамь умершаго и пере- 
чиеляющемъ сго должности и государетвенныя службы, При томъ же въ настоящее 
время мы знаемъ по надписямъ многих героевъ и тосударственныхъ людей, кото- 


*) Маш., р. 364,14: 6 8 ’Ареббувос ёбаотасе кой сыхбру хола 16 Готбихфу боб; Седгеи 1, 
р. 599,10. 

*) Тоапий Апносбйет (МаЦег, Егаешета, ТУ), р. 611: ИЕ 88 рат’ аблоб Гблбюу тв хой Етёршу 
Ворбарюу оби оуас пориво, з 

“) Атт. Мазсей. ХХХТ, 16, 3: бойи Нитз На]апздие регпихн. 

*) СЬгоп. Разеице, р. 597,2: еб Гблбос лбу Эифербутюу ибтф "Астор, буброль "Острове, бул. 

") Староболгарекал опомастика могла бы представить любопытный матераль для запнмающаго 
насъ вопроса объ обмфнВ обычаевъ и узчреждешй у пародовъ различнаго происхожденя. Въ особенности 


важио здфсь отмётить пзкоторыя паблюденя надъ собствениыми пмен 


ами. Предводитель болгарской орды, 
пересехившеноя въ Мизно, Аспарухъ византйекихь памятпнковъ, у армянскихь географовъ имфетъ наиме- 


повалие Аспаръ-Хрукь: Паткановь, ЗКурпаль Мин. Нар, Просвёщешя, 1883, Марть, стр. 26; и въ этой 
последней форм имя вполн® совпадаеть съ именемъ готскаго вождя Аспара, весьма хорошо извфетнаго 
въ истор!и Византи. Сыпь п преемникъ Омортага, Маламрь, Модеиур, МаАюрмрбе и Ва иер у визан- 


тийцевь, имфеть себ двойника вЪ готской истор: готой король @еодорихь быль сынъ Модорароу. 
Дао", Нав. Етеес? пупотез, Г, р. 888. 
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рымъ усволется то же зваше Зреллёс Яубротос, и должно думать, что оно обозна- 
чаеть титуль или по крайней м5рЪ почетное зван:е, которое носили лица, стоявшия 
въ особыхь отношеняхь къ вождю болгаръ. Къ сожалЁнио гречесюй терминъ, ко- 
торымъ передано болгарское выражеше, обозначавшее ташя отношеня, слишкомъ 
искусственъ и очевидно представляеть доеловный переводь чужого термина. Что 
всего любпоытне, это то, что въ византЙскомь языкВ могь бы быть отысканъ 
терминъ болфе точный и болфе соотвЪтствующ существу отношенй между кня- 
земъ и его дружиной, если бы лицо, переводившее на гречесый лзыкъ болгарский 
терминъ, приняло на себя трудъ иЪсколько ознакомиться съ этимь вопросомт. 

УМы упоминали выше, что частная дружина въ У вЪкВ являстея не только 
учреждешемь обычнымь у германскихъ народовъ, но также ироникаеть въ визан- 
йскую империо. Этому вопросу въ послфднее времи дана сергозная научная оцфнка, 
въ статьВ покойнаго проф. Моммеена, который выдвинуль звачеше частныхъ военныхь 
дружинъ и пытался объяснить происхождеше этого института:). По его сображе- 
нямъ, происхождене частныхъ дружинъ объяеняется двумя течешями: съ одной 
стоуоны господа раздавали оруже своимъ рабамъ и составляли частные военные 
отряды, съ другой частныя лица стали нанимать охотниковъ въ свои дружины. 
Моммеенъ отмётилъ ифсколько мБеть у Прокошя, доказываоющихь присутствие част- 
ныхъ дружинъ у военныхъь людей и въ особенности у Велисаря. Члены этихъ 
дружинъ приносять присягу на врность не только царю, но и лично своему пред- 
водителю?). Обязанность дружинника была не только защищать своего предводителя 
на войн, но и служить ему во время стола. Въ большинетвв случаевь частныя 
дружины были конных и получали содержаше оть предводителя. Нужно ‘думать, 
что мномя извфсйя Прокошя изъ военной истори того времени получають’ себь 
надлежащее объяснеше именно благодаря важному значенйо вольныхь `дружинт, 
стоящихъ па службВ у военныхъ лиць. При совершенно правильной постановку 
изучаемаго института, знаменитый ученый пришелъ однако къ странному заклю- 
ченио насчеть значены этихъ дружинъ, ибо высказаль мифе, что частныя военныя 
дружины знаменують полное банкротство римской ` военной системы. Па самомъ 
ДБЛЬ это не такъ. Моммеенъ не оцЪнилъ условя, вызвавийя появлетя чаетныхъ 
дружинъ и не выясиилъ значене этихъ условй въ государственной жизни Византтн. 

Федераты, какъ иностранный отрядъ па служб импери и какъ прелета- 
вители дружиннаго быта, несомн®нно оказали большое вляне на военную орга- 
низацио импери и произвели въ ней многообразныя измфненя, но это была форма 
развит военнаго дла, в импери, смБнившалея въ УП в. другой формой, и 
далеко не служить признакомъ банкротства военной системы. Система федератовъ 
при ЮстинанВ доетигла наибольшаго развитя, а имперя пользовалась въ то же 
время громадной военной силой, хотя у Прокошя рельефно обозначено участие 
частныхЪ дружинъ въ войскЪ. 


*) Раз гопзепе АНИ гуевеп зе Пюфенап, въ ХХГУ томЪ журпала Негтез, р. 195 (1889). 
*) Ргосорй ве ЪеЙо УапдаНсо, П, с, 18, 
14* 
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Мы не можемъ однако предполагать, что наиболЪе подходящимъ гречеекимъ 
терминомь для обозначешя тфхъ отношенй, въ которыхъ стояль къ Омортагу 
Оксунъ и друге герои, имена которыхъ высфчены на колоннахъ съ староболгар- 
скими надписями, были бы термины борьфброз или бпастист1с, какъ называютея 
члены дружины въ византЙскихъ памятникахъ. Вфроятно, въ болгарекомь термин» 
были явно выражены два элемента: особенная близость къ князю и получеше от 
него содержашя. Этимъ понямямъ наиболфе могь бы соотвфтетвовать двойникъ 
термина федераты — БиссеЦаги, подъ которыми также разум ются дружины част- 
ныхъ лицъ') и къ которымъ могутъ быть отнесены находимыя у греческихъ и рим- 
скихъ писателей извЪемя о комитатв и о федератахъь съ ихъ подраздфленемь на, 
борофбри и бпаотистой. ели выражеше Фреллбс &у0ропос можеть быть иетолко- 
вано въ смысл — членъ моей дружины, мой сотез, какъ сошё без Тацита и Амщана 
'Марцеллина, то конечно мы прюобрфтали бы этимъ важный фактъ для старобол- 
гарекихъ древностей. , 

Если мы примемь дружинное начало, какъ элементъ, входящИй въ органи- 
зацйо болгарскаго народа при поселеши его въ Миши, то получимъь вмфет съ 
этимъ возможность до н$которой степени объяснить значене такихъ явленйй въ 
староболгарской исторш, которыя остаются совершенно изолированными и мало- 
понятными. Давпо уже было отмфчено, что древне-болгарское царетво было ари- 
стокралическаго устройства и что посл князя высшую власть имфль совфть шести 
знатныхъ, затбмь слЪдовали внутренше и внфши!е бояре). Это общее замфчане 
объ устройств древнеболгарскаго царства во всякомъ случаВ нуждается ры объ- 
яснешяхъ и дополнешяхъ. Древнеболгареыя надписи и друме письменные памят- 
ники, относянцеся къ древнему пероду болгарской истори, предетарляють иЪеколько 
затадочныхь фактовъ, которые должны быть поставлены въ ‚связь и изучены во 
взаимномъ отношени одни къ другимъ. 

Болгарайй комитатъ по всей вфроятгности быль сломленъ велФдетые при- 
нямя Борисомъ хриспанства и погибели болфе влёятельныхь его предетавителей. 
Но имя сошез, въ греческой форм хбрме, довольно часто ветрчается и въ древ- 
нфИйшихъ литературных памнтникахь, и вь собычяхъ болгарекой истори, въ 0с0- 
бенности въ западной Болгарии. Такъ, въ истори Тивер!упольскихь мучениковъ 
упоминается Тафбуас 6 брус и Мотрос 6 хбр); хоре ДАрботроо встрчается въ 
надписи о границахь между Болгаргей и Визанцей при Симеон). Комитопулами 
называются основатели независимаго государства на западЪ, сыновья Шишмана5). 





*) Писапде, СЛюззат. в. у. ВоихЕХЛарнх — &х тоб Вобха дубралос 6 ё0у @ртос... оЁ бу &ртоу шубе 


Фобоутвс т’ отб тобтф тб парарёуу абтф. О букелларяхъ см, у Момысена въ указанной пыше стать 
(Негтез, ХХТУ). 


1) Иречекз, Исторёя Болгарь, стр. 164 (переводъь Бруна). 

мА Е : 

) Ноно шагу! ХУ шамугии, ар. Мзоте, Райт, вт. +. СХХУ, со]. 201, 213 (сар. 37, 47). 
“) Извзеня Института, Ш, стр. 186. 


") Ср. Тоанна Геометра ар. Огатег, Апесова птвеса уд]. ТУ; Имфемь въ виду стихотвореще 
81$ чду холод оу, 
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О святомъ Товни-Владим рЪ, имфвшемъ независимое княжеше въ западной Маке- 
дон1и, жизнеописатель повфетвуеть, что онъ быль царскаго рода, хотя тутъь нельзя 
думать о прямомъ преемствЪ отъ Бориса, Симеона и ихъ потомства’). То обегоя- 
тельство, что святой женать быль на дочери Самуила и лишенъ жизни братомъ 
своей жены, служить иллюстращей положешя, въ которомъ находилась династёя 
Шишмана на западВ въ виду притязанй на власть с0 стороны другихъ комитовъ 
и комитопуловъ. Повидимому, слФдовало бы думать, что болгарское политическое 
устройство въ эпоху основанйя болгарскаго царства въ Мизи было проникнуто 
выразительными чертами феодализма. 

Обозначая особенныя отноненя къ князю тбми выражешями (Эреллс &у- 
Оретос), смысль которыхъ мы пытались объяснить выше, изучаемыя надписи с00б- 
малоть еще одну черту, въ качеств особенныхъ заслугь чествуемаго лица. Какъ 
ни малозначительты даваемыя здфеь указаня на военные походы, въ которыхъ 
участвоваль герой, нельзя пренебрегать и этими данными, ибо въ нихъ находимъ 
слды не отмфченныхь лётописьо историческихъ фактовъ. Приведемь сначала под- 
разум$ваемыя м%ета. 

1) блёбауеу =5 то фооблом (№ 1), 

2) хой блелбьу = то фооблоу туб 5 тёу пота Авуст (№ 2). 

3) ход бтеЛ@у вс то фозодлоу лу «$ ту ТМсау тб потаиёу (№ 3). 

4) ход добеуусос @пЁбауеу (№ 1). 

5) ход атЕбоуеу 80% (№ 5). 

6) ход добеуусас @лЕбоуеу (№№ 6, 7). 

7) ход дтёбауву вс лбу пбдероу (№ 8). 

Изъ имфющихел въ нашемъ распоряжени надписей четыре посвящены 
военнымъ людямъ, умериимь въ походЪ. И весьма иптересно то обетоятельетво, 
что двое погибли въ походахъ противъ врага западнаго и восточнаго,\ именно, 
одинъ потонулъ въ рёкЪ Днфирь: кубу) &6 ту полоциду ву Дбуатри»`. .., другой 
въ ТисеВ, лу ес 7 Туроу фу потарбм. За Днфпрь и за Тисеу болгаре въ 
ТХ в№Ъ могли совершать походы въ особенныхъ случанхъ, и мы можемъ до 
извфетной степени опредфлить эти походы. 

Намфчаемыя въ наднисяхъ собымя ивдають на время Омортага, ибо въ за- 
головкз имоть его имя. СлФдовательно, походы къ 'ТисеЪ и къ Дифпру должны от- 
носиться къ 814—831 годамъ. Это— пердъ, который въ западной истори елфлуеть 
за Карломъ Великимт, т. е. перюдъ нобЪдоноснаго движеня германскаго олемента, па 
Востокъ, къ Дунаю и СавВ. Этнографичесыя отношешя занимающихь насъ областей 
въ начал ГХ-го- вЪка, однако, въ выешей степени неопредЗлепны, между тЪмЪ для 
славянской истори он предетавляютъ съ давиихъ поръ высоюй интересъ. Здесь 
прежде всего историкь сталкивается съ вопросомь объ области распространен 


Е ах 
“) °О плахйр 1моу 6 Мверёу хой Я руусур адтоб “Аууа “Раройс бт Еубов ВасбАикоб холабойусутес в 
сиу Васа обтбу ет рёрл табти чбу Тиба Ау 6 "АЛбомос кой в та пер. 
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болгаръ на сфверь оть Дупая, о „сБверВ Дунайской Болгарм“, Воо ео вха0еу 
206 ”Готроо и объ отношеншхъ между болгарами и монармей Карла Великаго. 

Повидимому, побфды Крума и Омортага привели болгаръ къ господству на 
сфверъ оть Дуная. Но какъ далеко простиралась здсь ихъ власть, па этотъ счетъ 
мы лишены точныхъ свфдфнй. Что Омортагь предпринималь походъ за Тиссу, о 
чемь свидфтельствуеть надпись на колонн въ честь героя, утонувшаго при пере- 
прав черезъ Тиссу, это уже есть одинъ изъ реальныхъ фактовъ. Насколько можно 
судить по скуднымь данпымъ латинской лфтописи", болгарсмя завоевая шли 
здЪеь на счеть ослабфвшаго аварскаго царства, которое было почти разрущено поб%- 
дами Карла Великаго. Но во время Омортага авары едва-ли могли быть соперниками 
болгаръ, такъ какъ послф 822 года они не имВють уже политическаго значеня. По 
всей вЪроятности, упоминаемый въ надписи походъ есть походъ противь франковъ. 
„Гораздо поплтифй становится, говорить профессорь Гроть’), франко-болгарская 
распря, если принять, что болгаревя владввя примыкали къ франкскимъ не только 
на (ав (т. е. съ юга), но и на ДунаЪ (т. е. съ востока), по крайней мЪрЪ оть 
устья Савы до устья Тиссы, а можеть быть и далфе къ сЪверу до самой Дравы“. 
Вслфдстве этого оказываются возможными походы болгаръ противъ имперт Карла 
Великаго, т. е. движене за Драву и Тиссу. Во время одного изъ такихъ похо- 
довъ погибъ герой, которому поставлена колонна. Такимъ образомь наша надпись 
подтверждаеть факть дЪИствительнаго распространеня власти болгаръ на сфверъ 
оть Дуная въ западномь направлени до р. Тиесы. 

Но если можно говорить съ нфкоторыми вфроятями о границахъ болгар- 
скихъ владВий на западф въ сосЪдетвЪ съ франками, то уже совершенно недо- 
стаеть у нась свфдфнй о распространеши власти Омортага па восток%, Межлу 
тфмъ нашей надписью отм%частея не подлежащий соми$ню факть — движене бол- 
гаръ въ предфлы нынфшней южной Росси: одинъ изъ героевъ потовулъ въ ДнЪирь 
во время похода. Изъ этого можно бы сдфлать заключен1е, что если не въ предфлы 
Болгар!и, то въ сферу политическаго вмяня Омортага входили на восток: Ва- 
лахл, часть Молдавии и южной Роса, тд властвовали тогда хазары?) 


Въ конц надписей въ честь героевь обыкновенно обозначается у ёуос или 
Теуё& умершаго. Это весьма, любопытная черта нашихь ИАМлтНиковЪ, Она знакомить 
съ характеромъ древняго болгарскаго политическаго устройства и не отм%чается 
боле въ памятникахь хриспанской эпохи, когда старое устройство уступило новому. 
Раздёлене болгаръ по ТеУ", очевидно, современно движенно ихъ по южной Росси 
и восточной Европ и принесено было ими въ Мизно, какъ нацональное учре- 


*) Имфются въ виду Яйдата Уна Сатоб Март! н Аппа]ез. Мфста сведены у Тотазей, Дейзи 
Раг Оезегтесв. Сутпцазет, ХХШ (1872), р. 147—8; на русскомь Е. Я. Гроть, Морамя и Мадьлры, 
стр. 88 и <л2Вд. 
*) Моравя и Мадьяры, стр. 91. 
") ЗдЪсь ны пе можемь опереться па лЬтонисныя данныя. По соображешямь Ё Я. Грота, Ма- 
рашя и Мадьяры, стр. 94—95, область болгарскихь владьшй была гораздо ограничение, 
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ждене. Это была вирочемъ особенность большинства кочевыхь народовъ, такъ что 
древше писатели не усвояютъ ее исключительно болгарамъ. По словамъ Агаейл'), 
эгунны и друге варвары, сидящие по сю сторону Имейскихь горъ Гималая.. имфють 
общее имя скиеовъ и гунновъ, въ частности же, по родамъ, каждый народъ носить 
разное назване... многими же поколзвями послф они переселились въ Европу“. 
О раздЗленш древнихъ болгаръ на большее или менышее количество родовъ идутъ из- 
въетя оть УТ вфка, и указане на двз орды Кутургуровъ и Утургуровъ несомнфнно 
должно быть отнесено на счеть болгаръ, а не гунновъ?). Такое же устройство 
имфли печензги и венгры по свидфтельству Константина Порфиророднаго?). Всякая 
орда, находясь подъ управлешемъ племеннаго начальника“), стояла въ извЪстныхъ 
отношенияхъ подчиненности къ великому хану или верховному господину веЪхъ 
ордъ. По свидфтельству позднфйшихъ византйскихь писателей), болгарская орда 
распадалась на ПЯТЬ ‘/еугоф, но завоеване славянъ Мизи выпало на долю одного 
племени, т. е. одной орды, предводимой Аспарухомъ. Настаивать въ настоящее 
время ина точности данныхъ, приводимыхъ этими писателями по отпошенио къ пяти 
ордамъ въ древности и къ одной ордВ въ Мизи, было бы совершенно излишне. Едва 
ли не слВдовало бы удовлетвориться т$мъ общимъ выводомъ, что болгаре принесли 
съ собой въ Мизню такой политичесюй строй, по которому главный ханъ дфлиль 
власть съ представителями родовь, стоявшихь во глав отдёльныхъ племенъ. Этот 
видъ феодальной системы, вЪроятно, не оставался въ одной и той же стади раз- 
вит. При всей скудости нашихъ даниыхь о древней истори болгаръ, все-же мы 
имБемъ извёсте о крутомъ переворотЪ, послфдовавшемь въ половин УЛПТ вЗка, 
когда рядъ хановъ, по преемству занимавшихь верховную власть, насильственно 
быль прерванъ, и замЪщен!е вакантнаго м$ста стало зависфть отъь выбора `всВхъ 
представителей знатныхъ родовъ‘). 

Если Болгаря въ УШ вк была государствомъ съ широкимъ развитемь 
племенныхь привилемй, если представители племенъ заявляли притязане на поли- 
тичесюя права, то само с0б0й должно бы отсюда Зыцекать › какъ сяфдетве, что 
участе знатныхь родовъ вь правительств выразится въ нФкоторыхъ обычаяхъ 
и въ учреждевшяхъ. По всей вЪроятности, ‘надниси, дазоть намъ указаше на по- 
добныя учреждения. 


*) Адайие, р. 300, ей. Вопп.: оЁ Обуум тб ЕОс... хабажер хой т& @ААа Варбира Ебут, бтёса 
Вутос "Плжбоо брооб бух ту `Аобиу ёлбдхамоу (роиёуа” обтоь ЗЕ блоуте; хомй пу Хилбох кей ОЗууоь ётиуо- 
рабоуто, 184 ЗЕ хат@ {Ут тб цЕУ ть абтбу КотрЁроироь тб ЗЕ ОблЕроирои .. кой Ао 66 @м кото; палыёу 
те Чу оф еюрёуоу" -еувойс Е по\одх ботероу Эбуоау Е “и Корти. 

*) Росори, 4е Ъ. боао, ЛУ, с. 5 (р. 476). 

=) Пе айптаыг. атр., с, 36, р. 164,22: плбсаи 1) Палбусуи © Эёрата булы бииренои и р. 165,22 
ой тёосарес тбу Палиуомсву еуваб 7)00у то Эра... «Е. с. 40. 

“) “Нхоось 0Е хефойЯи прштуу ту &русусх бло 36 Чеуебе тоб °Арпай) хол @модоиа... ЕуЕь 
Е Ехастт {вувё брусутх ИЯ@., р. 17416. 

8) Мсерйоть, р. 38; Трлеор., р. 545. 

°) Треорй., р. 482,26: оЁ 28 ВобАчерох Епоуаотаутев &фбувосам тес хоре абтбу т0де бть свшфёв 
хотогорёусос, хой Еотдоау &у8ри хосхбфроух бмброль Тедёлету; ср. М№Мсерй. Риг., р. 77,16 (е4. де Воог). 
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Прежде всего слфдуегь обратить внимане, что въ пастоящее время мы 
имфемъ имена пяти родовъ, которые пользовались особыми отлищями, и генеаломя 
которыхъ идеть въ глубокую даль болгарской истор. Эти пять родовъ, имена 
которыхъ сохранились на надписяхъ ТХ вфка, выдають свою древность тЪмъ, что 
воспроизводятъ старыя родовыя назватя болгарскихъ ордъ, отмЗченныя писателями 


УГ вёка. 
1. ТО Г6МОС АУТОГ КУРШГНР 


Этоть родъ обозначенъ на колонн № 1. Нужно читать имя рода Кури- 
гиръ, т. е. греческая буква Г должна быть произносима какъ славянское 8, по 
апалочи съ ОМУРТАГ на той же самой колоннф. Назване рода соотвфтетвуеть 
Коотобруоиро Прокошя (4е Ъ. бойисо, ТУ, с. 5), Котрёуоороь Агасйи (р. 299—300) 
и Менандра (МиШег, Егаси, ТУ, р. 202). Хотя чтене Сивлаеит у Тордана пе 
оправдалось въ новфйшемъ издани Моммсена (Мопит. @еги. Ацеюг. апбдиззии 
Е У, р. 63), но отм$тимъ Аааа. 


2. ЕРМТАРНС. 


Этоть родъ названь на обломк колонны № 7. Чтене "Ериёрус не подле- 
жить сомнфню, такъ какъ родъ Ерми отличается такою же древностью, какъ и 
Куригиръ. Но что въ особенности должно быть злфсь отм?чено, это 10, что на- 
ходка этой надписи служить прекраснымь подтверждешемъ документальной важ- 
ности того памятника, который до сихъ поръ возбуждаль сомнзвя и потому не- 
достаточно изучен. Разумфемь надпись, изданную въ первый разъь 4. Поповымь 
(Обзоръ хронографовь русской редакции, Ь стр. 25) и перепечатанную Гильфер- 
дингомь (Собраше сочиненйй, 1, стр. 20 и сл) и К. Иречномь (Исторая_ Болгаръ, 
стр. 156, переводь Бруна), а въ новфйшее время затронутую проф. Здатарскимь ВЪ 
Сборник за народни умотворения, кн. ХТ (1894), стр. 145 и сл. и ки. ХУ (1898), 
стр. 131 и отдфль критики, стр. 21. Между другими древними болгарскими родами 
ВЪ этомъ памятникВ читается и имя Ерми, совершенно совпадающее съ ЕРМТАРНС 
кашей надписи. Замфтимь кстати, что имя Курть изъ рода Дуло также должно 
быть поставлено вь числ родовыхъ болгарскихь именъ, ср. Кётрауо ‘ГЛесрй., 
р. 356, 20 и М№еррог. р. 38) и Кобролос, `Крёвалос. 


3. КОГНГАРНС 


, Имя читается на, колоннф, находящейся въ Провадш (№ 3). Въ перечи- 
слешяхъ народныхъ и родовыхь именъ не встрчаемь этого имени, но по всей 
вфроятности здВсь нужно различать корень и суффиксь &рубс, какъ по отношеню 
къ имени @РМТАРНС. Имя Коббер отмфчено у Гельщера, Ге Сепешв аег 


Тузадиизсвет Твешенуе{, стр. 48, на основани матерала, находимато въ чудесахъ 
Димитрн Солунскаго. 
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4. ТРАКАРАРНС 


Имя читается на колоннЪ, находящейся въ Провади (№ 2). Вь настоящее 
время не имфетси аналог для этого родового имени. Укажемъ Зайагех, Завараги, 
Загоаи! (7еизз, Пе Пешзснеп ни@ @е МасНрагийтие, р. 703, 704, 709). 


На ДОГАРНС 


НФсколько лЪть тому назадъь въ окрестностяхь Абобы находилел обломокъ 
колонны (№ 8), ва которой читалось названное выше родовое имя. Но сь этимъ 
именемъ въ настоящее время трудно производить какя-либо разыскан, потому 
что колонна пропала, а имя остается безъ начала. 

Вь „Именник»“ болгарскихъ князей приводится иЪсколько другихъ родовыхъ 
именъ: Дуло, Вокиль, Укиль, Угаинъ. При дальнйшимь изучени староболгарскихь 
наднисей по всей вЪфроятности обнаружится историческая достоврность и этихъ 
родовыхъ названй, но крайней мЪрЪ относительно имени Утаина можно и теперь 
уже сь рЬшительностью утверждать, что оно личное и родовое. Зване вагаина 
встрфчастся въ надписяхъ. Такъ какъ указане рода сонутетвуеть обозначенно 
титула и заслугъ, оказанныхь героемъ, то можно надфяться, что на колоннахъ по- 
добнаго рода сохранились назван!я вефхъ главныхъь племенъ болгарскаго народа, 
находившихся въ политическомъ единеши съ ордой Крума и Омортага. 


1. Фрагменты договоровъ менду Болгарами и Греками. 


Изучая фрагменты староболгарскихъ надписей на греческом язык, мы 
можемъ приходить къ заключению, что до изобрфтен!я славянской азбуки въ 1Х. вк, 
на камнЪ выбиваемы были всЪ таме акты общественнаго и государетвеннаго зна- 
чен1я, которые предназначались, съ распространенемъ письменности на боле де- 
шевомъ и удобномъ матералЪ, для храненя въ архивахъ. Если ‘ва камвф выр%- 
зывался такой актъ, который соотвфтствуеть грамотВ или рескрииту настоящаго 
времени, если на камнЪ сохранились договоры съ сосфдиими народами, дфловыя за- 
писи, административныя распоряженя (см. ниже „надписи сыфшаннаго содержани“), 
то очевидно, что надписи на камнф примфнялись въ дохрисманской Болгари ко 
всЁмъ потребностямъ, иначе говоря, на камиф выбивали не только то, что нужно 
было сохранить отъ забвешя на продолжительное время, но и вообще то, что тре- 
бовалось сдфлать извЪстнымь. Для будущей истори государственныхь учрежденйй 
Болгар!и этого рода цамитники, кодичество которыхь въ настоящее время весьма 
еще незначительно, имфютъ первостепенное значене. 

Продолжительное `сосфдетво болгаръ съ греками должно было выразиться 
въ разнаго рода актахъ, регулировавшихь взаимныя отноше я между двумя наро- 
лами, Извфехно, что нослБ длиннаго ряда войнъ наступали десятки лЪть мира. 
Война нарушала права пограничныхь жителей, по прекращени войны нужно было 
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озаботиться размёномъ плфнныхъ или выкупомъ ихъ, а для этого требовалось н&- 
значене нейтральной полосы между двумя государствами и ведеше переговоровъ. 
Византйская лтопись въ этомъ отношени даетъ весьма мало свфдЪнай. Разъ окон- 
чилась война, лЗтопиеца мало интересуетъ, что за ней послФдовало, онъ оставляеть 
Балкансый полуостровъ до новаго нарушешя тамъ мира. Между тфмъ по н®ко- 
торымъ замфчашиямь или случайно брошеннымъь выражешямъ можно догадываться, 
что мирныя отношешя обусловливались мирными актами, что между воевавшими 
прежде сторонами устанавливались правильныя международныя отношения. 

Затронуть вопрось о правовыхъ международныхь отношешяхъ между Бол- 
тарей и Визанитей подають поводь фрагменты надписей, относлщихея къ разряду 
договорныхъ. Эти фрагменты состоять изъ обломковь громадныхъ колоннъ, нахо- 
димыхь въ разныхь мфетахъ по близости оть древняго аула болгаръ въ нынфщией 
АбобЪ: въ ШумлЪ, Провади, Новомъ Базарф и въ окружающихъ деревняхъ. До 
сихъ поръ не открыто ни одной полной надписи; но на обломкахъ читается иногда 
нЪеколько строкъ, представляющихь достаточный матерталь, чтобы дать поняте о 
содержави фрагмента. Пять-шесть фрагментовь подобныхь актовъ, относящихся 
по всей вБроятности къ первой половинЪ 1Х-го вЪка, получаютъ важное значене 
въ глазахь изслФдователя, такь какъ вскрывають факты и отношешя, о которыхъ 
не сохранила памяти лфтопись. Чтеше этихъ фрагментовъ представляетъ однако 
существенныя и часто непобФдимыя затруднения. 

Приводимыя нами надписи съ фрагментами договоровъ представляють мно- 
жество затруднен, вытекающихь столько же изъ ихь плохой сохранности, сколько 
изъ самаго предмета, весьма мало поддающагося изученно за недостаткомъ доступ- 
ныхь материаловъ. Поэтому мы должны обязательно считаться съ т$ми немногими 
лЬтописными извфспями, которыя касаются договорныхъ сношенй между Византей 
и Болгарей. Самое важное м%ето находится у Ософана, при изложени истори 
Врума1). Въ виду его важности для комментаря фрагментовъ\ надихъ надписей, 
приведемъ его здесь сполна. -) 


Кробриос, 6 тбу Воолу&рьу руб, 
бих Доруоиров тб пер 77 «флис абс 
пос Мол). тду Вас треобебосто, 


Круз, князь болгарсюй, снова домо- 
тался мира чрезъь посольство Драгомира 
к> царю Михаилу. Онъ желаль возоб- 


Орбу чё та, Оеобосоу об "Аброцлоиуоб 
ото бека од Герромоб об покр 
©по\бйс про Коррёоюу ду хол’ ёкеуо 
Хороб хбрюу Воцдуеас: ой 10%с броцз 
перу оу Яо Мурефмюу 97 Эру, 
во07 тс те ход била бЕрролсо Ес < 


^ робу уробои’ кд &т тобток ос 
г. А № 
\ 
*) ЧАеорйатиз ед. ае Воот, р. 497, 16. 


новить тоть миръ, которой былъ заклю- 
ченъ при Эеодоси Адрамитин и патр- 
архЪ ГерманВ съ современнымъ княземъ 
Болгари Кормесемъ. По этому миру гра- 
пицы положены были оть Милеона ера- 
кйскаго, кромЪ того выдавались одежды и 
пурпурныя кожи на 30 литръ золота. За- 
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[4 з ’ 

проофиуас холёршу бтозтрёфесби пра 
&хблероу, уйму тбушом тиб одЕоутеЕс той 
5 > \ “<. 

а0у0й$, тобб 98 Витореоорёуоо$ =5 &ха- 
тра; уориз д оу Мим ид офроеиду 
сиу отаобещ, то 68 сроогуидаз м ё осу 
броирЕйоваи 1% проэбусх обтйс хо в0- 
хомео(ои пос бросок ук. 


тБмъ постановлено было выдавать пере- 
бЪжчиковъ съ той и другой стороны, хотя 
бы оказались между ними и политические 
преступники Торговые люди съ той и 
другой стороны должны быть снабжаемы 
грамотами и печатями, у неимЪющихъ же 
отнимается товаръ и нередается вь казну. 


Приведенное мЪсто составлено лЪтописцемъ Ософаномъ на основани под- 
линнаго акта договора ВизаниЧи съ Болгарей, въ немъ заключаются главныя статьи 
договора въ довольно близкой передачф къ подлиннику. Это придаетъ особенную 
цВну нашему лЗтописцу, который въ данномъ случа почти дословной передачей 
бывшато у него въ рукахъ акта оказаль большую услугу истори занимающаго 
наст вопроса. Ясно, что въ договорЬ заключались слфдуюция статьи: 1) о грани- 
цахъ; 2) о выдачЪ извфстиаго количества парадныхъ, большею частйо, шелковыхъ 
одеждъ и выдЪланной тонкой красной кожи; 3) объ обмЪнЪ перебЪжчиками, куда 
входять не только бЪглые крестьяне, но и политическе преступники; 4) наконецт, 
о допущени торговыхъь людей изъ одной страны въ другую подъ непремЪннымь 
условемъ представленя грамоть съ печатями. 

ОцБнивая значене этого мЪста мы должны принять въ соображене, что 
у писателей встрЪчаются нерЗдко упоминая о мир или о договор®, но большею 
часто мимоходомт, съ указашемъ одной какой-либо статьи мирнаго договора. 'Тактъ, 
у того же Оеофана (р. 417, 5) встрёчаемъ намекъ на договоръ, которымъ обу- 
словливалось охранеше границ: руйе ВоддАу&роос ЕЕХбМу коли ‘Роромох, рлуте 
ту Вася Втитибебоси в селе вс Воодуоциах. У патрарха Нихифора асколько 
разъ находимъ намекъ на отдльныя статьи: урбфе 8& Воодуарос 6 Вас Ес вс 
ту Еф рЯЛХоу допбсомто ход тобс &у0рож пробеу (Мери. р. 56,15); — ёу- 
тЕбОеу вхмог.. ле вме биетресбебоуто 8х тофу Фхеюу тёкушу бруроис про- 
неуог (Пла. р. 66,26; 67). 


1. На первомъ м$стБ слБдуеть поставить надпись на колоннЪ, изъ которой 
сохранилось 17 строкъ (Табл. ХЛМУ, 1). Этоть фрагментъ находится по близости 
деревни Сулейманъ-кей въ’ трехъ часовомъ разстояи оть Абобы. Паднись была 
сдфлана на колонн, ротора, въ настоящее время разбита, нострадали въ особен- 
ности верхшя и нижшя части колонны, причемъ утрачено иЪсколько строкь и 
самой надписи. Середина первыхъ шести строкь была кромф того ерЪзана съ 0со- 
бенной цфльо — дя начертания креста или другого изображен!я, которое съ те- 
чешемъ времени тоже было уничтожено, боковыя части надписи, т. с. начало и 
конець каждой строки, срублены. Сколько строкъ не достаеть снизу, объ этомъ 
трудно въ настоящее время составить понят{е; что же касается начала, то весьма 
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(<У] & (хееоидоу [7 ЕЕ аду «(с ос (рма, 09 [...... 
5 .. 10% (404) ила) нета] &АО)ме)у (ход) иёооу “(ом Моби) 


<] по^(%)& тЕ ФИобря иё]оу ВажСимйс (же) "Ауа[вок деи 
.. (%24) (&); К(оустбуиом (код) (#5 Мах м 2688а [(ход) (#)5 16 
АЦром брох (в); (а) уёуову (7) бообеоа. [пер 8 = 
(6)\] охл) (оу 8уЦь)у бо ч(о)у Воолуйдом ха 
10 06) #4045(0рзах, ле Вруео Д ЭыЯ (ко) ч®)м 
Ао ди(6)у Ух(и)у (у (9) бпожейнеу(ем [(тф) Ваоб(ат), (= )5 п- 
орАмоу рёроб &тиотрЁ(Ф) (г) одтов5 Я) [бт (6)о(в0) ву- 
< о) (у) (6) о) дроопемоум (и) хбалуо(е) © Умора) дут 
Ч 62 «оорреру(ю)у опа) (кой) хорлл(ы)у В’ уб(шор.), 196 8 пх- 
15 (в)]/о5 006 фуру вуза ФО Водла В" (дос) [(6)с(е 0), &х (оу з6- 
Рус) (бу (у хдотр(ом, &5 &Нехбоом &5 хи 
Мес 85у ащофбу (и) © отраж)уёс.... 


Ирежде чфмъ приступить къ объяснено надписи, сдфлаемъ нЁсколько за- 
мфчанЙ по отношению кь ея чтепно и палеографическимь особенностям, харак- 
теризующимь какь эту, такъ и друмя относящяся къ тому же разряду падписи 
Весьма важной и правильно проведенной особенностью является знакъ сокращеня 
для союза хай и для начальнаго слога хе въ хефёоноу (строка 2, 4, 5, 6, 7, 
12, 13, 14). Очепь характернымъ иризнакомъ нужно признать надстрочные знаки: 
черту надъ буквами ЛЕТ (стр. 2), точки надъ А (тамъ же). Разъ имфегся знакъ 
сокращеня — &^(^7)м (строка 4) въ видЪ знака ^. Олфдуетъ отм$тить употреблене г 
вмЪсто двугласной ее (стр. 7) или вифсто 77 (стр. 4, 8), Г выфето ох (стр. 10); 55 выЪето 
ф (стр. 12), = выЪето ол (стр. 13), о вмфсто ‹ (вездЪ). Больтинетво этихъ особенпостей 
не выходить изъ ряда вонъ для памятниковъь Х-го вфка, но есть тая, на кото- 
рыхъ можно остановиться. Такова вторая строка съ знаками надъ ЛЕТ и А. Эти 
знаки слЗдуеть разсмотрёть въ связи съ другими надписями, ‘употребляющими также 
надстрочные знаки. Весьма близко стоить къ нашей надниси та, что находится 
въ ТырновЪ, въ церкви Св. Четыредесяти'). Надстрочные зваки въ этой послФдней: 
10та съ двумя точками надь ней для обозначены или дифтонга, или 7; черта падъ 
гласными о, ь а обозначающая или выпущене носовой или долготу. Въ смыслЪ 
системы вязи 'Гырновская надпись представляеть многообразны сочеталия у ит, 
и ууифд и; въ пашей имЪется вязь 7) и у. 

Несмотря на всБ поврежденя и трудности чтешя, приведенная надпись 
должна быть отнесена къ числу наиболфе интересныхь памятниковъ изъ разряда 
тЪхъ, которые характеризують взаимныя отношешя между Греками и Болгарами. 
Попытаемся бросить свЪть на ея содержане и съ этой цфлыью остаповимея на 
объяснени отдФльныхь выраженй и терминовъ. 


*) Издана въ Извфетяхь Института, т. УП, табл. № 4. 
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(<У] & (хефеондоу [7 ЕЕЕЛб аду «(с Вос (ма, во [...... 
5 .. 105 (%04) иле) нета] &0ме)у (ход) иёооу “(оу Мои) 


25] п52(^)& уе фобия оу ВажСимас (код) `Ато[бокАвих 
‚. (04) (=); К(о)устучом (кой) (с Мах) МАЗа [(хга) (&)5 т 
Арам брох 8); (а) уёуову (7) бообеа. [пей 8 = 
(6)№] охл@(о)у (оу 8уцо)у бпо ч(о)у Воолуй дом ха- 
10 06) #4045(0роах, ле Ву 9 ЭыЯ (кой) “Фу 
Аоди(6)у УхЕ(о)у (у 9) бпожейнеу(е)м [(тф) Ваа (ат), (= )5 п- 
орАмоу рёроб &тиотрЁ(Ф) (Е!) одтов5 Я) [бто(6)о(вЙ) ву- 
= 6) (у) (6)цо)у дроопемом (и) хфалуо(е) © У шора) дут 
Ч 62 «оорреру(ю)у спам (кой) хорлл(ы)у В’ уб(шор.), 196 8 пх- 
15 (в)]/о5 006 фуру вуза ФО Воблма В" (дос) [2(6)с(е 0), &х (ву з6- 
Рус) (бу (у хдотр(оум, &5 &Нехбоом &5 ий 
Мес 85у ащофб (и) © отражиуёс.... 


Шежде чЪмъ приступить къ объясненно надписи, сдфлаемъ нЪсколько за- 
мфчанЙ по отношению кь ея чтепйо и палеографическимь особенноетямъ, харак- 
теризующимь какь эту, такъ и друмя относящяся къ тому же разряду падписи 
Весьма важной и правильно проведенной особенностью является знакъ сокращеня 
для союза хо и для начальнаго слога хе въ хефёоноу (строка 2, 4, 5, 6, 7, 
12, 13, 14). Очепь характернымь нризнакомъ нужно признать надстрочные знаки: 
черту надъ буквами ЛЕТ (стр. 2), точки надъ А (тамъ же). Разъ имфегся знакъ 
сокращеня — &^(А7))м (строка 4) въ видЪ знака ^. Олфдуетъ отм$тить употреблене г 
выЪсто двуглаеной ес (стр. 7) или вмЪсто 7 (стр. 4, 8), Г вмфето ое (стр. 10); ис вмфето 
ф (стр. 12), = выЪето ол (стр. 13), о вмфсто ‹ (вездЪ). Болыьпинетво этихъ особенпостей 
не выходить изъ ряда вонъ для памятниковь Х-го вфка, но есть таюя, на кото- 
рыхъ можно остановиться. Такова вторая строка съ знаками надъ ЛЕТ и А. Эти 
знаки слФдуеть разсмотрЬть въ связи съ другими надписями, ‘употребляющими также 
надстрочные знаки. Весьма близко стоить къ нашей надниси та, что находится 
въ Тырнов, въ церкви Св. Четыредесяти'). Надстрочные зваки въ этой послдней: 
1ота съ двумя точками надь ней для обозначены или дифтонга, или 7); черта падъ 
гласными о, ь а, обозначающая или выпущен носовой или долготу. Въ смысл 
системы вязи 'Гырновская надпись представляегь многообразныя сочеташя у ит, 
и ууифщ хи; въ пашей имЪется вязь 7] и у. 

Несмотря на всЪ повреждешя и трудности чтеня, приведенная надпись 
должна быть отнесена къ числу наиболфе интересныхь памятниковъ изъ разряда 
тЪхъ, которые характеризують взаимныя отношешя между Греками и Болгарами. 
Попытаемся бросить свЪть на ея содержане и съ этой цфлью остановимся на 
объяснени отдФльныхь выраженй и терминовъ. 


*) Издана въ Извфетяхь Института, т. УП, табл. № 4. 
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По отношению къ первой и второй строк считаемъ излишнимъ дЪлать 
догадки, такь какь изъ первой строки сохранились лишь слЪды двухь буквъ, а во 
второй строк выскоблено около 12 буквъ. 


Стр. 3 — Вь этой строк недостаеть въ серединЪ около 10 буквъ, посль 
коихъ имфемъ самое трудное мЪсто изъ всего памятника. Надстрочные знаки надъ 
Хи = могуть обозначать и сокращеше, и могуть быть объяснлемы въ томъ смысл», 
что это числовой знакъ. Понимать это мЪсто въ смысл сокращеннаго речен1я 
нельзя, и потому мы думаемъ видЪть въ Х числовой знакъ 30 и читать такъ: 
Х ту или ётбу. Точно чавже и А съ двумя точками легче объясняется въ 
смысл цифры. 

Стр. 4. — ХЕфХЛоиоу. Недостающая въ начал буква должна читаться Л и 0бо- 
значать то прбтоу, повторенное по ошибкЪ. Такимъ образомъ, здВсь, повидимому, 
начинается акть, первая статья договора, причемъ такъ какъ недостаетъь до 9 буквь, 
смыелъ можеть быть возстановленъ такъ: [№7] Еб^0=у 17] с ор. 


Стр. 6. — Под^& уё ФИобрих шооу. На, этой строк уничтожена надпись на, 
пространствь 30 см, т. е. педостаеть приблизительно 8 буквъ, которыя и воспол- 
улются предложеннымь нами чтешемь. М&]ооу ВодСуас ход *Ало{ боже]: выЪето 
предположеннаго первыми издателями чтешя °Ауобеу ус, по близости отъ Адра- 
нополя (АгсБАо].-ерет. Мей. Х, р. 145) мы предпочитаемь читать имя при- 
морскаго города, Агаооноля, въ виду слфдующаго ниже пореАюу ёрос. Что касается 
слова ВолСумб, совсфмъ неизвьстнаго по другимъ источникамъ, то и этотъ городъ 
сядовало бы искать на морф. Не слфдуеть ли пока остановиться на нынЪшнемъ 
Балчикъ, древняя Карбона, что’ на сфверь отъ Варны? — О КарбонЪ су. Саща- 
сизеп., П, 584,15; ПТ, 63. Повидимому, здфсь упоминается сфверный и южный городъ 
на морскомъ побережьф, опредфляющ границы тогдашней Болгар!и. 

Стр. 7. — Здьсь безепорно чтене двухъ географическихь терминовь Коу- 
стбуих и Мохр] Ла, которые опредфляють значеше акта и положен!е взаим- 
пыхь границь со стороны суши. Констанция — при нынёшнемъ Созепес, о которомь 
Пречекъ говорить (Путешествее, болг. переводъ Ареирова, стр. 116), что въ среде 
вЁка здЪсь была Констанщя (см. Неетзвгаззе, р. 73, 93). Мъето находится въ горной 
области Родопа, между гор. Рыло, Татаръ-Базарджикомь и Филиппополемъ, въ средне 
вфка было епископской каведрой — С'е@л2ег, Сеоготиз Суре, р. 79, у. 1677. При 
Констанци, по близости пигоние Сизагии Вшеача (Траяновыхь воротъ) въ 1190 г.: 
вели переговоры уполномоченные Фридриха Барбароссы съ сербскимъ великимъ 
жупаномъ Слефаномъ Неманей ((Апзфем, Еошез гег. аизычас. У, р. 46—47), авъ 
1201 г. царь болгарсый Колоянъ завоеваль этоть городъ (М№сеаз Асопии. р. 706: 
Кеустбущом бдотиоу озоом у 70% тс `Родбпой суоморао)). О положени города 
ближе на вост. свидБтельствуеть место Т. Пеорйатз р. 109,22 ей. Це Воог. По этому, 
слфлуеть отдать предпочтене мнфнно Томашека (Атгерйо].-ерог. Майей, ХХ, р. 
240), по которому упоминаемая въ надписи Констанщя должна быть отодвинута, 
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къ Востоку: 1еВ Вафе 4еп Огёь №1 Нагташу ап 4сг шИЙегеп Мазуса сезасЪь ей 
Че Кгеиангег ни 1. 1190 сейаз Сопчапйа эмазевев Рийтрроре! ив Найма- 
поре! зеел. 


Что касается положешя другой мЪстности Махо?) Або, она, опредляется 
мЪстомъ у Г. Акрополиты (р. 127) и находится между Адранополемъ и Филип- 
пополемъ по близости отъ ныниней желзнодорожной стащи Т.-Сейменъ. Эта, 
мЪстность названа также въ жизнеописани Стефана Лазаревича (АгсШу йи а- 
узене РЬШо. ХУШ, р. 449). Иречекъ (Путешестве, стр. 480) отожествляеть ее 
съ мфстностью Огинагота. Линя Констанщя — Макро-Ливада опредФлястся хорошо 
и направлентемъ древняго окопа, прекрасно выялсненнымъ изслфдованями братьевъ 
Шкориилъ и Иречка. 


Стр. 8. — Весьма больия трудности представляются при чтени этой 
строки. Посль указаля географическихь пунктовъ слФдуеть наименоваше горы, 
въ которой можно видфть Балканы (А{56). ЛальнЪииия слова, въ которыхъ гово- 
ритея 0 пограничной черт$, ие возбуждають сомнзнй. Граница эта указапа вы- 
шепоименованными географическими терминами. Выражеше родео вполнф здесь 
умЪстно. 'Гаково, напримЪръ, параллельное мЪсто у Константина Порфиророднаго 
(Фе афшииза". ниремо, р. 252,22): &у ф хё бриоос ёпетЁАесеу 6 ибтбх Халрёротос 
ход оф сфу хбтф бподеОвутес тоб рлржёть блод бр полЁроо блербойуым тс 
ВетаёЬ абобу чифеоос бробеоос; ср. Извзечя Института, УП, 201. 

Стр. 10. — Слбдуеть читать ходос или бо ёббобуосм те умело Й брыу. 
Странная и р№дко встрёчающаяся форма 290йобусау происходить отъ аориста 
ёфбйобуу: порасиеойс бор тс фбаобею, (ргаеуепИз) тф пор’ 88а пе Ефёдоо 
(Твезаигиз Ипхию отаен 3. у.). "Орый здфсь конечно въ смыслБ воинственваго 
движения или нападеня, с Мгаса 5. Сешепия Аа 5$. Осюъг. Е ТУ, р. 167 
(с. 169) рет ‘убр 99м 7129 Яфтубасау ту Ххдабюм, Ттоь лоб ХалСшуос пар- 
пА10оу Орыум. Вместо бррл) можно допустить чтеше бробесба. 
| Стр. 12. — [5 карму рёрос &тиотрЁфее обтобе. Хотя пропускъ здфеь не- 
большой, всего н%еколько словъ, но возстановить смыслъ не легко. На сколько можно 
судить по краткому упоминанио условйЙ мирныхъ договоровъ у лЪтописца Оео- 
фана, за статьей о гралицахъ должна слёдовать статья объ обынф плЪнными и о 
перебЪжчикахь; начало этой статьи, вфроятно, въ концВ 8-ой строки; слова #5 
хо парёмоу рЁрос 2тистрёфа, отходе, означають, что царь долженъ возвратить или 
направить плнныхъ въ приморское мЪсто, т. е. въ одну изъ приморскихъ крфпостей. 

Стр. 12—13. — 7) [@подсе бут] бу уродетьу риотиомфу. РЬчь идетъ 
объ обмфнЪ плфнными. Илфниые болгаре обмфниваемы были на христанъ, т. е. 
подданпыхь царя. 

Стр. 13—14. — Чтене сохранившихся словъ не нредетавляеть затруд- 
ненй: продолжается рфчь объ усломяхъ размфна. Послфднее слово 12-ой строки 
читаемъ хо хролуое и дополняемъ о’ уб (шоро.), бу, 88 хоориёру оу, опофорим кой 
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хошь 8’ у{мораха). Смыель весьма ясный, объясняемый разностно положеня 
военнопл$нныхЪ. Сь высшихьъ чиновт, т. е. съ турмарховъ, спаоаргевь и комитовь 
полагается дв$ номисмы выкуця, сь простого народа — другое услоше. Очень близкое 
параллельное мЪсто находится у Оеофана (р. 280), гдЪ идутъ переговоры между 
царемъ Мавримемъ и каганомь: &у% 8 ход бура тоцс ато ии бт мала, 
фоу убиорх В хормбреуос пар’ адтоб" 6 88 Моорбиос ох, Умёсувто добу ход, 
ПАУ © Холубуос тсйото вый шосос Даб иох фоучу. 

Разифиъ илЁнными составляль очень важную сталью въ отношешяхь им- 
пери съ сосфдями. Обыкновенно дфло шло не только о военныхъ людяхъ, попа- 
виихся въ плфнъ къ непрителю, по чаще всего объ освобожден мирнаго насе- 
лен, тысячами уводимаго въ полонъ. Переговоры о размфнЪ илфнными велись 
черезъ особыя посольства и всегла возбуждали много споровъ и недоразум ний. 
Представители той и другой сторовы сходились въ одномъ изъ пограничныхЪ 
пунктовъ, куда доставлялись и плфнники. Здфеь устанавливались правила размЪна: 
если на выкупъ, то опредфлялаеь выкупная цфиа простыхъ плЪнниковъ и чиновныхъ 
лиць, если же на обмфнъ, то принимались м6ры, чтобы на мфето здороваго и 
молодаго плфнника другая сторона не выставила слабаго и дряхлаго или мало- 
лЪтняго. Наиболфе подробностей о наблюдавщихся при этомъ обычаяхъ сохрапилось 
У арабскихъ писателей1), Въ 1Х столбми разуфнъ плфнными съ арабами обыкноненно 
происходилъ въ Килиши па р. Ламусъ. Очень любопытно, что процедура размна 
совершалась такъ, что когда греки, напримфрь, выставляли мусульманскаго плЪиника 
на мость, снещально для того построенный ими па рЪкЪ, арабы въ тоже время 
посылали грека по другому мосту. Въ перюдъ оть 845 до 860 года было нЪсколько 
размёновъ, причемь число плфиныхъ простиралось отъ 2 до 4 тыслчь въ каждый 
обм6нъ; въ 885 г. при царицЪ Оеодор$ арабскихь плфнниковъ было до 20.000. 
Въ 860 г. греки представили къ обмфну болфе 2000 мусульманъ-а арабы при- 
гнали только 1000 греческихь плнниковъ, Здфесь качество пошло на счетъ коли- 
чества товара, ибо среди греческихъь плЁнниковъ быдь патриюмй. НЪкоторые греки 
принимали въ плЪфну исламъ, & арабы хрисманство; тогда возникали новыя з8- 
труднешя при разм н$. 

Стр. 15. — Здфеь ясна вторая часть предществующаго предложеня: об 8 
птоХоб 4406 фоу]у дуй фоуйс; въ концЬ строки однако странное речеше Вобя Ата, ` 
которое дополняемь словами В’ у &дес. Такъ какъ нь словаряхъ нфтъ слова ВобтеАиа, 
а на камн® это слово читаете не очень лено, то намъ стоило не мало затрудненй 
объяенеше этого м®ста. Въ словарф малоупотребительныхь словъ, заимствованныхь 
изъ разныхъ далектовъ?), встрЁчаемь слова Воопа (у (Воуба (оу) Себу ос. Между 
приношенями въ Делосскй храмъ упоминаются Вот] има хода, Воопо оу Себууос?). 








*) А. Васидьевь, Визанйя и Арабы. С. Петербургь, 1900, стр. 158—159, 179, 188 и Приложеня 
стр. 58, 78. 


") Непчсиз тат Негшетаен, ех1соп таасит зирреюнит её @а]есйсит, Габбии: Ваёауогат, 1909. 
8) ВаПенп де Соггезройй. НеИ6шаие У, р. 47 е& 127, п. 4. 
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Такимъ образомт, есть всф вЪроятя думать, что въ нашей надписи идстъ рЬчь о 
волахъ, которые очевидно подлежали или обмЪну, или выдачЪ. Иредполагаемъ 
занимающее нась мфсто читать такъ: стр. 14—15 Воблма В уббас базе 6х, чу 
ЕбрубЕучюу Ёсыбеу чфу иботром, — т. е. воловь 2000 выдасть изъ найденныхь 
внутри кр®постей: ср. Ама 5%. Осю\г. ТУ, р. 167 (с. 170). 


Поелфдняя строка (15—16) представляеть множество трудностей. Здфсь 
два, раза повторяется союзъ Ё&, слФдовательно имфемъ два условныхъ предложен, 
изъ нихъ первое, очевидно, должно быть отнесено съ предшествующему иредло- 
женио; точно возствновить его смысл трудно, посл6днее слово его можеть быть 
[Уо]рёс или [и ]лос. Со словъ &%у апофбуд отратиуйс начинался новый параграфъ. 

Всматриваяеь въ содержаше надписи, нельзя не приходить кь заключенио, 
что здЪсь мы имфемъ договорь между Болгарей и Византей. Можно еще утвер- 
ждать, на основаши какъ палеографическихь признаковъ, такъ и географическихь 
терминовъ, что актъ относится къ началу ТХ-го вЪка. Чтобы подойти ближе кь 
эпохв происхождевшя памятника, сдинственныя къ тому основанм находятся въ 
3-й строкЪ, если только правильно наше толковаве надстрочныхь знаковъ и пред- 
ложепное выше чтеню. Въ этой слрокЪ указанъ тридцатый годъ, если читать 
А’ 21(=), и выфетВ съ тёмъ первый годъ какой-то неизвфстной намъ эпохи. Если бы 
подъ тридцатымъ тодомъ разумбть царствоване современнаго надписи царя, то 
загадка разъяснилась бы безъ особеннаго труда, нбо не много такихъ царствованй, 
которыя доходили до 30 лЪтъ. Въ данномъ случа мы бы указали на Констаи- 
тина Копронима. Но такъ какъ скорфй всего царствоваяне пужио искать во второй 
дат и прежде всего потому, что падпись характеризуется признаками [Х-го вЁка, 
а ие УШ-то, къ которому принадлежить К Копронимъ (741—775), то въ` упо- 
минаши тридцатилЬтя придется искать какую-нибудь другую эру. Намъ приходить 
на мысль, что въ отношетяхь между Византей н Болгарией имфлъ значеше трид- 
цатилётнй миръ, о которомъ говорится между прочимъ у Генейя Весит №. П, 
р. 41: ахурхобс 98 Мортёуюу 6 хброс ВозАаиас бах те кой ох мот м Вас 
Аба пбму соутмёХбт уеУЕобои, бихтресбейетои трее Васа ий соуриеем олеЕетои 
аб тф" @й убр ото Лёоутос тб Васе прдс ядтод трихоутобтеьс опоубой 1759 
хм протиу бехаетурх доуеАУрооу суеббу. Этоть тридцатилВтШй миръ заключенъ 
быль между царемъ Львомъ У Армяниномъ и княземь Крумомъ въ 813 году. 
Тенерь, что касается второй эры, отм5чаемой первымъ годомъ, это долженъ быть 
годъ царетвованя. Здфсь представляется нфсколько вЪроятностей. Если идеть рёчь 
о первомъ десятилЬи СпослЬ заключешя тридцатилётняго мира, какь это пови- 
мается у Генеся, то`мы бы имфли` первый годъ царствованя Михаила П; если 
же имфется въ виду истечене всего срока, то договоръ бы падаль на 843 тодь, 
т. е. на качало царствоватя Михаила и Оеодоры. — Намъ бы казалось болЪе 
вроятнымь отнести нашъ договоръ къ началу царствовамя Михаила П и поста- 
вить его въ связь съ политикой Византи, которой угрожалъ тогда самозванець 9ома. 


5 
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2. И по палеографическимь особенностямь, и по содержантю весьма близко 
къ предыдущему примыкаеть отрывокъ договора, начертаннаго также на колопн» 
изъ мрамора (Табл. ХУ, 2). Первоначальный даметръ колонны былъ до 1 М., 
но въ настоящем состояи она обломана со всфхъ сторонъ, кромЪ того на за- 
кругленной поверхности, тдВ начертана надпись, находится круглый выдолбъ, въ 
которомъ быль желфзный болтЪ. Фрагментъ находится во двор училища въ Ески- 
Джумая, куда по свфдфшямь, идущимь отъ преподавателя мЪетнаго училища, до- 
ставленъ быль со стапци Каспичанъ около 1875 года. Не можеть быть одиако 
сомнфия, что и Каспичань не первоначальное мЪсто нахождения этого памятника, 
онъ происходить по всей вфроятности изт окрестностей Лбобы. Судя по характеру 
буквъ, и этоть договоръ слфдуеть относить къ [Х вфку. Къ сожалфю памятникъ 
дошелъ до насъ еще въ худшемъ состояни, чЪмъ предыдуний; изъ него уцфлло 
линп, семь строкъ и притомъ въ иныхъ строкахъ лишь по ифскольку буквъ, 


МР 
ВРОМ [<у (хекрём 
К ВТОМ (хо) чоу 
СТА 9 6РА ОККОМО стаберё[у вме «К(о)у хи пед] 


5 СОМ В 5 АГАРОКВЫФАЛЕ [0 (©16) (иед) Воуду бром: © (хе) (а [оу 
АЗГПОТОКМА РХОКТ -а (04) 65 (о) @0у6Чу| 
МАДТАМТМО Г СТМ ТОС [ух Зад(ейусосу обх(в)с 
ТОМВА СГЛЕАК: МГ ху Вася Убшора?) 
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. 


3. Не менфе любопытный фрагменть договора, начертаннаго также на колоннф, 
найдень на кладбищЪ, между селешями Синебиръ и Карабмнлы. НынЪ фрагментъ 
этоть находится въ Нащональномь музеЪ въ Софи; высота, фрагмепта 1,9 м., д1а- 
метръ 0,9 м. (Табл. ХУ, 3) Надпись была напечатана въ АтсВёо1о1зсВ-ер1ет8- 
рЫвеве Ма ей. ХХ, р. 244. 


1 АУТО ао... 

\`ТОМВ [рези тбу Васа!) 
КАТТб [Лаб] адтоб 
ОТАТС МО АЕ во... 

5 10 ОСАПО #055 Яко... 
СОТ7УКоС [стро 96 © Т(биос 
{АСОАДбА [соу кос 6 = [фас] 

00МО МА 38 буоШа 
ХРОМ -в Хобуоь 
10 „МАЛТОТМВС -яу Абв о- 





*) или ч(@)у оудуароу). 
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8$ ТКН.ЕМ (Ет)55($) а тКкИ & [мм..] 
ОМОССА МТ/ (®)цосау 6) 
`АбМТХАРТО тр 2 *(®) хара] 
АРАЛ ар У| 


Къ сожалфнио весьма мало можно извлечь изъ этого отрывка, въ которомъ 
на 14 строкахъ сохрапилось столько же почти словъ и притомъ не полныхъ. 
Наиболье ясны 6 и 11 строка. Въ первой упоминается имя 6 'ТСохос, очевидно 
староболгарское языческое имя одного вождя, который по всей вЪфроятности послЪ 
войны съ греками заключилъ миръ. Относительно имени Дика мы лишены всякихъ 
иныхЪ указаюй въ источникахь. Созвучныя слова имфемъ, напримвръ, у Тйеорй. 
447, 3: 156учес 08 0 Вобдуаро кой бедибзаутес @лёочедох ВО ой 'Тбеуалоу 
Обтореус ифуии ‘уеуёобои. 

Не вдаваясь въ этимологичесыя толковашя по иоводу староболгарскихъ 
языческихъ имепъ, можно одпако сопоставить съ именемъ на нашей надниси сга- 
роболгарское имя 'ГСбу5с, приводимое въ Мепоюзпии этгесогии ВазИй Пипрегафом$ П, 
(ео 1727), р. 132, 22 Танчаги. Приведемъ это мфсто сполна. 

"Ел тйс Ваоеис Лёоутос об "`АршеМоо Кроброс 6 чфу Вооубрюу вру 
цели Лоб подЛоб, блЕА@у &5 "Абряуобтому тс Орёжще бирёлиоеу абс Убиф 
поАЕроо... Аадейреуос су боулм ту Водуёроу ТОбхос 6 дбеблалос озу 
Те пёмтас подс храсифутас урустихуозс, отралтуобе, поеббутЕроус, бихбусоз кой 
Лойио0с ий палтубуиасеу @рузаобох ду урочаморбу обто ‘уаб Трах ор Воб)- 
таро уротауор хай ил) пеюбЕУтас, то\б рёУ апехефя№ое, по\с 98 бифброс тциору- 
ОбрЕУос ой бУТДЕВС @фбуеисеу. 

Если упомянутое здФсь имя совпадаеть съ именемъь въ надписи, то въ 
отрывкВ должна идти р$чь о собымяхъ по смерти Крума, когда три вождя 'ТСбхос, 
АКСеууос и Аоухоби производили набЪфги на имперю; весьма можеть быть, что 
одинъ изъ вождей быть братомъ Тцика въ пашей надииси. 

На 11 строк сохранилась хроноломя, и это конечно самая важная часть 
нашего акта. Дата 6328 годъ отъ сотворешя мра даеть 820 годъ хрисманской 
эры и слФфдовательно относител къ царствованио Михаила П. 


4. Въ разряду занимающихь насъ памятниковъ относятся неболыше фраг- 
менты найденные при раскопкахъ Института между восточными воротами и 
дворцомъ. Эти фрагменты по матералу (мраморъ) и по характеру и величин» 
буквъ должны составлять часть договора, находящагося въ Сулейманъ-кей. 

а) Фрагменть 0,15 Х 0,22 м. съ буквами ГВ. 

1) Фратменть 0,12 Х 0,13 сь остатками литеры О (Табл. ХУ, 4). 


') или Фибобу Ес], 
15* 
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ГУ. ‹Брагменты надписей историчеснаго содернангя. 


Есть цзлый рядъ фрагментовь, который было бы трудно причислить къ 
опредфленному разряду. Подразумфваемые фрагменты относятся и къ истори, и къ 
военному дДФлу, и къ построенио крёпостей и, наконець, могуть быть отнесены 
иъ типу гражданскихь актовъ. Главный интересъ ихъ заключается въ томъ, что 
па основави ихъ можно судить о разнообрази примфпеня письма на камп. Въ 
высшей степени можно пожалЪть, что важныя стороны староболгарекой истори и 
внутренней жизпи оставили паиболфе выразительпыя черты лишь на обломкахъ 
мрамора и камня, который замЪняль для Болгаръ боле дешевый матераль для 
письма. Попытаемся разсмотрёть эти фрагмеиты. 

1. Фрагмепть мраморной плиты, которая была найдена въ развалинахь 
крёиости „Градище“ у с. Кады-кей на Дуна% близь Тутракана, откуда перенесена 
вь Рущукъ; въ пастоящес время находится въ Софи вь Нацюнальномъ музеЪ. 
Толщина плиты 0,22 м. величина 0,48 Х 0,61 м. (Табл. ХГУЦ, 1). Была издана, 
въ Агсй.-ерют. Мищей. ХУЦ, р. 192. 


КАКТМОС: 1, КОМА! 1 хаж(е)уб[6 бт(Е)р(о)у ас] 


'ТОУС ГРИК 8 О СМАРК 105 Гб(еи)иооз (1); Маре а] 
ГРУ; ОАОЕМОмМФ [оу еее) ж(ой) (=) (1)А0ву 6 Мхи ьо:| 


СКШКРАС АГ Т 8 СОРбУ вх пас 90тоб |1) (в) осу] 

НГР 6 КУ: КПАЛМИУЕСОР6У 5 (9) Гиади(а) (код) па» Е5(®)реч[сеу| 

6К5 СООСЕШОЕМтТоОх "Е хо6005 &п(оН])азу тоу 

иКоСО0 СПС тТ 0 Нхб500х 2т(о)зе (хой) то 

КИШКЕ СА МАТОМ1РР — жа) (буд(Й)утСи)зау орутём (98) Ге[еижед: ход ВтооЕм 
ПОАИБЕСТА 0 МСТ 1 фоуо\] под(о)у (ой) ёотабум (&1)< «(7 ол у| 
АОбМ1ОАЛРАМ8 ПОЛКЕ 10 [ПРО (5 Абрюуобто (у) (20) (& айс] 
СКТ&СПОЛЕМАРХАС [пота ой) лоб подеряруас 


Прежде всего нЪеколько наблюдений надъ палеографическими особенностями. 
Въ надписи характерны сокращешя и вязь: союз ха\ всегда выражается посред- 
ствомь К, окончане винит. падежа въ словЪ `Абрауобтому выражено начерташемъ 1 
Вязью изображены №, А, НУ. Обильнфй особенности въ надстрочныхЪъ знакахъ. 
Тота съ двумя точками иногла замфняеть двугласную или долгую (вм. в, ой, 0% 
%, 5), по иногда ставится выЪето простой готы (паприм. пал). Остается неяснымъ 
употреблешя надстрочнаго знака надъ о въ словЪ ”Нивосос. Въ смысл» правопи- 
сашя господствуеть прайндя путапица: вмфсто оо ставится и, вмЪето & простое 
о, Вместо и — ви 


Чтене падписи не вездЪ надежно. Попытаемся объяснить  наиболже 
важныя мфета. 


Возстановляя въ первой строкз недостаюцуя слова, мы руководились т%мъ 
соображещемт, что недостающя буквы между Г (или У) и К занимають про- 


странство 0,07 м, слЪдовательно ихъ не болфе двухъ. Речеше блехом представлиется 
здесь вполнф умЪстнымь и по смыслу, какъ можно видфть изъ употреблевля 
этого слова въ выраженяхь: хбу д=\ блейисути пиреохоутес; — упебию оси тс рос 
(Словарь ХМерьаш зи у.) Смысль словъ сяёдующИ: „и онъ уступая ныъ“. — Во 
второй строкЪ читаемь Маркос и понимаемъ здфсь пограничную кр®ность 
между Болгарей и Византей, построенную въ УШ в. н игравшую важную роль 
въ войнахъ того времени, см. Иречекь, Путешестви по Болгари, перев. ЛАрги- 
рова П, 751, ср. Тйеорйаю5 е4. 4е Воог 1, р. 461,28; 47015; 490315; №се- 
рйот: рег. 66,26; Аппа Сотиепа 1, 355,20, 356,16 её Пи Слией пове. Третья 
строка представляеть важныл трудности для возстановлешя перваго въ ней слова. 
Первую литеру можно читать т или 7, совершенно ясно читаемое ф заканчиваетъ 
собой слово, такъ какъ за пимъ слБлують три точки. Но какъ его попять? — 
Что это не цифровой знакъ, можно видфть изъ того, что падъ нимъ нЪтъ над- 
строчнаго знака, — остаетен видёть вь немъ буквенный зпакъ и допустить сокра- 
щеше слова. Таким образомъ получалось бы самое вфроятное чтеше [су рф (с), 
совершенно подходящее по своему смыслу къ нашему тексту, какъ можно вндЬть 
изь употребленя слова (З!ерВап! Тез. $ \.: ВооАбцеусс с ЗЁЛох сиусяфой тёу 
хфу ёуду(юу отбАоу; — то Ё0уох тобто тЕЛёос соуцяфои). Вообще здфеь весьма 
умЪетпо сусыбыу въ смысл „Наиееге орез её ацеютииет  аНсинз, сюеге 
Возен. — Въ четвертой строкЪ обращаетъ на себя внимаше речене ия въ 
смыслЪ огорченш, досады, — ср. Миасша 5. Оешеёй, Ааа 5$. Оса. ТУ, р. 167, 
с. 169, ЕУбеу обу ирис абс блёжхомих тобто СУЕТ; пирс объяспяется: 
Ч: ассера прима поп ее расааг. Въ шестой и седьмой строк повидимому 
повторене одного и того же. ЗдЪсь главное внимаше обращаеть на себя ’Юх0б000< 
или ’Нхообс, — речеше совсфмъ непонятное. Повидимому, это собетиеупое имя, 
хотя такого пе встр5чалось ни въ историческихъ памятникахъ, пи въ эниграфик®. — 
Далфе слфдуеть сдлать нЪеколько объяененй къ двумъ послФднимь строкамъ 
Въ концф предпослФдпей строки и начал послфдней можно читать «ура 
посох, или урод итебоас. Надпись оканчивается словомь ход тобе подерруос 
вм. подераруоус, которое едва ли зависить оть оуроЛолебеу. ПовЪствоваве должно 
быть продолжено можеть быть въ томь емыслЪ, какъ это значится у Оеофана, р. 482,28. 
Несмотря на то, что въ приведенномъ отрывкф много утрачено, мы всеже 
имфемъ значительных оспованы считать сго историческимь разсказомъ о воепныхь 
событяхъ. Если подъ упоминаемымь въ 3-й строк Никифоромъ разум®ть царя 
Никифора (802—811), извфетнаго несчастной войной съ Крумомъ, 10 мы будемъ 
имЪть ОА ны до извЪстиой степени занимающую насъь надиись. 
Нужно однако поискать основанй, почему изложеше историческаго собыття, 
иначе говоря, повфствоване о войнф Крума съ Никифоромъ нашло себ% мФсто на, 
ками, а не на болфе дешевомъ и обычиомъ матералЪ. Миф кажется, что здЖсь 
мы имфемь болгарское изложеше события, т. е. что на камнЪ начертан извВстный 
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элизодЪ болгарско-визанйскихь войнъ, окончившийся поражешемъ греческой арии 
и смертью самаго Никифора. Стоить обратить внимане на снособъ изложен. 
Описание ведется весьма элементарнымь способомъ, на два фронта: Никифоръ 
сдфлаль то-то, а противникъ его поступиль тажъ-то. Можно догадываться, что над- 
пись была сдфлана оть имени Крума, носила его имя въ начал и предназпачена 
была для украшешя одного изъ сооруженйй вблизи дворца его. 

Подразумваемыя въ этой надписи обстоятельства разсказываются у писателей: 
вот. Мопаб]., р. 854, Топ Статтайс., р. 267—968. См. также Матдчан, 
Озеигорызеве ил@ очауайзейе ЭтеНийае (Гефиш, 1903), р. 529—523. 


2. Фрагменть камня, который находится нынЪ въ стфнЪ мечети въ селени 
Войвода-кей. Его размры 0,65 Х 0,4 м. (Табл. ХГУ, 2). Надиись была разъ 
издана И. Шкорпиломь съ объенешями профессора Иречка въ АгейАо1.-ер1отарН. 
Мифей. ХУП, р. 201. Она представляеть слФдующее чтене: 


'НМКНХУРОГЕМК у *() (субр(о)зеу х() 
РХЕОМТОКАМУКО [4] 2х(с@)оу Тко ж(о4) омохо[Эрмоеу] 
АГЕМАЛОМКТОТТ/ [су ауеу Хоу х(о) подс 

ДОК [пар (е)ж[еУ] 


Гадать о томъ, какая разумфется здЪет, постройка, было бы, конечно, рис- 
кованно. На что указываеть уу въ начал надписи: пбдк, од? Мы думаемъ 
дополнить надпись слфдующимъ образомт: 


[бжсЕ ту пёМу 
табу хай (субросеу ход [Зучуёшоеу 8 п 
@ехойоу ло ход амскио[блоЕу хай вуу- 
уе аду ход тобх [бруоутас хай пар- 
[Роже оду && фроурёу и проч. 
3. Въ тому же разряду, что и сейчасъ приведениая, относится утраченная 


въ настоящее время надпись, которая читается въ С. 1. С. п. 8691 Ь. Посл» не- 
обходимыхъ исправлейй напечатаннаго текста, она получаеть слфдующее чтенше. 1) 


КАМАП’ВНГН Кёмо($) 68 
МАЛА МТРОЕК Малой р 6 ёх 
ОЕ&АРХОМОП 9506 бру(о)у 6 п- 
АЛЕОСАУТЕВО @ (сис абтоб Во- 

5 НААГО Н:В8АОЕ Айс 6 "Побобдос 
ОКАТХАМОЕЕПУТ 5 Кооудмос то )- 
ОЕМТОАМАВРУТО [<]ЕУ =о дубброто- 


г *) В. Златаренй, ДзЪ извъствыя болгарсвя надинси ТХ в., вь Сборник$ Мин. Пар. Просвфщешя, 
кн, ХУ, стр. 140—148. 


гс ОЗ Е 


МТ&ТОКЕЕЛОКЕ У <0бто х(@) Е(в)х=- 
МТОМАРХОКТАМ У тду бруоутом, 

10 КЕОАРХОМПОЛА х() © абу(о)у коМа- 
КНГЕЛОКЕМТОУ х(и)с Е8(ш)жЕу т5- 
ГВЗЛГАРНЕФАГШ с Воду (ос Фе 
КЕШККЕТВГВО] *(1) тё\(ам) х() то Во- 
ААДАГКВАГАТ8Г АЗаз (ой) Восс 

15 ЕХОКЕММЕГАЛАЛ 2б()иеу петуха 

"МНАООЕЛЕНО [ЕЕ\Фа. 6 9=(55) “Е (ш)- 
СНИПЧМТОМЕКО Г с Се )у ту &х 9(=5)5 
АРХОМТАМЕТ К брусутау Е] &х- 
АТОКМЕТАТОХТО алёу вет тб [’Ис]- 

20 ВЛОХТОХКАГХА бобА5у «бу Каоуд- 
ХЫХ> У(о)м. 


Не входя здфеь въ подробпости по объяснению техническихъ терминовь 
въ этой надииси, ограпичимся главнымъ предметомъ ея содержашя. Болгарскй 
ханъ Маломрь ставить колонну въ честь вельможи кавхана Исвула, который 
устроиль водопроводъ. Если принять въ соображеше, что идеть рЁчь о водоиро- 
водЪ для большого паселеннаго мфета, что этоть водопроводъ былъ поднесень хану 
и этимь иослФднимъ обрыценъ на общественную пользу, то нельзя не согласиться 
съ высказаннымъ г. Златарскимъь мифшемъ, что здЪсь разумЪется сооружеше водо- 
провода для столицы. Л какъ во время Маломра столица была на мЪсть Абобы, 
гдЪ раскопками обнаружены водопроводныя трубы, то нужно думать, что вельможЪ 
Исвулу и припадлежить это важное предиряте проведешя воды вь болгарекй 
аулъ. Въ надписи упоминается кромЪ того о праздненствахь, которыми сопрово- 
ждалось открые водопровода. Имя въ виду, что вода должна была быть собрана, 
на окружающихь Абобскую равнину горахъ и проведена къ мЪ$сту назначешя съ 
соблюдешемъ строгихъ техническихь иправилъ, мы должны сдфлать заключене о 
значительныхь средствахъ, употребленныхь на это предприие, и приписать гро- 
мадную важность сооружению Исвула. Весьма можеть быть, что и приведенная 
выше подъ № 2 надиись относится къ тому же м$ету и времени. 

4. Фрагментъ надписи на мраморной колоннЪ, высоты 0,95, въ даметрВ 0,36 м. 
Найдень на кладбищЪ при озер Салъ-Мушь въ ДобруджЪ, откуда перенесенъ въ 
Нацюнальный музей въ Софи (Табл. ХЬУП, 3). По содержанию это — перепись 
военныхь предметовъ, выданныхъ отъ военнаго вфдомства начальнику части. Была 
издана въ НОМ Мей, ХУП (1894), р. 208. 


КВАГАТОТГРВАГАНУОХГ х(оа) Вогулойр Вогуойуоб 
АОРАКПА НМОМОГ МГ №) (хх 7) боб 53 
КАМАНА `-МЕ хаос дн 45 


В: 


НЪть сомнфвя, что сохранилась лишь небольшая часть надписи, что 
видно изъ хо, которымъ пачинастся фрагментъ. За объясненемъ техническихт тер- 
миновъ, приведенныхь въ первой строкЪ, отсылаемь къ вышесказанному. Зваше 
богатыря или витязя и вагаинъ паходимъ и въ другихъ надписях. ') Озпа- 
чаеть ли это слово собственное имя, или зване и сослоше — еще не можеть ечи- 
таться выясненпымъ. Лорикй — это четуйчатая одежда или металлическая рубашка, 
надЪваемая поверхъь одежды для защиты тфла отъ ударовъ; касидёй — металли- 
чесюй головной уборъ нли шлемь — см. Треорй. р. 819.: етйрбу 9 ой “Ророй 
т@у Перобу Вауба ху уобе хФу хдаобЕучюм, кой сходебоаутес то\б уехродс )абоу 
1% Лорбия обтФу ход дс хасо бас иоЙ пота сб анала; Сопчанйи Че Согйи. 
р. 458,12: 0 рёуас хой бфуАс абхокралюр рЕХАюу фосзалебыу #5055 простбасех 
596 хрераоб уси &у <] долж ЕЁюбеу ху подом Лорёмоу ход опа(оу хой охота 
рису; Тизбщат поусПа ЫХХХУ (СУШ еа4. 2асрат), с. 4: час Аеуошёуас Сабас 
Трое Арба. 

Весьма любопытно отм$тить, что на камнЪ въ настолщемъ случаВ выр*- 
заны предметы военнаго спаряженм, выданные ротному комапдиру богатырю Ва- 
гаину. Для сравнешя интерсена перепись военнаго малерала въ главахь о Крит- 
скомъ походВ въ Ое Сегииопив (р. 676,15). Экипажу морского судна (дромона) было 
эзыдано Хорбих АХ И’, Вкера Хюрбиа жамх г, хаоса п’ (Па. р. 669,16). 

5. Другой подобный же фрагменть надписи, высФченной па колониЪ (длины 
1,28 м., даметрь 0,37), найден близь Шумлы и хранится въ Нацюнальномъ музез 
въ Софи. На задней части ствола, выдолблень желобокъ (Табл. ХЬУН, 4). Надпись 
была издана въ Агсй.-срет. Муей. ХГУ, р. 241. 


\А^ОРШЕ [ (о)(бжа 
"ТЗТА [29х06 [А66-] 
НА:ВЗ:К а 6, ж[ооб] 
ПАСТТ [Ло та, оЧрах 
А ДОРНТ [ее (ож 
КЕУСГ Л 
КУМГАЛМА [хо\робу сои иоу | 
'РЛА:КЕТАЛО 191 *(4) <& ^(®)- 
РИКПАТОМИГ РОж(х ч(е)у (=) [аоиём] 
РАВ: 192 


6. Совершенно’ особенное значеше между изучаемыми фрагментами имфетъ 
надпись на колоннЪ, найденной въ ШумлВ и нын% находящейся въ Нацю- 
чальномъ музеВ въ Софи. Гранитная колонна — маметромъ 0,38 м. высотою 
2,5м. Эта надиись была разъ издана въ Агеваео1. ерот. МиИь., ХХ, р. 943. Но 
она представляеть весьма большой интересъ съ разныхъ точекъ зрёшя. Прежде 








*) Сборникь Мин. Нар. Просв., т. ХУГ и ХУП, стр. 578, статья ироф. Шишманова. 


всего опа отличается чрезвычайно р$дкими особенностями въ палеографическомъ 
отношенш, какъ можно видЪть на Табл. ХЬУ, воспроизводящей фотографический 
снимокъ съ эстампажа. Мномя трудности въ ней могли бы быть объясиены съ точки 
зрёшя курсивнаго письма, но и за вефмъ тЁмъ остались пепопятными нкоторыя 
мЪста, несмотря на самыя старательныя попытки разгадать ихъ. Можпо видЪть, 
что наша надпись представляеть оригинальныя и мало встрёчавиняся доселб 060- 
бенности, которыя ждутъ еще своего объяснения. Читаемъ ее слФдующимь образом: 


1... 25055] @рх(оу) 6 Козброс 6 пупт(оо во ве(ус) 
ГОЕреусёу длоита ой 6 мае |125 6 А... 
[Е ]рфучу че п(ои])з05 хой изд (а) 25 (1)5(е) (ео ох Га [3] 
[кола] о @ру(080м) хол Сом (ход) я Рик) и) о [4] 
5 6 Ма()жряр [№ (е) (>) 55 Кооиям» (СН)оёо5А(оо) (ход) ёпо... 
(2) (к) то ГИм)изе (919) тоб Пр-б ато» т[об] хботроь 
(201) => В556(Со5) 35 Хлор и 1х ушра (ву) ГИшж( у) 
[яр] Яд) фиш) т(от)(еУ) (жд) (ЧРАЙ(е) (Е7)5 Фито] 
(17) *А 12п,о55) 6 Каоуб\ а) СИ)овобА(це) соул втефЕлобреуос] 
10 (^04) 18 ару(и)гоое (у) бпЕрф(иуи (оу) прооте... 


Прежде всего слЬдуеть дать себф отчетъ въ палеографическихь особенностях 
этой иадииси. Въ первой строкВ = и надъ вимъ с представляеть весьма обычное 
сокращене для Ётоус. Слово бруоу точно также сокращено правильно, какъ въ 
средневЪковой скорописи: ар и надъ ними Х съ зпакомь сокращешя; въ слфдую- 
щемъ словЪ, прочитанномъ пами 6 лёллос, окончане ос сокращено въ видЪ ГА. 

Вторая строка представляеть необычные знаки сопращен!я, таковъ знакъ 
А посл зом; въ третьей необычный надстрочный знакъ надъ Л, какъ` знакъ ©0- 
кращеня (читать хо24). Въ пятой строк послЪ Маоцир находимь знакь  , ко- 
торый повторяется и еще нфеколько разъ, въ курсивномъ письмВ`онь напоминаетъ 
знакъ для сокращеная ос. Въ шестой два раза находимъ совершенио неизвЁстный 
знакъ Я или ©, который всего ближе подходитъ ку руническому зпаку для буквы о.1) 
Уже приведенныя замфчатшя показывають, что въ этой надписи мы встр5чаемел 
съ техническими затрудненями, которымъ’ едва ли суждено быть разрёшевными 
велфдств!е плохой сохранности камня. 

Переходимь къ замфчанямь пе чтенно надписи. Здфеь тоже ожидаютъ 
нась трудности. Хотя первыя слова надписи не читаются, но по всей вфроятности 
недостаеть лишь нфсколькихь словт, и притомъ сь увБренностью можно сказать, 
что выше не было изсфчено ни одной строки. 

Отр. 1. Въ началЪ сглажена, по всей вфроятности, дата, и по аналоми съ 
другими надписями можно предполагать каменотесный знакъ креста съ лапками. За 
тмъ С можеть возбуждать сомнБыЙ чтене слдующихъ словъ: @руоу 6 Кроброс; 


') Обь этомъ будегь сказано въ глав8 УП-ой о древифйшихъ зпакахь инсьма, 
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иослВ того весьма вЪроятно чтене 5 пёлтос |100. Въ дальнфйшемъ паходимъ труд- 
ности. Такъ, посл М встрЬчаемъ знакъ 5, который обыкновенно обозначаеть хи, 
хотя въ данномъ мфстБ должень имЪть другое значеще, ибо хо посл М не имфетъ 
смысла. Такъ какъ тоть же знакъ и въ томь же сочетайи ваходимь въ 3-Й строкЪ 
и притомъ съ опредБленнымь значешемъ въ смыслЪ =, то находимъ возможнымъ 
и въ пасгоящемь случа истолковать этотъ знакъ какъ в и читать послднее слово 
въ строкб мау]. 

Стр. 2 представляеть почти неопреодолимыя трудности. Уже упоминаше 
о КрумЪ, какь дЬдВ того хана, оть лица котораго исходить паша надпись, 
побуждало бы искать въ дальнЪфйшихь словахь имени другого знаменитаго хана, 
сына Крумова. И дфйствительно, анализируя начало второй строки, мы находимъ 
Здесь элементы для возстановлешя имени Омортага. Не подлежить сомнфшю 
чтеше РЕМТАГ или РЕМТАГА, непосредственно предшествуюния литеры частио 
стерлись, частно взяты изъ курсивнаго письма. Намъ казалось бы возможныму 
видфть въ предшествующихь литерахь ОМВ и читать здЪсь ОМВРЕКТАГ, — 
чтеше, которое могло бы имфть аналогно въ написани и произношеши того же 
имени у средневфковыхь писатолей: ’Опорт&у въ Тырновекой надписи, также у ла- 
тинскато лЪтописца Емдага, "Орбриблуос у Оеофилакта Болгарскаго, Мортёуоу и 
Моитрётюу у Зонары и Константина Порфиророднаго. По отпошенно къ послфло- 
вательности хановъ посл Крума остаются еще разныя сомнфши, ем. Х. М. Л0= 
паревь, ДьЪ замфтки по древней болгарской истори, Записки Имп. Г. А. Общества 
(1888) т. ХШ, стр. 348—349; Баласчев», БЪлфжки върху вещественната култура 
па старобъягарското хапство, Софя 1902, стр. 56—58; В. Златарскй, Оборникь 
М. Н. Просвыценя, Софи, ХУ, рецения на статью Баласчева о новонайденной 
надписи царя Симеона, стр. 94. 

Стр. 3. Первое слово весьма, сомпительно. Предлагаемь читать здесь [Е руку 
те поеоос кой хода Со ети то Гихоб<]. Изъ знаковъ сокращеня нЪсколько 
разъ ветр8чаемь 3 въ смысл хой и вь значени = Речеше хоЛ& писано съ сокра- 
щенжемь хол, хотя на слфдующей строк то же слово вырЪзано снолна. 

Стр. 4... 1 @ру(ойоу) ход. очу хо © Грихо (т. е. Гри) 
руросам. Изъ надстрочныхъ зпаковь обращцаеть на себя внимаше А въ речени 
Ершово. 

Стр. 5. Не подлежить“ сомнЪнйо имя хана, при которомъ, надо полагать, 
и сдёлана надпись и по отношению къ которому Крумъ быль дфдомъ. Именно, 
слёдуеть читать 6 Мос р, за которымъ трудно поддаюниеся объяснению знаки 
сокращения. Оъ нфкоторымь вфроямемъ мы думаемъ объяснить место, слфдующее 
за именемь Малом!ра, такъ: стертая буква М, за ней знакъ 3, который объясняемъ 
Въ смыслВ в, затБмь < съ знакомъ сокращешя надъ нимъ, — получается чтене 
цетй. 'Гакъ `какъ рет& въ нашей надписи всегда сочетается съ родительнымъ, то 
пальнёйшя слова необходимо читать: 1об Коду ло "Нобоб)(о5) ой ёто... 
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Отр. 6. Начало строки стерто. Можно видФть холЯ, хотя не съ полной 
увЪренлостью. Несомнённы дальнЪйция слова 55 Гроххос ато (или &и) т9б 
Прейлов 10б хйо[троо] причемъ предлогь быль бы выражень необычиымь па- 
леографическимъ зпакомъ, употребительнымь въ рунахъ. 

Отр. 7.. Вбр то хботроу ход т& дока ау Грохибу.. 

СомнЪя возбуждаются по отношеши къ первому елову въ строкЪ — 
можеть быть это окончане слова, а не нанменоване укрВпленя. Так какъь памь 
извфстень хфотроу Вос ои, то можемъ предположить что объ немь идетъ здесь 
рёчь. Далфе т& уфра вфроятно вмЪсто с уса или у хором. Въ конц строки 
вставить какъ дополнене къ послФдующему Лем робу. 

Стр. 8. Почти навфрное слфдуеть читать блёр блосох фут ёлобюву. Далфе 
слфлують знаки скорописи, которые раскрывасмъ: ход (1)^0(е) &с Фоитибт| 

Стр. 9. Въ началЪ читается тёлоос, далЖе & Коду йуос ('Н)обобАме соо 
ёефЕЛобреуос|. 

Отр. 10. ход то арузжмбталоу бщёре()роу просте... 

Надпись представляеть прежде всего значительный палеографичесьй инте- 
ресъ. Р5дко можно указаль въ эпиграфикВ другой примЪръ, гдВ бы такъ смфло 
примфнены были къ рфзьбЪ на ками особенности курсивнаго письма и знаки 
сокращешя въ видб надсгрочныхъ и вертикальныхь черть. Попытка воспользоваться 
палеографической литералурой для объясненя трудностей этой падниси принесла 
мало пользы, такъ какъ условные знаки въ налшемь памятникВ не находять себЪ 
объяснешя въ системЪ греческой тахиграфи.т) Нужпо допустить, что нашь р№з- 
чикъ не быль самъ виновникомъ причудливых знаковъ, а перенесь на камень 
тоть оригиналь, который у него быль передь глазами и въ которомь находились 
знаки сокращешя и особенности написаня далеко не общераспростраиенный. 

Въ разсуждещи содержаня наша надпись представлясть также значительный 
интересь, какъ по указатямъ на военныя событы, такъ въ особеньости по своимъ 
историко-географическимъ терминамъ и по находимому въ послфдней строк упоми- 
нано объ бруойбтолоу блёрфуроу. Весьма важно, что военныя дла, въ которыхь 
принимасть участе Кавханъь Исвула, совернимотся именно при Маломрь такъ 
какъ современность этихъ двухъ именъ подтверждается еще надписью въ С. [. (. 
1° 86911. О политическихь и военныхъ` собымяхъ времени Малом!ра лВтопись не 
сохранила почти никакихъ извфстй, но отсюда нельзя заключать о томъ, что при 
Малом рф не было войны съ Византей. (Согласно съ данными, почерпаемыми въ 
нашей надписи, греки ве смотря на заключенный въ 816 г. миръ, опустошили 
болгарсмя обдасти, почему Кавхань Исвула нанесь имъ нЪсколько поражен. 
Надпись упоминаеть при этомъ нЪеколько городовъ: Провать, Вурдизу и Филип- 


:) Орентироваться въ вопросв помогуть С'фанег, Ге @го: ЗуБсте 4ег имесшасвеп Тасвустарые 
(1804); И’еззеу, № Зумет аНит. ТасфустарЫе (1805) — оба въ ОепквсЬЧЙей 4ег К. АкаЧение (ег 
М1 ззепзераНеп ш У еп, Вапа ХУ; Роаё, Оп о вгесК 'ТаеБустарше, въ журиалВ ТВе Уопгла! оР Нецешс 
Зш@ез, 1901, 10]. ХХИ. р. 239, — здфсь же и полная библографя вопроса (р. 265—967). 


^ 
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пополь. — Попытка освфтить эту темную эпоху болгарской истори сдфлана была, 
въ послднее время г. В. Златарскимь, Студии по бъягарскаха история. Приен- 
ницит® на Омортага (отд. оттискъ, стр. 13 и слфд.) Онь даетъ слфдующую хро- 
пологНо преемниковь Омортага: Крумь (803—814), Омортагъь (ло 831—832), 
Маломрь (ло 836—837), Предамъ (ло 843-845), Бориеъ (ло 884-885). 

Въ особенности слфдуеть обратить внимане на читаемое въ послЪхней 
строкБ 10 @руоибтатоу БкёЁрфтроу. Это чтеше слЪдуеть сблизить съ ТЁмъ, 
что находимъ въ извЪстной надписи Омортага изъ 'Гырнова,1) гдф говорится о строи- 
тельной дфятельности Омортала. Между прочимъ онъ построиль блёрфироу обкоу 
на ДунаЪ, лодифииоу (т. е. охоу) въ другомъ мЁстф. Изучеше этой надниси въ 
связи съ найденными въ АбобЪ слФдами хапскаго дворца даегь точныя данныя 
для опредзлешя первоначальныхь м$сть поселеня Болгаръ по переселении ихъ за 
Дунай. Кромф того, выражешя блёрфуроу и пифироу въ приложеши къ ханскому 
дворцу (называемому также охос и а0)\) бросаютъ свфть на весьма деликатный 
вопросъ © происхожденши исторической столицы Болгари Преславы. Объяспеше 
этого названы, равно какъ Персяславца на ДунаЪ, изъ идеи перенять славу обли- 
чаеть большую искуственность и неправлоподобе. Самое возникновене Великой 
Преславы, т. е. перенесеше столицы изъ стараго аула при АбобЪ на югь къ Бал- 
ванскимъ ущельямъ, представляеть много темнаго и неяснаго. Весь вопросъ, кажется, 
упростится, если принять, что Преслава есть переводъ первоначальнаго ОТЕрфУДиоу, 
т. е. что нынфшияя Преслава пе возникла всл®детие перенесеня столицы изъ 
блёрфуром, а была современна ему. `Глёрфуроу или Преслава была столица ’Бол- 
гаръ, а такихь столиць при ОмортагВ было три, какъ видно по 'Тырновской ‘надписи. 





7. Фрагменть мраморной колопны, высотою 11 м., даметромъ 0,4 м.; пайденъ 
неподалеку оть Абобы на турецкомъ кладбищ, въ пастоящее время долженъ счн- 
таться утрачентымъ. Надпись была издана въ Атей.-ертют. МиАВ. ХХ, р. 249, но 
оказалась въ такомъ плохомь состояши, что изъ нея трудно было извлечь кая- 
пибудь заключения. 


МСА 
0С “8САМОРЗПВС о .. пох Уд ое 
СТС 001000) о... боб 
АГТАКАСТРАОЛУ то]бта иботри 6 о[тос 
АВбМ бе. 


Несколько фрагментов надписей, относясь къ поздиЪйшимъ временамт, 
часто бросаютъ свфтъ на судьбы изучаемыхъь нами остатковь болгарской старины. 
Имфемъ въ виду встрфчеяные здЪсь, т.е. на камняхъ, найденпыхъь или въ церкви, 
или во дворцф, любопытные историчесяе намеки, по которымъ есть возможность 


") Извёеня Института, УП, стр. 5. 
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судить о судьбВ раскопанныхь нами построскъ. Какъ известно, исторы не сохра- 
пила памяти о первоначальном дворц$ или аул древнихъ Болгарь; равно какъ 
мы лишены средства возстановить на основани болфе или мене яснаго текста 
обстоятельства, побудивния Болгаръ покинуть старос поселене близь бобы и строить 
новую столицу у Балканскихъ проходовъ. 


Въ высшей степени важно было бы выяснить, кь какой энохЪ относятся 
древнфйния постройки въ Великой ПреславЪ. Пока Преслава не раскрыта раскои- 
ками, вопросъ о смфнЪ одной столицы на другую остается весьма темиымъ. Обра- 
щаясь къ тому, что даютъь въ этомъ смыслБ древности Лбобы, мы должны выета- 
вить прежде всего то наблюдеше, что постройка наиболфе крупная и дорогая — 
болышая церковь — относится къ Х вЪку, — не ранфе 925 года. И такъ, сели 
въ Х в, возводились новыя сооружешя въ древнемъ аулЪ (бдерфироу), то значить 
эта древнял столица ие была покинута и по приняи хрисмаиства. Л чакъ какъ 
отнеети къ преемникамъ Симеона постройку больнихъ сооружеши въ Великой Пре- 
славЪ мы не имфемъ пикакихъ основан, то возникасть предположене о томъ, что 
Преслава и ауль близь бобы существовали одновременно, и что близь Абобы про- 
должала оставаться болгарская столица и ноелЪ обращешя Болгаръ къ хрисманетву. 
та мысль не будетгь представляться парадоксальной, какъ скоро мы примемъ во 
внимане тожественность между выражешями: 12 блёроуроу и Преслава. Нужно 
допустить, что старая болгарская столица не была разрушена и нокинута при Си- 
меонЪ, что, напротивъ, она продолжала существовать и въ Х вфк, можеть быть 
до походовь Святослава. Преслава при ущельяхь Балкана выростала постепенио, 
по военнымь падобностямь, и весьма вЪроятно, что строительный матераль на 
возведеше большихь здашй въ этомъ новомъ город$ брался изъ старой Преславы — 
бпёрфииоу. Раскопки въ Преславз представляютъ интересь именно съ этой стороны, 
ибо ими должна свидЪфтельствоваться не преемственность, а тождественность куль- 
туры старой Преславы и повой. 

Намфчениыя здЪеь мысли паходатъ себф подтверждене въ пижеслФдующихь 
эпиграфическихь фактахъ. 

8. При раскопкахъ въ Большой церкви, обнаружень быль въ алтарВ кусокъ 
известковато камня (высота 0,25, ширина 0,35 м.), на которомь оказалась наднись 
(Табл. ХГУИ, 6). Правда, мы не можемъ сказать ни ‘того, какое положене запималь 
камень, ни того, составляль ли онъ вообще необходимую принадлежность какой-либо 
части постройки въ алтарф, хотя исные слВды цемсата на камнф должны указывать 
на то, что онъ быль вдфланъ въ стВну. На немъ читастся наднись: 

(О\биитивмос) = Ето) & Х М Ваойе(боутос) [Тодуусю тоб Ко] ум об] 

Индикть 5 и 6650 тодъ соотвфтствують 1142 году пашей эры и царство- 
ванио Гоанна Комнина. 

9. Кром того замчено, что на стфнахь дворца паходятся разнообразные 
рисупки рЬжущимь орумемъ. Между прочимъ находимъ здФсь надпись на славян- 
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скомь ДЕПАШЬ БАНЬ. Делянъ историческая личность, упоминаемая въ истор Бол- 
арм ХТ вфка (Седтем 529,5; Яопаге ХУП, 17, Ацы. 916), именно въ 1040 г. 

10. Наконець въ Большой церкви, при очисткВ колодца быль найденъ 
фрагменть съ монограммой Палеологовь: ПА” 

Веб приведенные факты говорять за то, что сели изучаемые зд№сь памят- 
ники и перестали имфть оффищальное значене посл обращеня Болгар къ хри- 
станству, тбуь не менЪе ихъ пельзя представлять совершеппо заброшепными въ 
ХГи даже вь ХИ в. ВелЁдетие этого мы позволяемь себф настаивать на догадкз, 
что извфстнал часть лётописпыхъ извЪетй, равпо какъ замЪтокь путешественниковъ, 
посвященныхь Преелавф, можеть имфть отношенше къ изучаемымъ нами памятни- 
камъ близь Абобы. 


\. Фрагменты надписей разнаго содернаня и происхонденя. 


Какъ при раскопкахь въ АбобЪ, такъ и при экскуряхъ по восточной Бол- 
гари, мы находили фрагменты надписей, которыя, по ихъ недостаточной сохрап- 
ности, затрудняемся приурочить къ опред$леннымъ лицамъ и собыямъ. Весьма 
вфроятно, что нфкоторые изъ этихъ фрагментовь относятся къ тфмь надписямъ, 
которыми мы занимались выше; иные независимо оть того могутъ подать поводъ 
къ разнымъ домысламъ и соображетямъ; часть изъ нихъ безъ всякихъ колебанй 
можеть быть отнесена къ падгробнымь надписямъ. Сообщаемъь эти фрагменты, 
чтобы дать характеристику жалкаго состояшя этого эпиграфическаго матерлала. 


1. При раскопкахь дворца въ восточной его части найденъ обломокъ мра- 
морной плиты (0,5 Х 0,3 м.) съ византийской надписью (Табл. ХПУГ 1). Исподняя 
сторона плиты весьма грубо обтесана, что можеть служить доказательствомь, что 
плита была вдфлана въ одну изъ стЪиь зданя. По сохранивиимсл небольшимъ 
остаткамъ трудно судить о содержаши надписи. 


Мл 66 у] Аёщ[Уу 
678 М6МТ (код) &Собреу <- 
©МО МОМАЕ -шу буора &- 
АбОХТАТОМ ЛАёоуто ту 
МОУТХА-АФЕМ №26 а дФ’ [у] 
ри, -0с |109. 


Несомнфинымь остается имя Льва, и весьма вфроятна принадлежность над- 
писи къ УГ-—УП в. 

2. Въ той же эпох относится фрагменть мраморной плиты, найденной по 
близости оть Варны въ каменоломнф мфетечка, Аладанъ. НМлита разбита на н%- 
Сколько кусковъ, изъ коихъ шесть находятся въ женской гимнази въ Вар», 8 
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одинъ кусокь въ Пащеональномь музеБ въ Софи. Куски могуть быть соединепы 
и предетавляютъ сл$дующее чтеше (Табл. ХГУ[, 2). 


ААСТИ их 

РУМХОХ дРЕСНС 
ода лАлАбТМ ХИС 1ЮОГМОМА! 
ТИХОбОФРОХСК И И ТОГХОСТОУ СТИ лн0С 
КУМФ АПАбТОХТОАТТОГЕТОГСЛ 


бо... не 
]омбМ ... 715 620 ОВ 

[91 96) 245 Я У [А бул К 
Бобы], деруотау т] обра [ЕМС] 
т7у беборюу отлртобус "Полы |=Ёу= 1| 


Уи иу В [ога сутб <] 2жтбз &лоус А’ уб.-| 


Можно весьма пожалфть, что эта интересная надпись дошла до насъ въ 
такомъ жалкомъ вид. На шести кускахъ читается нфсколько словъ, изъ которыхъ 
можно вывести заключеню, что надпись имЗла цфльо увфковфчить построеше ца- 
ремь Юсгтинаномъ крпости. Въ третьей строкЪ читается имя города или крфпости. 
Хотя верхняя половина буквъ отбита, но все же съ полной вфроятностью можно 
читать въ сохранившихся очерташяхь слово Оби. "Такимъ образомь, рЪчь 
идеть о тородф во имя Оеодоры: Оесборийс, — &6ос. Хотя города иодобнаго имени 
не находимъ въ числ построенныхт, Юстианомь на Балканскомъ полуостров 
городовъ, но въ замЪнъ того не одинъ разъ встр®чаемь @езбороблоде (Ргасорй 
Пе Ле@всиз ТУ, с. 11, р. 305—307). Независимо оть сего на Балканскомъ ‘полу- 
островъ и раньше Юстишала были крёпости съ наименовашемъ Оеоборо (Иа. ТУ, е. 6, 
р. 289). Съ точки зрёны географ Балканскаго полуострова можио облъепить и 
фрагменть со словами АРУСНС, дополнивъ вначалЁ недостающую литеру о — 
"Обрботк. Надпись была составлена въ метрической формВ и предетавляла, вфроятно, 
четыре гскзаметра; дата же выражена прозой. 


3. Обломокъ мЪстнаго камня, высотою 0,2 м., шириной 0,33 м. найденъ въ 
развалинахъ церкви въ Шумлф. Первоначально камень быль вдфланъ въ стёну, 
причемъ падпись была начертана на лицевой его сторонф (Табл. ХЬУЬ 3). По 
вефмъ вфролмямъ на надписи сохранилось имя строителя церкви. 


Комотам (мо) 
ПбУЦио тоб 


<С(Е)брмоо 


Можеть быть, что въ поелфдней строкф мы должны видЪть имя города, 
Червена къ ю. оть Рущука. 


1) или бе. 
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4. Фрагментъ мраморной плиты, найденъ на турецкомъ кладбищ близь села 
Дольни Ипджикь, нын® хранится въ одномъ частномъ дом въ упомннутомъ селени 


(Табл. ХЬМ, 4) 


т 
СМОлАЕКАТАКЕ 20%5= халбиЕе 
ТАГ: НАОГАНТ8@ тои 1 бобА] 156 ()Е55] 
МАРАСТвА ЕС, Моря. глади] ое Чрёра| 
ННОКТО ВР! Я р”) ожхобрю [Убкх- | 
том ВМА т(®)уос Уилт | 


5. Фрагменть мраморпой нлиты (0,4 Х 0,36 м.) находится въ церкви во 


имя Панаги въ ВарнЪ. 


+ С№9ллЕ | 2042 
КАТАКГГАЮО халбж(еи тои. 0 
ГОМАКАРАС 7(7)5 можодох 
ммиисеш ВУбье "Юте 
ФАМССАПОУ фаую Хопоо- 
мАССТвлвУ Убс" ВтЕдЕб- 
СЕммокто туеву вл) вих(о-) 
ИПАТ [бы метиуос) 9”. . 


6. Плита изъ простого камия, находится въ селени Лжиздаркей въ церкви 
Св. Оеодора (Табл. ХГУ, 5). 
(=) 
к ма 
ви(о) 0] 
Й 55029 
тоб ©(50)5 №- 
хи в)- 
9665 


Хроноломя указывасть на 6956 г. или 1448 г. христанской эры. Въ имени Шако 
или Няко слёлуеть видЪть уменьшительное. ПослФдняя строка можеть выражать 
приблизительно: Сусс ту... 

7. Мраморная колонна высоты 1,23 м, съ двойною подушкой 0,12 м. ширины 
на верху, маметромь 0,34 м. Найдена У южнаго укрфпленя древняго города 
Афиз сана (Тнегторой), развалины котораго находятся между Бургасомъ и Аи- 
тосомт. На колонн рельефъ креста (0,45 Х 0,31 м.) съ расширенными концами. 
Надъ крестомъ и ниже креста надпись (Табл. ХПУТ 6). Въ верхней части колонны 
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каменотесный знакъ А. Прекрасно сохранившаяся надпись отличается признаками 
происхождешл хорошей эпохи. 

$ бяёр оыт- 

ур: Ето 

об ёт- 


$} ВубиА- 

бо баибусь изд 9 
иоброу 1 

| хх Фяд 


Вдиар(ось 


8. Три разрозненныхъ обломка надписи, писаниой довольно мелкими буквами 
В и 
(Табл. ХПУТ 7): 
а ь Ге 


[| УМОХ лу 
оО“ ОГРГО ТОМАКАР( 
МС" 


Слфдуеть ифсколько весьма небольшихъь фрагментовь, на которыхъ сохра- 
нилось всего по нЪсколько буквъ. 

9. Фрагменть мраморной плиты (0,14 Х 0,18 м.) найденъ вь Больной церкви 
повидимому могильная надпись (Табл. ХГУТ, 8). 


во, 
6лЕМ 
6РРО 
с 


10. Во внутреннемъ нареикВ Большой церкви обломокъ колонны (9 Х 8 сант.) 
(Табл. ХПУТ 9). 


чо 
Т8 


11. Также въ Большой церкви. при очистк® базъ колоннъ въ сверномъ 
кораблВ найдена часть надгробной мраморпой плиты (Табл. ХГУЬ 10), читается 
ь @№М642=]. 
12. Часть надгробной плиты съ крестомъ и началомъ надписи (Табл. ХУ, 11). 
Б + 604] 
13. Часть плиты съ болышими слегка нацарапааными буквами (Табл. ХГУТ, 12). 
9 лАб 
14. Фрагментъ надписи, также найденный въ Большой церкви (Таб.л. Х1. УГ, 13). 


16 
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15. Тамъ же обломокъ съ остатками двухъ строкъ (Табл. ХГУТ, 14) 
ААТАА 
Нельзя не обратить впиматя на то, что здЪсь повидимому имфемь остатки славян- 
ской надписи: весьма характерна буква х. 
16. Тамъ же пеболышой обломокъ (Табл. ХЬУТ, 15) съ буквами 
АН 
17. Тамъь же фрагмепты, на одномъ изъ коихъ 6/1, на другомь М 
(Табл. ХПУГ 16). 
18. Фрагменть цвфтнаго кампя (0,13 Х 0,11 м.) съ остатками надписи 
(Табл. ХЬУГ 17) 
ОРН 
19. Фрагменть, заключающй по 2—3 буквы оть четырехь строкь 
(Габл. ХЬУ[, 18). 
ве 
ТА” 
-Д1 
ГМ 
20. Совершенно особое мЬсто между фрагментами занимаеть обломокъ мра- 
морной плиты, найденной при очистк® здашй на сфверъ оть дворца, выс. 0,14, 
ширины 0,08 м. На немъ сохранилась часть надииси, помбщавшейся между верх- 
пимь и лфвыхь концами рельефа высфченнаго креста; надпись, можеть быть, сла- 
вянская; на первой строк сохранился обрывокъ буквы, на второй (Б)РАЯ. 


\!. Античныя надписи. 


Античныя надписи, которая мы издаемъ здфсь или скорЪе по большей части, 
въ сожалфнио, пичтожные фрагменты надписей отчасти происходятъ изъ раскопокъ 
Абобы, глЪ камии съ падписями, взятые очевидно изъ развалин сосднихъ антич- 
ныхЪъ городовъ, употреблены были какъ простой строительный матералъ, отчасти 
же собраны К. Шкорпиломь въ окрестностяхъ Лбобы. 

Издаваемые тексты основапы въ огромномъ больцинств% случаевь на кошяхЪ 
т. Шкорпила, въ пупктуальной точности которыхъ нельзя сомнфватьея. Иногда у 
нась были подъ руками кромВ того эстампажи или фотографли. 

1. Надцись^ па камнб величиною 107Ж48Ж4 см.; величина буквъ 5 ем. 
ВдЪлана въ Чешие Хаджи-Османъ въ разстояни 1 км. къ сЪверу отъ с. Енева; 
найдена была на старомъ турецкомъ кладбищ къ ю.-в. оть с. Гьоджеджи (Ходжа- 
Мезарлыкь) у Гъоджедженскаго окопа къ с.-в. 0тъ Абобекаго (Табл. Ш, 2). Имфетея 
эстампажь (Табл. ХГУШ, 1). 

Ясно читается только посвящене Юпитеру „всеблагому и великому“ за бла- 
тополуче императора Антонина Шя (198—161 т). 
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Хоу!) О(рито) М(ахипо) рго За ие] 
ипр(ега{ет1з) Т. Лев [Апю-] 
о! р(а@15) р(аит:)") 


ДалЪе шло, очевидно, имя лица, сдБлавшаго посвящен; можно читать 


Учи; Ас-2] 
| 
[р]рюш ше паз] 
О и 


Въ послфдней строк опять, повидимому, имя собственное; можеть быть 
4. Ущех Ес ?). 


2. Фрагментъ надписи па мраморной плит, толщиною 16,8 см. изъ ко- 
торой затБмъ сдБлана была база колоним величиною 31.30 см., найденная при 
раскопкахъ въ Базилик Лбобы. такъ что надпись находится на зиижней сторонЪ 
базы. Буквы вышиною 2,6 см. Надпись представляла, вЪролтифе всего, часть пьеде- 
стала отъ статуи императора М. Авремя Философа (161—180 г.) (Габл. ХЬУНЬ 2). 


Або] и тора 
Койсаро] М. Азр(умоу) Ув[Е хотел. 


Мы имфемъ здЪеь имя императора не въ полной формЪ, съ выпущенемъ 
принятаго имъ по вступлеши на престоль имени Апиитих, какъ въ С. 1. 01074, 
но въ правильномъ порядкВ его составныхь частей, что далеко не всегда соблю- 
дается въ греческихъ надписяхъ?). 

3. Мраморная плита высотою 1,14 м. шириной 55 см.; паходится въ домЪ 
Д. Атанасова въ Новомъ Базар (Табл. ХЬУШ, 2). Издана въ С. 1. Е. Ш, 1464. 


[оу] О(ришо) [М(ахипо)] 

рго[5]а[Пиет 

пир[ег(авот15) [1] Зерищ[ и] 

[Зе]уеге [Ащ] (из) зае[гити] 
5:38... .. ав 

. Ае Пиз], М. АиеНи$] 


*) Надпись донускаеть и чтене РИ, по тогда трудифе возстановить дальше: можеть быть 
имн поставивмаго иадпись было УЦп@ех Аесигзог и упоминающся въ копд} падииен @. Уш сх] его 
родетвенпикъ. Но прозвыне Рш8 въ имепи императора пиогда и отсутствустъ, напримЪрь, Леззаи, Тпзси!р- 
Нопез Ла тае зеюсьо, Г, 1089, 2481 и чаще въ греческихъ надписяхъ — см. ©. Пой4ею въ Рашу-\М1взоуа, 
Веа1-Епсусюраз@е, П, 2498. 

*) 4-вя и б-ая буквы скоре ножалуй МЕ: ди ше ...... 


*) Полное вмя Ппр. Сюз. М. АпгоНиз Ашоптиз Ацв. — см. о. Вой4ет въ Рашу-М/ азота, Веа]- 
исубораее, Г, 2291. 
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а ее 
.... А]щощаиь 
а 
10 ПИ 2% 


Въ 1 стр. посвящеше, какъ въ надписи № 1; во 3-ой стр. ороографиче- 
ская ошибка рго зайиеи вм. рго зайие; въ 3-сй стр вь С.Т Г даетея чтеше Пар. 
С(лозат15) (пей); по нашему мифию +-ая буква ие можеть быть С Вь конц% 
строки знаюь вмфето ий ошибка р$зчика или, можеть быть, ошибка конт. Съ 5-ой 
до 9-ой стр, новидимому, перечиелеше имень, вЪрюатно, лиць, слЪлавиихЪ поевя- 
щеше; между ними трое съ именами бывшихь императоровь АеНцу, М. АцтеНиз, 
Ашота, что на греческомь восток повторяется постоянно. 


4. Обломокъ мраморной илиты 15 см. выииииою, 21 см. шириной 8 см. 
толщиной, обломанной съ трехъ сторонф кром лЪваго края, сзади грубо обрабо- 
танной. Буквы выеотою 5 см. Надпись пайдена при раскоикахъ въ пасыпи южной 
части тронной палаты (Табл. ХБУШ, 4). 


Обломокъ предетавляеть лишь пезначительную чает. длинной надииси, на- 
ходившейся па иЪеколькихь камияхъ, изь которыхъ одниъ примыкалъ, повидимому, 
сз, лфвой стороны кь пашему, и принадлежавией, судя по величин буквъ, в1- 
ротно, и архитраву какого-нибудь здашя. Несмотря на пезначительность обломка, 
можио возстаповить тексть трехь сторонь падииси и даже опредфлить дату ея. 
Обусловливается это тЪмь обстоятельствомь, что въ 3 стр. имЪютея остатки словъ 
тахипо ВгНашисо, т. е. часть титула императора, а во 9-ой стр. ХУШГ очевидпо 
отъ обозначеши годовь трибунской власти, оть словь и. ро. ХУПШ. Такъ какъ 
обозпачеше годовъ трибунской власти и консульства стоитъ весгда въ коицВ им- 
ператорскато титула, то очевидно, что въ падписи было поименовано два, императора. 

Изъ четырехъ императоровь, носивших титулъ Вуащириь, пашъ обломокъ 
можеть имфть въ виду только Кэракаллу, такъь какъ Коммоть принял этотъ титулу, 
когда уже быль одить нуператоромь, вБроятно въ 184 г.1); Дювлетанъ и Северъ 
вообще не имфли соправителей на первомь мБстБ; Каракалла же получиль титулъ 
Вгцалиси$ шахпоиз къ бывшему у него уже раньше титулу РагИнецз шахипиз 
выфств со своим отцемъ Л. Септимемь Северомъ въ 210-мъ году или копцЪ 209 г.?). 
Хотя авторы 0.1. № у. Ши соб цатотъ, что при жизни отца Каракалла воздер- 
живался отъ титула РагИнеиз шахишиз и подобпыхъ, и что единственная падпись 
(этого тома) № 3120, въ которой онъ повидимому при жизни Севера называется 
Райз ....`, сиутапа (С. 1 Г, Ш, $ КУ, р. 2433), но нужно замВтить 


Чт0 ВЪ П-вемъ томЪ С. 1. |. ить вообще надписей съ именами Севера и Кара- 


каллы между 205 и 210 годами. Роденъ указываеть на С. Т. 1. 1Х, 6010. 


) Пезмиь 1. с. № 398, поё. 3; х. Поййет у Рашу-\\1550ха, П, 2475. 
*) э. Пощет у Рашу-\5зота, П, 2487, 2443; Пеззии, № 441, поЁ. 1. 
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210-ый годъ быль и послбдииль годомь царетвовлыя Септими Севера 
который умеръ 4-го Февраля З11 года; вь то же время 0 быль ХУННый гоць 
грибунской власти Севера (Резза, № 432), который пазываетея и въ нашем фраг- 
мептВ. Такимъ образомь мы виравБ возстановлять. 

[Гир. Сах. Г. Зершшю ЗЭехе о] А|цхизю Агаысо Афазешео Гаг- 

Оисо тахпио ВтНанисо, и. ро] ХУШ [пр. ХИН сох Ш а Пир. Сах М. Аше- 
Но Ащошио Рю Гаг@со шахшо Веавиюо..... 

Въ 1-ой стр. правда, но словамъ г. Шкорнала передъ остатками А читастея 
слБдъ оть У или №, но нужно нолагать, что это или случайная черта, или остаток 
остроконечнаго <, такь какь въ чтеши Зеу]ето А|аеиую здБеь едва-ли можно 
сомнЪфваться. 

5. Три мраморныхъ фрагмента плиты, судя по толщииЪ камил отъ 6,5 до 
73 см. и по величин буквъ (5 см.), отъ одной падписи, чему ие противорфчить и 
содержане: фрагменты а (17,575 см.) и Ъ (20.16 см.) найдены при расконкахь 
въ пасыни южной части тропой налаты; фрагменть с (17.5Ж5 ем.) найденъ въ 
развалинахъ малаго дворца; иоелфдий должень быль тёспо прамыкаль къ № справа. 
(Табл. ХЬУШ, 5). Ясно читается только титуль иператора Воетхуу 26]. Цоэтому 
возможио возстановлять и здЪеь имя императора Каракаллы, тЪмъ болЪфе, что над- 
пись и по величин, и по характеру буквь очень похожа па предшествующую, 
хотя эта греческая, & та латинская. Представлялось бы соблазпительнымь предпо- 
лагать, что обЪ происходятъь съ одного и того же ипамятинка, по этому препят- 
ствуеть то обстоятельетво, что здЪеь Каракалла быль уже назвать одинь без 
сгоего отца: соединить фрагменть такъ, чтобы выходили плена Севера и Каракаллы 
намъ не представляется возможиымь. ИПредиолагаемъ, что текеть падииси быль 
приблизительно таковъ: 


[Улёр социо] 
[М. Азру2, "Амоу о Кобо[ароз!) Уебасто]б  Врелослиж[5 
[реубтои Гера: хоз] игуотоь ..... 2.“ | | ИЕ 


Передъ родит. над. имени ниператора лолуто было стоять что-нибудь въ 
род бпёр сотирос или ту 910, причемъ слова эти пе могли стоять въ па- 
чалЪ первой сохративиийся строки, которая вышла бы слиикомь длинной; съ другой 
стороны надъ этой строкой въ фрагментВ с было пустое мЪето, такъ что можио 


предполагать буквы только) надъ срединой строки. 
3 
ПИН. 


1) Послфдияя букла первой строки этого фрагмента но коши г. Шкоринла екоре походить па, 
О или 0, па послдиемъ пастайива е: г. Шворпилъ; по такъ какъ полеречиой черты п\фть, то мы считаемъ 
возможинмъ разсматривать ее за Х, хотл иоеслВдиее и вегрёчаетед пиже въ другой прямоугольной форм, 
какъ и №. Еднисгвелное возстаповлеше, которое памъ представлялось бы возможиымь, осли читать 0, и 
3206], здЪсь совсёмъ пе къ мфсту, да къ тому же посл Т ить листика, которымъ въ надинец, повидимому 
вккурахно, отдфаялись слова, 

2) Первая буква можетъ быть Р или В, оторан №, третья и четвертая А, А пли А. 
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Опрелёлить и дополнить послЪдыя буквы отказываемся. 

Титуть Сегшашсиз тахйии$ Каракалла принялъ осенью 213-го года1). 

6. Обломокь мраморпой плиты, найденный при раскопкахъ въ АбобЪ, 
10,5 Х 8,5 х 4,5 см. Высота буквъ 3,6 см. ВЪроятно, также отъ надписи въ честь 
какого-нибудь императора (Табл. ХЬУШ, 6). 


7. Фрагмепть мраморной плиты изъ Преславы: 35Ж26,5Ж 13,5 см. По 
верхнему краю плиты шель карпизь и толщина ея здфсь 16 см. Плита, вфроятно, 
служила облицовкой каменнаго постамента для статуи (Табл. ХЬУШ, 7). 


[Абтожрёлорь [Койоци. ... 
РР - п И 


Далфе слЪдусть нфеколько надгробных надписей. 

8. Надпись, списанная въ домв Рада Жокова въ Новомъ БазарЪ, по св%- 
дЪНямъ, принесенная изъ Абобы; теперь находится въ Софйскомъ музей; имфется 
и эстампаяь (Табл. ХЬУШ, 8). Камень 1,53 0,38 м. Надпись находится въ рамкЪ 
78Ж23 см. Надъ надписью рельефно изображепь всадникъ съ протянутой вверхъ 
рукой, надъ всадпикомь звзда. Надпись издана вь С.Г. Г. Ш, 7465, но мы счи- 
тали возможнымь изсколько исправить чтеше. Первыя 6 строкъ написаны боле 
крупными буквами (до 5 см.), дале нЪсколко болфе мелкими (до 3,5 ем.). 


Вию шего зсу- 
П(аНсае) [(е)с(юш8) Г, Уаг- 10 ога, 
зи1ст- сц сага, 
4$ шИ(Нахй) Х. шаег Эиз- 

5 УхИ а- а егес(хуи И. 
пп!8 ХГ, Ио. 
фа шПИа- 15 У1мог. 
УЕ ш п 


Въ 1 стр. издатели С. 1. 1. Ш читають У1юг, что одинково странно, 
считать ли его за имя нарицательное и обращене къ путнику, какъ въ конц 
надписи (стр. 15), или за имя собственное, имя умершаго. В въ начал» строки, 
кажется, чье менЪе лена третья буква, но Ги №, вь надписи едва можно 
различить. 

Въ 2—4 сар. вь С. 1. | читается 1(а)Ис: Уагвийст|з шИех. Первое 


ИЗЪ этихЪ словь явно ошибочно; наше возстановлене представляется намъ несо- 
о. Войдем, Ралйу-УЙввота, П, 2437. 
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мнфннымъ, хотя разстановка словъ Г(аНсас) 1ев(0т1з) Т идеть въ разрЪзъ съ обычной 
и, кажется, постояиной разстановкой 1ез (1015) Г (аНсае). Лемонъ этотъ, какъ из- 
въетно, стояль въ Мизи и кирипичи его найдены и въ Абоб$. ДалБе УагзиетИ$ 
едва-ли можеть быть чфиъ-либо ипымъ, какъ обозначешемъ умершаго но имени его 
роднаго села какой-нибудь УагзиЙса, паходившейся гдф-пибудь по близости отъ 
мета нахожденя надписи, какъ видно изъ того, что поставленъ надгробпый памят- 
никъ матерью усопшаго, жившей, пужно полагать, въ родномъ селении. 

Въ концЪ 4-ой стр. въ С. [. ‘. читается вех, очевидно, какъ предпола- 
гаемая варварская форма слова тез. Мо во-первыхъ, на камнЪ читается пред- 
поелЗдняя буква [ие Е, а во-вторыхъ, форма шИех или шЙх представляется намъ 
черезъ-чуръ несуразой даже для такого безграмотнаго паматника, какъ данпая 
надпись. Считаемъ возможнымь скорфе предполагать здфсь сокращеше шИ(Иауй) 
или ши) и затмъ обозпачене числа лЪть военной службы 1Х или скорфе 
Х со слдовавшимь лалфе неизвЪстиымъ знакомъ; число относится къ подразум*- 
ваемому въ виду послБдующаго ап При этомъ, правда, приходится признать, 
что глаголь шах сейчасъь же повторяется; по тамъ ошь вводиль болБе точное 
обозпачеше рода военной службы, а ие годовъ. Служиль Вщаюг въ отряд зеща- 
погиш, т. е. вооруженныхь большими щитами. ВсгрЪчается-ли еще подобное обо- 
значене, очевидпо, отряда летопаревь, намъ неизвЪстно. 

Въ стр. 11—12 наивно обозначен малери умершаго отъ ся же лица, сло- 
вами сш!из сага тег. Имя ея — Биза, какъ асно читается, а не Отза, какъ въ С. 1. 1. 

Стр. 12—13 яспо читается егеей (а пе с какь въ С. 1. В.) ищо 
причемъ въ первомъ словб, повидимому, поправка: падъ 1 вставлено Х, от. е. 
егевхИ; будетъ-ли Ио простонародная форма вм. Чийош, НиЦат, узи смЫнеше 
творительнаго съ винительнымтъ, трудно сказать. Въ заключене простое Ут, без» 
всякаго обычпаго привфтствя, хотя бы ауе. 

9. Фрагментъь плиты изъ песчаника съ надгробпой латинской же надписью, 
найденный на турецкомъ кладбищь у южнаго абобскаго окопа, 1,48 0,24Ж0,42 м 
(Табл. ХГУШ, 9). Наднись опубликована въ С.Т. 1. ПГ з. [У-У, 14211, д, 
по нашему мнЪнйо, строки предполагалотся нЪсколько короткими. 


[Оь ео 
АИ во 


Пы 1еропе 
Ш. еле ще- 
[тепё.] 
Для возстановленя въ стр. 3 имени Арго, какъ въ С.1.[., нфть ника- 
КИХЪ ДАНВЫХЪ. 
10. Верх уголь каменной плиты (83%42Ж32 см.), найденный во вну- 
треннемъ укрфилени Абобы. Надпись обведена рамкой, украшенной плющевымъ 
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орнаментом; боковыя сторопы рахиаг продолжались кверху въ вид пилястровъ и 
украшены были аканоовыми капителями; между лими помЪценъ быль вЪнокъ съ 
лентами внизу (Табл. ХРУШ, 11). Надпись издана въ С. Т.Г. Ш, 149118, Пред- 
лагаемъ читать такъ: 

(15) [М(апи$)] 

Са [из 

Муоп 


11. Жалюые остатки латипской надгробной падписи, сохранивииеся на по- 
верхности камня, вложениаго въ стфну тронпой палаты, величиною 1,44Ж0,58 м. 
(Табл. ХПУШ, 11), 


ТУ 
ТУ... ей 
4е иа ресии-] 
Па е[ ше [р]а<[а(-] 
аш рози[Е. 
В(1е) $(Иа) е(39). 


СлЪдуюцие отрывки, повидимому, совершенио неопредлимы. 
12. Мраморный фрагменть 10Ж12 см, найденъ при раскопкахъ (Табл. 
ХГУШ, 12). 
-Уб- 
-му б 32%... 


13. Мраморный фрагменть 9Ж11 см, найденъ при раскопкахъ (Табл. 
ХВУШ, 13). 


-=да- 
без пои [у Цли [рум] Мой. 


14. Мраморный фратменть 115Ж14 см, пайденъ при раскопкахъ (Табл. 
ХГУ, 14). 


буфбчерх или т ротёра 
Я пб 6 зву (2) 


15. Мраморный фрагментъ 13Х9 см. найденный передъ входомъ въ трон- 
ную палату; быль употребленъ въ постройку; надпись была изъ крупныхъ: буквы 
ло 10 ем. вышины (Табл. ХРУШ, 15); м, 6, чаеть титула императора. 
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бурой ЭРУ 2. 
16. Фрагмепть плиты сЪраго известпяка 14Ж16Ж10,7 см. найдень при 


раскопкахъ (Табл. Х.УШ, 16). Внизу, какъ разъ подъ нижними буквами простой 


карнизЪ. 
шуе5 
-уеги 


Посл$дтйе знаки нижией строки представляютъ, повидимому, лигатуру ги. 
17. Фрагментъ мраморной плиты, найденый при раскопкахъ, 14Ж23Ж4,7 ем. 


(Табл. ХЬУШ, 17) 


— #5 *5 (?) 


Глава УП, 
Знаки на строительномъ матергалЪ. 


Во веБхъ открытыхъ постройкахъ Абобы найдены, какъ па многихъ обра- 
ботапныхъ камнях, такь и па черепицахъ и кириичахъ, различные знаки и клейма. 
К. ИИ въ своей Археологи искусства) говорить о подобныхъ знакахъ: „Этими 
знаками, незначительными на взглядъ. археоломя не должиа пренебрегать, такъ 
какъ ихъ соглачемь часто можно доказать одновременность построекъ*. Ох. У’. 
С. Рам товоритъ): „Эти знаки для построехь имфютъ ту же самую важтость, 
какь печать для актовъ“. Слфдовалельно эти знаки, пожалуй, со временем смогут 
освЪтить и эпоху абобскихъ посгроскъ, 

Мы раздфлимь знаки па строительпомъ малералЬ въ АбобЪ на три группы: 


1) знаки на кампяхь (каменотесные), 2) знаки на кирпичахь и 3) клейма на 
кирпичахъ. 


|. Знани на намняхъ. 
(Табл. № ХИХ). 


Знаки высфчены на внутреннихь или виЪшнихь поверхностяхъ тесаныхъ 
камней, а поэтому дЪлимъ ихъ на двЪ группы: А. внутренше и В. наружные знаки. 


А. Внутренн!е знаки, 


Внутреные знаки высЪчены на шероховатыхъ, грубо отесанныхъ поверх- 
ностяхъ еще до постройки; при постройк® эти поверхности камней были задф- 
ланы въ стБну. Эти знаки можно отнести къ такъ называемымь „знакамъ поста- 
новки“ (тез Фаррагей). Среди нихъ можно распознать два вида: а) знаки, 
служапе для опред$леня ‘точнаго порядка архитектурныхь камней; ихъ можно 


назвать „нумерными знаками“ (герёгез); они находятся на веБхъ камняхъ из- 


вфетной части постройки; и Ъ) остальные знаки, сдфланные, подрядчикомъ” при 


доставкЪ камней серями*), встрчающеся только на, нЪкоторыхъ камняхъ постройки. 


\ 


") Атспаоюве ег Кипвь р. 294 (Ти. ПИЦег, Напарись 4ег К1азз. АНегоциз-Мввепзевай, Ва. УЛ). 
*) Раз войвеНе Эетшелегсвев. Тераш, 1895. 
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а) Нумерные знаки найдены только въ придворной церкви на камнахъ 
карниза апсиды (Табл. ХГУШ, 1—8). Они состоять изъ простыхь насфчекъ или 
нарфзокъ, струппированпыхъ въ одинъ или два параллельныхь ряда на верхней по- 
верхности карнизоваго камня вблизи внфшняго края карниза и нараллельно ему. 
Насбчки большею частью сдфланы отвфсно, рфже косо, или же одинъ рядъ ихь 
отвфеный, & другой косой; высота насфчекъ оть 5 до 6,5 см, ширина 1,8—2,2 см.; 
сдЪланы онф грубо. Лено, что знаки высфчены для правильной постановки камней 
карниза и сдзланы на мфстБ приготовлен!я камней по предварительному плану. 

Воть н$®которыя числа съ однимъ рядомъ, которыя намъ удалось видфть: 
1, 3, 4, 5, 6 (Табл. ХЫХ, №№ 1,2, 8, 31, 4); сь двумя рядами 1+5, 2-6, 7-6 
(№№ 5, 6, 7). Знашь съ шестью насфчками лвляется въ двухъ видах: въ одинъ рядъ 
(№4) и въ два ряда (№ 5); а отсюда ясно, что знаки второго вида, съ двумя 
рядами  пасбчекь, имфли 060б0е значеше, и что при этомъ примфнилась 
какая-то система счисленя съ однимъ знакомъ, ванримфръ: при одномъ рядЪ 
знаковъ насфчка обозначала сдиницы, а при двухъ рядахъ единицы въ первомъ 
ряхь и десятки во второмъ. Такимъ образомъ сохрацивийяся пасЪчки съ двумя 
рядами можеть быть можно читаль такъ: 15, 26, 76°). Сообразно перифери 
главной апсиды и средней ширинф карпизоваго камяя необходимо было 50 такихъ 
камней, а ссли бы карнизъ быль надъ всей апсидной частыо зданя, то нужно было 
бы болБе 100 камней. 


Можно предположить, что въ абобскихь знакахъ косыя пасфчки не имфють 
особеннаго значешя и что слБдовалельно косая насЪчка въ знак № 8 чисто слу- 
чайная и этоть знакъ означаеть 4; а также и относительно другихъ болфе тонкихъ 
насфчекъ въ знак № 8 можно предиоложить, что овЪф случайны. 


КромЪ приведенныхъ въ таблицф камней, найдены еще два фрагмента съ 
подобными знаками, & также два карпизовыхь камня безъ знаковъ; эти послёдее, 
можеть быть, были вставлены въ карнизь позже. 


}) Остальные внутренне знаки высфчены острымъ инсгрументомъ; насёчки 
ихъ широки (пахшиии до 3,2 см.) и имЪють вь разрёзЪ большею частью форму 
остраго или усбченнаго клина; иногда же тонко нацарананы острымъ инструментомъ. 
Отъ нфкоторыхъ знаковь (въ базилик) сохранились только выпуклые отпечатки 
въ хурусановомъ сло между лицевыми ‘камнями и внутренней, бетонной частью 
стБнь (№ 73а, № 98). Высота знаковъ колеблется оть 4 см. (№ За) до 45 см. 
(№ 48), вармруя большею частыо между 6 и 18 см., рёдко доходя до 32 см., 
а высота въ 45см. является какъ исключен; большею частыо встрфчаются пря- 





) БИН, Пла., р. 294. 

“) Въ Болгарш еще и теперь унотребллется особениая система для обозпачетя чиселт., назы- 
ваемал рабушь пли четула, въ которой сдипица обозпачена простой отвслой насВчкой, число 6 косой, & 
чнсло 10 двумя перекрещизающимисл косыми насфчками (И. Пачовь, НЪфщо за нашитВ рабоши и цифри. 
Сборникъ за народни умотворепня и т. д. УП. Софя, 1892, стр. 496 сл.). 
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молинейпые знаки, такъ какъ ихъ легче высфкать; повтореше одного и того же 
зака рЪфдко: вь двухь экземилярахь ветрфчаются №№ 9, 11, 1ла, 4т, 43, 49, 
52а, 74 78а 112, 116. Особенной тшательности и геометрической точности въ 
высфчеши знаковь ие замфчастся; обыкповенио опи высфчены въ серединЪ® одной 
изъ внутрениихь поверхностей камия и рЬже въ угловой части ея. 

Знаки высфкались ие только на кампяхъ, доставлепныхь изъ каменоломен, 
но и па взятыхь изъ развалинъ другихъ античныхь построекъ; для примБра при- 
ведемъ зпакь № 37, который сдфлашъ на рустикЪ камия, задфланпаго поздифе этой 
стороной въ южную крЪтостпую стфиу. Изъ этого примфра яспо, что знаки одно- 
времениы съ абобской постройкой и пе принадлежать къ аптичнымь постройкамъ, 
изъ которыхь взять камень. На одной сторон камией выеБчепы или только одинъ 
знажъ, или же ифсколько, а потому мы раздЪлимь знаки на простые и сложные. 
Встрфчаются случаи, когда на одпомъ и томъ же ками высфчелы и внутрений, 
и наружный знакь, таковы кампи со знаками: №№ 53 и 31; № 134 |, и рис. 41, 
16; № 77 и надписью АбЛАНЬ БАНЬ (см. стр. 238). 

По основной формЪ или типу знаки можно подраздЪлить на ифсколько группъ. 

1) Простая насёчка: отвфеная, горизонтальная или косая (№№1—7)}; сое- 
динене горизонтальной и вертикальной (№№ 10, 11, 12); сосдинеше косой на- 
сЪчки съ вертикальными и горизоптальными въ простыхъ зпакахъ (№ № 103, 121}; 
наконець, простая насбчка въ сложных знакахъ (№№ 3, 9, 17, 18, 23, 42, 74, 
85, 122 и рис. 41, 9). Къ этому тицу относятся „нумерные зпаки“ (№№ 1—7) и 
нфкоторые знаки пилить дворцовой кухни (№№ 129, 131 и рие. 41, 17). 

2) Ушль острый у простыхь знаковь (№№ 14, 15, 16) и у сложныхь 
(№ № 17, 18, 42), прямой уголь (№№ 19 и 129) тупой, (№№ 24, 26) или сое- 
динене въ видф буквы П (№№ 20, 21, 22), 

3) Ересть, какъ знакъ, а не какъ символъ хриетанства) (№№ 27—30, 
33 —41) и какь хрисманскй символь на ифкоторыхь паружныхъ поверхностяхт 
камней (№№ 31, 32, 134). Кресть бывасть вертикальшиай, > равнокопечный въ про- 
стой формВ (№ 27) или сь расщепленными концами (№№ 28, 30, 31, 32, 33, 34), 
или съ перпендикулярными насфчками у вонцовъ (№ 29), или съ одпимъ раздЪ- 
леннымъ пополамъ угломъ (№ 35), или же заключенный въ ромбъ (№ 36). 

Употребляется и наклопный кресть простой (№ 37 и рис. 41, 1), съ пре- 
ломленными концами (№ 38), съ одпимъ угломъ раздфлениымъ пополамъ (№№ 395, 
395), или съ двумя раздфленными. углами (№№ 41, 108), или заключенный въ кругь 
(№ 95), или же 55 форм, изображенной на №№ 117, 118. Встр®чается и удли- 
ненный кресть съ развфтвленными концами въ вид Ш (№ 116 и рис. 41, 15). 
Кром того, встрЁчаются слегка, рельефпые и нацарапапные кресты на иЪкоторыхь 
колоннахъ и вь начал надписей (см. гл. УГ. 

4) Сошникъ въ самой простой форм (№ 48), какая встрфчается еще и 
теперь въ нЪкоторыхъ мстахъ Болгар; вЪ знак № 76 имЪфемъ соединеве сошника, 


: 
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со стрёлой; упрощенной формой сошника являются знаки №№ 44, 45, 47 и рис. 41, 3 
и, вфроятио, знаки въ видЪ буквы Т (№ 43 и рие. 41, 3). 

5) Стрла является или въ чистомъ видь (№ 53), или сь одной горизон- 
тальной насфчкой снизу (№ 51), или съ вилообразпой пасбчкой (№ 76), или съ 
тремя линями одинаковой длины въ вилъ эгусиныхь лапокъ“ (№№ 49, 50), или 
же съ одной изъ ииий преломлеппой (№ 52) или расщенленной визообразно (№ 51). 

6) Знакъ въ вид буквы Ш, происходящи также, вЪроятно, ить стр$алки, 
является въ простой форуЪ (№ 62 и рис. 41, 5), сь средней чертой преломленной 
(№№ 55, 56, бЕ и рие. +1, 4) или переббчепной пакресть (№№ 57, 58, 59) нп 
съ одной изъ крайшихъ черть преломлепной (№ 53), пересбченлой (№ 59) или 
развВтвляющейся вилообразно (№№ 57, 65). 
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Рие. 41. Дополнительная таблица знаховъ. 

Эготь зпакъ ветрЪчается и въ двойноуъ видЪ (№№ 63, 64; подобвая форма, 
извъетна еще изъ Помней), а также въ видб одного трезубца съ зубцами одниа- 
ковой длипы (№ 65) или же сь средниуъ зубохь боле длипнымь, ч6мъ крайне 
(№№ 66, 67). 

1) Лкорь простой въ вндЪ буквы У (№ 74), съ перекладиной па одпомъ 
копЗ$ (№№ 69—72) или вр середитВ (№ 75). или ©ь изломантыми концами 
(№№ 70, 119). Злакь въ вндф двойного якоря съ кольцомь въ середииб (№ 73 а 
и В, рис. 41, 7, 5). 

8) Треугольникъ въ видф буквы А (№№ 78, 79, 85 и рис. 41, 9) вли съ 
одной насфчкой на верху (№ 77) или съ продолжеппыми сторонами при одной 
вершин (№№ 80—82). Двойной треуголышкь (№№ 83, 84 и рис. 41, 10): по- 
добный знакь извбетень и изъ римскихъ построекъ. 
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9) Квадрать съ двумя продолженными сторовами при одной вершип% 
въ вид буквы 8 (№ 86 и рис. 41, 11) или при двухъ вершинахъ (№ 87), сь 
преломленными продолженными сторонами (№№ 88, 89 и рис. 41, 12) или съ 
разв$твленными сторонами (№ 90). 

10) Знакь въ вид буквы М (№ 98 и 41, 13); вь вид буквы А 
(№№ 99, 100) и сь крестомъ внизу (№ 101). 

11) Особенная форма № 109 и рие. 41, 28. 

Въ криволинейнымь знакамъ принадлежать: 

1) Зпакь въ вид буквы 6 (№ 106 и рис. 41, 14)'), съ двойной средней 
чертой (№ 107), въ вид буквы $ (№ 105), въ видВ буквы 8 (№№ 93, 96) и 
знакъ № 115. 

2) Знакъ въ форм лука со стрёлой (№№ 110—114). 

Сложные знаки составлены изъ двухъ (№№ 9, 17, 26, 68, 76, 85, 128, 
130 и рис. 41, 16) или изъ трехъ и болфе простыхь знаковъ (№ 2—8, 18, 459, 
74, 119, 122, 123, 124—127, 199, 181 и рие. 41, 17), 

Количество знаковъ, встрфчающихся при различных постройкахъ, невоз- 
можно точно опредфлить, такъ какъ это зависить и оть количества, камней, найден- 
НЫХхЪ ВЪ насыпи. 

Въ крЪпостныхь постройкахь найдены: 

1) вь кр»лостныхь стБнахь №№ 16, 18а, 20, 37, 50, Ба ис 61, 63, 
68, 76, 86) и подобные №№ 2 и 49; 2) вь башняхъ только одинъ знакъ по- 
добный № 112; 3) у восточныхь вороть №№ 28, З8Ъ, 42, 48 (2 экз.), 55, 56, 
65, 101; 4) у сЁверныхь вороть №№ 461, 83, 103 и рие. 41, 10; послёдне 
два характерны и для кирпичей отихъ воротъ. 

Вь дворцовыхь постройкахъ найдены: 

1) въ церемональной палать №№ За, 116 (2 экземцляра) и рис. 41, 15; 
2) вь дворцовой церкви №№ 1—9, 26, 59а ии рис. 41) 1; 3) вь дворцовыхъ 
жилищахь №№ 36, 41, 46а, 66, 67, 69, 80, 91, 96,104, 114, 129, 193 и 
рис. 41, 6. 

Найдены также знаки и на камняхъ, разнесенныхъ по окрестностямъ Абобы: 
у мечетей Новаго Базара №№ 17а, 23, 72, 74, 92, 107, на мосту въ с. Ма- 
мукчи №№ 86а, 124, въ с. Абоба № 625; у колодца вблизи восточнаго окопа, 
№№ 49, 71, на хутор 'Теке-Козлуджа знакъ, похожай на № 74; у фонтана вблизи 
старой сланци Каспичанъ № 108 и`звь с Сулейманъ-кьой № 93. Друме внут- 
фенше знаки, числомъ 68, найдены въ базилик и въ монастырскихъ зданяхъ 
(№ 110 и рис. 41, 13). Для сравнешя приводимъ здЪсь два знака на камняхъ изъ 
древняго г. Марыанополя; это буквенные и лигатурные знаки (№ 137 въ 2 экзем- 
плирахъ и рис. 41, 20), высотою 10 см.; они сдфланы на шероховатыхъ внутрен- 
нихъ поверхностяхь камней, найденныхь въ восточной лини укрфпленй стараго 
торода, Мареанополя. 


1 бань С у 
) онакь 6 находится также на нижней поверхности одного ствола, колонны изъ базилики. 
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В. Наружные знаки. 


Наружные знаки высёчены на гладко обработанныхъ поверхностяхъ камней 
и только нфкоторые изъ нихъ могуть быть отнесены къ знакамъ каменотесовъ 
($1:пез 1арагез), высБкавшихь знаки на архитектурныхъ камняхъ, обработанныхъ 
каждымъ изъ нихъ; иногда знаки эти сдфлапы внизу подъ наднисью тёмъ же 
мастеромъ, который высфкаль самую надпись. Друме, вфроятно, высфчены впо- 


слфдетыи, случайно, какъ случайны и рисунки, высфченные уже на готовыхъ 
стЗнахъ здания. 


Одни изъ этихь знаковъ высёчены на колоннахь съ наднисями: такъ на 
подушк одного ствола изъ базилики съ надписью 1, 14 (гл. УТ) знакъ рие. 41, 
21, ГП; отдБльный знакъ (рие. 41, 21, Ш) на той же подушкЪ, вфроятно, слу- 
чаенъ. На верхней плитБ кэмпфера рис. 24 (стр. 124) ветр$чается знакъ А. Подъ 
подумкой колоппы съ паднисыю П, 2 (гл. У1) знакъ Табл. ХЫХ, № 97. На ствол 
колопны изъ базилики съ надписью ПП, 1 знакь № 100. Подъ надписью П, $ пе- 
ревернутый знакъ № 86а; на одномъ мраморномъ столбЪ, найденномъ на кладбищь 


с. Абобы, знакт, рис. 41, 11а. На пижней подушкВ колонны, найденлой въ Вой- 
водакъойскомъ ХисарЪ, зпакь № 136. 


НесомнЪнно, что вс эти знаки сдЪланы каменотесами или же тми лицами, 
которые выеБкали надписи. Вь Асфневской надписи, находнщейся въ В.-Тырнов», 
р$ачикъ падииси высфкъ также между строками надписи н своб имя 1). Друме на- 
ружные знаки выефчены на верхинхь поверхиостяхь плить настилки пола; папри- 
мЬръ, па мраморной плитЪ пола базилики знакъ рис. 41, 14, на плитахъ придворной 
церкви знакьъ № 99 и на одной известняковой плитЪ пола малой палаты Знакь 
№ 18, а на другой знакъ подобный № 16. 


На большихъ плитахъ, которыми вымощена кухня, имфются различные 
сложные, уже довольно истерипеся знаки (№№ 125—131, рис. 41, 2 и 17а и Ъ). Были 
ли эти знаки нумерпыми, на каковые они и походять, или же они высфчены па 
плитахъ съ цфлью придать имъ большую шероховатость, опредЪлить невозможно. 
Въ распредфлени этихъ знаковъ не наблюдается никакой системы, 

На стЪнахь построекъ знаки высфчены рфдко и всф опи могуть быть 
отнесены къ внутреннимъ зпакамъ на тесаныхь камняхъ. Таковы: №№ 9 и57 въ 
башняхь; № 17Ъ, 85, 119 и рис. 41, 11 вь тронной палатЪ; № 109 въ восточ- 
ныхь воротахъ; № 90 въ основаши придворной церкви; № 13 и 105а вь бази- 
ликё; №№ 31, 32, 134& и. 134Ъ въ базилик® представляютъ крестъ какъ символъ. 

Необъяснимыми являются сложные знаки №№ 132 и 133, найденные на 
камияхтЪ стБны полунилистра, паходящагося на югъ оть выфшняго главнаго входа 
во внфиащ нареикъ базилики, и № 113, найденный на плит одного гроба при- 
дворной церкви. (ем. стр. 99). 


к . 
') 9. Н. Успенскй, О древностяхъ города 'Тырнова, (ИзвВетя Инст. УП, 1909 г.), стр. 7. 
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На наружныхь стфнахъ входовъ между нацарапанными рисунками нахо- 
цятся и различные знаки; изь нихь любопытны знаки, подобные старославянской 
букв ж, находящееся вблизи самаго входа, на наружной стБнЪ сЪверной башви 
восточныхь вороть высотою 5,8 ем. (рис. 41, 22—27). 

О знакахъ на девташларахь см, гл. ХУП. 

Для сравневя съ этими знаками мы приводимъ: 1) знакъь рис. 41, 18 на 
одномъ камнф изъ ограды малой мечети въ г. Новомъ Базар; 2) одинъ сложный 
знакъ № 138, тонко нацарапанный на наружной поверхности одного изъ камней 
въ Сарай-еры въ г. ПреславВ (изъ раскопокъ г. Златарскаго). 

На надгробныхь камняхь турецкаго кладбища, у г. Новаго Базара находятся 
знаки, основная форма которыхь — окружность или полуокружность; эти знаки 
принадлежать новому турецкому времени. 

Въ Шакендской пещерной колон!) найдены знаки № 135. 

Въ одномъ долменв у с. Гердеме (въ Сакаръ-Планина) мы нашли знакъ 
въ видЪ равноконечнаго креста съ расщепленными концами, вписаннаго въ окруж- 
ность съ даметромь въ 39 см.?) 

На профилированныхь плитахъ изь Марюанополя находятся буквенные 
знаки 2, ОХ, А, Г, высотою 5—13 см. 

Знаки, подобные абобекимь (Табл. ХШХ, 36, 37, 38а, 49, 83), найдены 
на днищахъ глиняныхь сосудовь изъ развалинъ старочешекаго укрЪплен!я Нгадек 
близь Часлава, [Х—ХШ вв.3). Друче знаки, подобные абобекимь (Табл. ХГУШ, 
41, 49, 514, 521, 62, 63, 100, 110—114), находятся на камняхъ и кирпичахъ 
развалинъ Слонъ въ окрестностяхъ г. Прахова въ Румынии 4). 

На капителяхь изъ римской станци Тешриши То\з (см. гл. ХХ) нахо- 
дятся знаки рис. 41, 29 и 30. 


С. Монограммы. 


При чисткЪ колодца базилики найденъ небольшой тесаный камень 
(39%17Х14 см.) изъ известняка. На одной сторон} его вые$чена острымъ инстру- 


ментомъ монограмма рис. 41, 19а, высотою 5,5 см. Такова же монограмма Палео- 
логовъ (рис. 41, 19 Би ©) 5. 


2. Знани на нирпичныхъ издъляхъ. 
А. Простые ручные знаки. 


Во вебхъ постройкахъ ‘на многихъ кирпичахъ, встр5чалотся знаки, которые 
М. у. @гоПегв) называеть. „ручными“ (Табл. ХЛЛ, 1, 10—26; Табл. МИ, 1 и 2). 


*) Сборинкъ за народни умотворения, УШ. Софя, 1899, стр. 4. 

*) Паметници изъ бытарско, Г, стр. 89, фиг. 9. Софя, 1888. 

*) лИШели вБотой рашбек баахзКусв. баау, 1904. Табл. УТ, стр. 36. 
', 4». С. Тосйезео, Баса тапий ВотапЙох. Висаге. 

°) бафайег, Мопличез Ъухапе пез, 1869, р. 1, № 77, 73. 

“) Рег тбнизеве Глшез т ОезфегкесВ, Т, УЙев 1900, р. 117, сё Та. ХУ. 
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Они были сдфланы пальцами на сырыхъ кириичаху, па той сторон кирпича, 
которая при суше была обращена вверуЪ. Знаки въ видБ параллельных лан 
сдфлапы однимъ, двумя, тремя или четырьмя пальцами работника. Къ нростымъ 
ручиымъ зпакамъ мы отиоспуъ таве, которые состоять изъ 1, 2, 3 или 4 прямыхъ 
или дугообразиыхь лин въ направлении одной или двухъ дагопалей, пли изъ 
лин, расходящихея въ двухЪ панправлешихт, или же изъ линий нараллельныхъ 
одной или двумъ сторонамь кирпича. На одномъ кирничВ (Табл. ТА 2, 22} ио 
всей плоскости его имЪМотея прямыя пиниг часломь 19, нараллельный одной 
сторонф его; па другомь снакъ иметь видъ ефти, образованной лишями, нарал- 
лельными двумь сторопамт, кириича. В» иростымъ знакахь отноенмъ также знаки 
съ 1,2, 3 кривыми лиииямн, волиообразными, въ видБ одной или двухЪ петель 
или въ видЪ искольцихъ соедннениыхь нетель или спиразытихт линий (Табл. 1, 76). 
Таюе зпаки ветр6чаютея габкь на римекихь тать и на мБетныхъ кирпичахтъ. 

Кл, атимь зиавамь нужно причиелить и т которые едбланы  бопцомъ 
нальца и имМогь видь ряца точекь тогда въ сосднненш съ волнообразвыми или 
параллельными линиями, или грунть точесь симметричных или неправильныхь 
(Табл. МИ. 1: 10, 14, 15). 

Ручные знаки находятся также на кириичныхь издЪмяхь, найденныхь въ 
развалинахъ кр$ности у ПВойводакьой. 

Особеппые ручшые зпаки пмоть онредфлепную форму, а поэтому мы 
онишемъ ихъь вмфеть еь елБдующими знаками. 


В. Особенные знаки. 
(Табл. 0; МИ, 1н 2). 


Эти знаки ветрфчаются на веЪхь родахь кириичинхъ издЪлий `Абобы, зи 
исключешемь только водопроводныхь трубъ; мы паходимъ цу ка на обыкно- 
венпыхъ кирничахъ, такь и на пастилочныхь, а также и па черешицахъ. 

Знаки были сдфланы на сыромъ кирпичВ наи черени, до обяиимния нхъ, 
острымь, тупымъ пли кинюобразпымь орудемъ или нальцемь, подобно простымь 
ручным знакамь (Табл. 11: 27, 37, 60—66, 03—10; "Табл. ШИ, 1: 3, 13, 15; 
Габл. МИ, 2: 15, 25). Только три знака на кирпичахь пмотъ выпуклую форму 
(Габл. 11:7, 21,55). "Только одинъ знакь (Табл. 6 25) нацарананъ на обожженнохь 
кирпичЪ, и на одномъ кирничВ имфется клеймо (Табл. 1, 40). 

Въ черепицахъ знаки сдфланы или иа выпуклой, или на вогнутой иоверх- 
ности, вблизи грая, въ середнив или въ углу поверхности. Въ половыхъ кирпичныхь 
плиткахъ знаки сдЪланы по весй поверхности. На вефхъ остальныхь кирпичахъ 
зпаки паходятея на верхней гладкой поверхности и безъ какого-либо опредЪлен- 
наго порядка; большею частью они номфщаются въ углу или въ середип поверх- 
посги;` нёкоторые ручпые зпаки занимають всю повсрхиоеть кирпича. Только въ 
одномъ случа (Табл. Ы, 35; Табл. ЫИ, 2, 1) знакъ сдЗланъ у одпого края одной 

17 
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изъ узкихъ боковыхъ сторонъ кирпича. На нфкоторыхъ кирпичахъь кромЪ особен- 
ныхь знаковъь имютея еще и простые ручные знаки. 

Значене этихъ знаковь не вполнЪ извЪстио, только относительно нЪко- 
торыхъ изъ вихъ можно предположить, что это знаки фабрики; таковы знаки 
Табл. Г: 58, 59, которые ветрфчаются на половыхъ плиткахъ и черепицахъ 
(илтсез). Подобный же знакъ мы видфли па черепицахь въ развалинахъ крЪфпости 
„Градището“ (вблизи с. Върбица); вЪроятно, они происходятъ изъ той же самой 
фабрики. Н}которые знаки вЗроятно „нумерные“: таковы, папримръ. знаки 'Габл. ГЛ: 
13, 14, 42—52, 54. НЬкоторые знаки характерны только для опредфленной по- 
стройки: такь „нумерные“ знаки находятся на кириичахь сЪверныхъ воротъ. 

По форм и типу знаки на кирпичпыхь издфмяхъ сравнительно со зпа- 
ками на камняхъ могуть быть раздфлены на таке, которые вполиф походятъ на 
знаки на камняхъ или подобны имъ, и на таюе, которые отличпы отъ знаковъ 
на камняхъ. 

Къ первымъ, напримфръ, относятся №№ 1, 2 (27)1); 3, 4 (353); 6 (36); 
7 (37); 8 (41); 15 (109); 18 (62); 19, 20 и Табл. ПИ, 9, 9 (16); 21 (78); 
22 23 (121); 24 (89); 42—59 и 73 (83); 59 (17); 69 (39); Табл. ТЛИ, 9: 19 
(55), 29 (56), 13 (74), 55 (47); Табл. ТЛИ, 1: 10 (69), 15 (115). 

Ко второй групп принадлежать №№ 5 (‹ф. 99); 10 (ср. 59); 25, 26 
(ср. 98); 27, 44—48 (ер. 106); 28 (ер. 67); 29 (ср. 105); 30 (р. 49); 31 
(ср. 52); 40, 55 (ер. 16); 60 (сер. 74); 62 (ср. 101). 

Вполив отличны оть знаковь на камняхь: №№ 9, 11, 16, 17, (92, 33, 
35—37, 38, 39, 54, 56, 58, 66, 68, 71—75; Табл. ЦП, 1: 3, 13; Табл. ЕЛИ, 2, 39. 

Неопредфленной формы: №№ 63, 64, 65, 70. Изъ сложныхъь знаковъ хараж- 
терны: №№ 12—14, 44—50, 54. 

Изъ тиновъ знаковь на камнях совершенно пе встрЪчаетея на кирничахъ 
изображен сошника (исключая № 55) и лука со стр%лой. 

Въ знакахъ на кирпичахь также преобладать прамая черта падъ кривой, 
но сравнительно со знаками на камняхь здфев чаще встрфчастея кривая вслфд- 
стве болфе легкаго черченя ея на сыромъ малертал6. 

Высота знаковъ варируеть оть 3 ем. (Табл. ТЛ: 39, 56, 58) до 95 см. 
(Табл. 11, 60); наибольшая высота 29,4 см. (Табл. 11, 69) и 27,5 см. (Табл. ТЛИ, 1,15) 
большею частью знаки по высот» принадлежать къ групи оть 3 до 10 см. (70°/,). 

Зваки на черепицахь отличаются оть знаковь на кирничахъь по форм и 
только знаки Табл. М, 30 и 60 ветрЁчаются и на кирпичахъ, и на черспицахъ. 

Наибольшее число кирпичей со знаками найдено было въ базилик, именно 
32 штуки ©0 знаками Табл. ТД, 5, 7, 8, 11, 17, 21, 22 (4 экз.), 23, 24, 25, 
27, 28, ‘99, 31 32, 39, 56, 57, 58, 59, 64, 65, 69, 70—75; въ сЪверныхъ 


} 


воротахъ вайдено 25 знаковъ: Табл. 1, 6, 9, 12, 13, 14, 33, 42 --55, 54, 63, 66, 


} 


*) Безь скобокъ поставлены номера Табл. 11, въ скобкахь — Табл. ХЬУШ. 
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68, 73; Табл. ТЛИ, 1, 3; Табл. ТЛИ, 2: 14, 27. Въ жилыхъ помфщеняхъ дворца, 
15: Табл. М, 13, 34, 33, 40, 60—62; Табл. МИ, 1: 10, 15; Табл. ТЛИ, 2: 8, 
12, 13, 25, 29, 32. Въ восточныхт воротахъ 4: Табл. ХХ, 5, 26, 56; Табл. ЛИ, 
2, 9. Въ тронной палат 1: Табл МИ, 9, 19; и въ дворцовой церкви 3: 
Табл. ХШМХУ, 19, 20; Табл. МИ, №, 13. 

Черелицы со зпаками найдены только въ жилыхь помфщешяхь за исклю- 
ченемъ знака Табл. ХХ, 16, который пайденъ въ придворной церкви. 

Знаки на половыхъ кирпачныхь илатахъ найдены только въ жилихъ по- 
мфценыхь. Для сравневя отмЪтимЪ кирпичь со знакомъ (Табл 11, 34), подобнымъ- 
тому, какой мы видфли на обыкновениомь киринчЪ, употреблеппомъ для настнлеи 
пола въ церкви Св. Гоанна Рыльскаго въ г. Месември. Па нЪкоторыхъ кирпичахь 
имЪотся знаки случайнаго происхождешия, папримВрь оттнеки стебельковъ соломы, 
камешковъ, вЪточекъ ит. и. 


Въ углахъ кирнеча (размфрами 285 Х 41 Х 6,5 см.), найденнаго въ раз- 
валинахь римекаго города Оезеиз, и въ средневфковыхь гробпицахь въ Софи 
встрЪчаетея клеймо, подобное изображенному на 'Табл. ТЛГ 74. 


3. Нлейма на. нирпичахт`ъ. 
(Табл. МГи ЫП, Зи 4). 


При раскопкахъ найдено 114 кирпичей съ 30 разными клеймами и 4 на- 
царапанныхъь кирпича. 


Кирпичи сь клеймами найдены болынею частью въ обломкауЪ;\ цфлыхъ 
пайдено вь АбобЪ только 19. Па очень немногих видны слЪды призицшаго 5$ 
нимЪ хурусапа. И%$которые изъ кирпичей обломапы во время самой постройки. 
Такъ одинъ кирпичь (Табл. 1 71) обломанъ въ форм треугольника для мозаи- 
ковой настилки нароика базилики. 

БолЪе всего кирпичей съ клеймами пайдело въ базилик — 45 (36°/о), затЪиъ 
въ маломъ дворц$ — 31 (25°/%), въ тронной‹ палатВ — 16 (13°), въ восточныхъ 
воротахъ кр$ности — 14 (11°), въ сфверныхь воротахъ 7 (5%) и въ двор- 
цовой церкви — 5 (49°). 

Кирпичей съ клеймами въ башняхь укрфплеюя не найдено. Изъ этого 
обстоятельства можно вывести заключен!е, что пайденные кирпичи съ клеймами 
не были употреблениу прк псрвоцачальной постройк$ укрфиленя, а только при 
перестройк} крриоетцыхь воротъ. Не найдено подобпихъ кирпичей и въ за- 
падномъ здан1и, (кухн»), что служить подтверждетемъ мифшя, что это здане 
боле поздняго времени. Вь хрисманскихъь и дохриспанскихъ постройкахь Абобы 
найдено почти одинаковое число кирпичей сь клеймами (39° и 38°). 

Кирпичи съ клеймами — квадратной или прямоугольной формы. Кирничи 
первой формы достигають размфровь 34Ж34 см., а второй 45Ж30,5 см. 

17* 
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Клейма кирничей — прямоугольных и вдавленныя, исключая двухъ (Табл. МТ, 

46 и 72). Углублеше простое, за иеключенемь двухь кирннчей, рамки клеймъ 
которыхъ двойпыл (нзъ нихъ одияъ Табл. ЬШ, 1$). На ифкоторыхь вирпичахь 
клейма одва замЪтны, напримфръь на — Табл. БЦ, ЭЬ 32. ЗН, 65, 71, 15. Втие- 
1.2 ем. (Табл. ВИ, . Иа 


ифкоторыхъ клеймахъ видна вторая выпуклая рамка (лапримфръ, Табл. ПП, т, 


нутость клеймъ у остальныхъ вириичей достигает до 


8, 12, 45). Икоторыя изъ выпуклых рамокъ украшены трачецевидиыми знаками 
вдоль узкой стороны рамки (Табл. Ш, 45). У одиой рамки узкая сторопа внутри 
зазубрена (Табл. Ш, 43). Безъ рамокъ клейма Табл. [МГ +42, 49 и 50. 

Надписи на клеймахь двухъ видов: ев выпуглыми буквами (ег охзбаи- 
Яриз), или углублениыми (166. ва\15). Въ перрымь припадлежать клейма Табл. ВИ, 
1—19, 31—30, 40, 41, 43—43, 75: ко вторымъ — Тайл. ШЬ 30—33, 37—39, 
49, 49—71, 75. 

Надписи клеймъ большею частью идуть справа палФво и только у ибкоторыхь 
(папримЪрь, Табл. ТИ], 18, 20- 33, 35—41, 5Т—60, 67—71) вь обралиомъ 
порядев (ИМемз гебгоста 015); ветрФчаются также падинен (наприм бурь, "Табл. 
7, 51—56), вь которыхъ только иЪкоторыя буквы перевернуты (НИег5  шуегя5). 
Надписи встрфчаются печатных (оттиспутыя) и просто пацарананный (5 зева). 

Лигатуры ветрфчаютея рдко, такь па Табл БЫ Бонб — АМ, па 
Табл. ПП, 48 — МР. 

По содержанйо наднисей на кириичахь, после можно подраздфлить па 
военные (юсщае шаге) и частные (коме рейзцао). 


А. Военные кирпичи (кошае шИНатсх). 


Воеппые кириичи посять клейма римекихь легоповы пижией Мазь и 
нменио иерваго италиекаго, пягаго мизйекию пли македонекаго и) одипнадцатаго 
Клавдева. Иитереено, что кирпичи еъ такими-же клоймами_ найдены и въ задупай- 
ской части (гео Тгапзфиииава) Нилуней УГизии, \ въ Румыви, въ развалинахъь у 
Умеш 4е ицице. вблизи Предеальскаго прохода '). 

` 

Военные кирпичи Абобы сдфлапы ‘озъ гиииы, богатой желфаными соеди- 
нешями, велЪдетые чего имбютъ красноватый, краеный, темнокраеный, или темио- 
желтый цвЪугъ. Буквы печатей этихь иирпичей вылувлыя. 

в. Вирпичи перваго цталйскаго дегина (Теею ргйиа НаНеа) Кирничей 
этого лемона найдено только 5: изъ нихъ клейма семи воспроизведены па 'Габл. 11, 
9—15. Веб кириичи въ обломках, за иеключешемь одпого сь клеймомь № 14; 
этоть посл длиною 31 ем, шириною 13,5 см. п толщиною 5,5 см. Илейма 


} 
оттиспути ею по середияЪ киринча параллельно сго еторонамъЪ. Четыре 


1} Заре Я в об О ; = то $ 1 
) ЗАЪеь найдено 5 обломкогь киринчен перваго пталиекаго лемопа. 3 -плтаго мизмискаго и 
4—однипадцатаго Клавщшева — С. ГГ. ТП, 8. ТУ, 12530. 
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чз» этихь вирничей пайдены въ базилий, два у восточныхь воротъ, одипъ въ 
маломт дворцЪ. одниь въ тронной налат5. 
Главиый гарнизон итазйскаго легопа находилея въ придунайскомъ город 
Хоуае |), развалины котораго паходятея въ мфетиости „Стыкленя,“, раеноложениой 
къ востоку оть г. Сыицова (ем. 11 ХХ). Цнриичи этого лемона найдены въ Бол- 
ари въ г. РущукЪ, у е. Мариигь (иблизи Рущука), у ©. БЬлени (близи г. Сви- 
щова) *), въ с. Гадиневець (ем. гл. Х!Х) а въ Румыши вь Туриъ-СеверияЪ, у 
Иетрошани 3) и въ другихъ мЪеталъ. 
р. Кирпичи пятаго мизисваго или макгдонскаго лезона (еело У Масе- 
Чошса или Мосчаса). Кирничей этого легона пайдено въ АбобЪ всего 4 (Табл. ГИ, 
‚ 16—19), два въ базиииВ и два въ маломь дворцб. Пятый легонЪ квартировалоь 
въ г. Оезеизу, находившемел у пнадена р. Иегра въ Дупай у с. Гигенъ (ем. гл. ХХ). 


Кирничи этого лепона найдены вы Болгариг — въ © Бешаи вблизи Гигена 9 жу 
с. Арчаръ 2); и вь Румыши вь Туриъ-СеверштЪ, Целен, Гертина и въ другихъ 
мБетахуь"). 


г. Бирничи олинниянатией Кливонва ледона Певло ХТ Саиа) Кирпичей 
этого лейона изйчено 10. Клейма двухь видов. Клейма одного вида -- проетыя, 
дл. 24 см. шир. оть 3 до Тем. п съ высотою буввъ 2,3 ем. отгненутя почти 
па середшив кирничей параллельно иуь сторонамь. Кирпичи съ клеймами этого вида, 
(Тайл. ВИ, 1—6) лемпокраснако цибта, пицликио огь 25 до 28 ем. толщиною 
огь 2 до 0,5 см. н иензьБегиой длины, такь вакь всЪ въ обломкахъ. Клейма 
второго вида длиною оголо 16 см. ширнною около 3 ем. съ выпуклыми буквами 
высотою 1,1 ем. огтиенуты по датонази вирнича. Корпичи этого вида (Таба. ЦИ. 
Ти 5) красиоватато цвфга п нензефстимуь разм®ровь. Семь кирпичей ‘этого ле- 
Мона найдены мь маломь дворцЪ, одиит, — у восточиыхь воротъ. Клейма  перваго 
вида имоть паднись ее (ош) ХМ! Слац@ю) Цейс) 'Ттащан5еа» ?), а второго — 
(его) ХЕ СЦац и) рае) К&е5). Городъ 'Ггапзтат5са 7) быль римской станщей; 
ныиЪ па его мЪетЪ находится городъ 'Тмутраканъ. Клавдевь легюнъ квартировалуь 
ве г. Оигоогит, ньыийинией Сизлиетри. Кирпичи этого легона пайдепы въ Бол- 
гари въ г. Силисти ®, въ с. Понипа °®, въ с. Кадыкьой 1) и вь © Рахово '1), а 
также и въ Румыши. > 


') Итегаеньи Авоюн Ане. (1 Шеровоуюнщаюциь о@4. Ра Ъеу её Раасг, Вогорми, 1848. 

С. Г. 1. НЬ $. М, Тиби. 

С. |. 14. ИЬ 5. И, 5072 и $. ЛУ, 13522. 

ИП. м К. Могри, ие ГозевеЙ в аи Вивамепн (Атен.-ерет. МиНь, ХУП. \еп, 1894, 
р. Моно Ь. Ш, $. 1%, 12538. 

5) С. 4 1. НЫ Я. №, 14597 

9 С. Г. Ц. ИСУ. 1 101%, $. И. 5966, $. [%, 12524. 

1) 'Ггайзнки за Г0: Ашов. : "Ггазвамзеа — "Та. Речё.; 'Ггазтлмеа, Тгатасавса — Ргосор. 
Ое аейН. р. 292, 14, 20. 

8) С. 1. С. ИИ. $. В 7би и 8.1, 13525. 

°) ЛГ. Бинковь, Останки оть укрБилепати линия па Римлявиитв во двумя брфгь па Дупава, отъ 
Снашетра до Свищовъ. (Задружень "Грудь. Софя. 1905). . 

С. 1. 1. Ш. В. В 76 п 98. 1, 12535. 

ВС. Ь. ПЕ 8. 1%, 12527. 


— 262 — 


Къ военнымъ кирпичамъь причисляемь и кнрпичь съ неляснымъ клеймомъ 
1е(©1юш5) УИ (2) [СКалче) рые) Кез), пайденпый въ маломъ дворцЪ (Табл. ГИ, 
3, 2). Кирпичи этого лемопа найдены въ т. Силистии '). 

Къ нимъ же причисляемь также кирпичи съ клеймамн военпыхъ станций 
на римской придунайской дорог$. На одномъ изъ нихъ (Табл. ЫП, 34), вайдоенномь 
въ нареикф базилики, имфется печать Сет(из) съ выпуклыми буквами. Сергиз?) 
была римская станця на придупайской дорог, лежавшая у впадения р. Циб- 
рицы) въ Дунай (см. гл. МХ). 

На другомъ кириичЪ, найдепномъ у восточиыхъ воротъ, на краю клейма 
читается.... А]|РРЬ вфроятно, назваше станци Аррмага *) которая паходилась 
на берегу Дупал, вблизи теперешняго е. Ряхово (ем. гл. ХХ). Предполагаемъ, 
что передъ сохранившимся клеймомъ имфлась слдующая надпись: 12(1ю5) Х] 
(С!ац@!), — основываясь па, клейм} 1е2(10115) ХГ СКав@е) КеЙс$) Сапа ми» 2) на 
кирпичВ, найденном въ с. Ряхово 3). Сап@апа в) или №етинаие 7) была рим- 
ская станщя, паходившаяея между вынфшпими городами ’Гмутраканомь и Си- 
листр1ей (см. гл. ХХ). 

Е военнымъ кирпичамъ слфдусть отнести и кирцичи съ клеймами ‘Табл. Г, 
40 и 41, на которыхъ видпы края печати съ выпуклыми буквами... ЕСОВ.. 
Эту надпись можно, согласно подобной же падпиеи ма кирничЪ, пайдопиомь въ 
Румыши 8), дополнить слдующимь образомь: [1е(0щ5) У Масс(Чошеае) рйае)| 
ЖадеНз) Сот(пе). Возможно также и другое чтеше, именно: [О Иста)| Сог(пеНана”. 

Кь военнымь кирпичамь причисляемъ п кирничи съ клеймами Табл. ИИ 
44 и 45. Веб они съ выпуклыми буквами. 

На десяти кирпичахь имЪются клейма въ дв» строки ЛУСС и АУХ въ 
обратномъ порядкЬ, — Лиз(азюгит)? анх(Ша)? (Табл. ИТ, 57 60). Изъ этихъ кир- 
пичей только два цфлыхъ, шириною 265 и 30 ем. длипою 30 и 305 см. и 
толщиною 5,2 см. Буквы клеймъ вдавлены. Найдены они въ базилик, троншой 
палатф, маломъь дворцф и восточпыхь воротахъ. 


В. Частные кирпичи (еоШае ритайае). 


Частные кирпичи отличаются оть восипыхъ главнымъ образомъ тфмъ, что 
буквы клеймъ не выпуклых, а вдавленныя, Кирпичи эти изъ глины, Одной желзными 
соединешями, благодаря чему они красноватаго или желтоватаго, т. е. свЪглаго цвЪта. 


С.Т тя Ш, 8. ШУ, 14597. 

*) Сеымиз — Пт. Ашоп. 220; СПтаз — №. Феои.; КЕёоёе — Ргосор., Бе ас@Н. р. 290, 17. 

*) Кёабро; — Роем. Ш, 8, 2; 9, 1; 10,1; Кё2205 — Ою Ы, 20; см. И” Готазейей, Пе 
аНел 'ГЬгакег, П, р. 110. \Меп 1397 (въ $ Нацодьог, 4. К. АКай. 4. №. Ва. ХХХ. Эта рЪка по Пто- 
лемею была границей между провинщами Мосза иМемог и М. зареног, 

“) Аррама — И. Ашов. : ; Арран$ "Гаь. Рецё.; "Аплоцих — Шегое]. ; `Аптерих — Рго- 
сор. Ое ае@ Е, 

5) Н.еЁ К. Бсотри, ор. ей. (Агей.-ершх. МН. ХУЛ. МЧел, 1894), р. 394; и С. 1. 1.. Ш, $.1У, 12597. 

“) Та. Ашюп. 

7) Таь. Рец. 

С.Е. Ш, $. ИП, 8067. 
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На клеймахъ Табл. Г, 20—23 читается надпись Магов въ обратномъ 
порядкВ. Гри изъ этихъ кирпичей пайлены У сВверныхъ вороть крёпости, одинъ 
въ маломь дворцВ и одинъ подобный-же въ курган Наджаклаюкъ. Кирпичь съ 
надписью въ дв строки: Ацее и Ма (са?) въ обратномъ порядкВ найденъ въ 
развалинахъ римскаго укрфпленн у с Ковачовица, гдф была ставщя римской до- 
роги, соединявшей города Маршанополь и Никополь (ем. гл. ХХ). 

На клеймахь 'Габл. ШУ, 24 — 32 и еще на трехъ подобвыхъ читается надиись 
Затт. въ обратномь порядкЪ. Шесть изъ этихъ кирничей найдены въ базилик, 
три у восточныхъ вороть одинъ въ маломъ дворцв и одинвъ въ с. Насырли (вблизи 
г. Шумена). Надпись багт. можеть быть сокращенемъ одного изъ римскихь 
именъ: БагшаНот), Загтаппа?), или Загтепи$з). Подъ названемъ Затша была 
извфетна римская станщя (инйаНо) по дорог оть г. Матоии къ Ноггеши Маг 
(г. Чущия въ Серби)4). 

На двухъ кирпичахъ, найденныхь въ пазиликЪ, имфется клеймо Апхал. 
(Табл. БП, 33) въ обратпомъ порядкь, вВролтио, сокращеню имени Аихалоп5). 
Два кирнича съ наднисями [Аи}умцон ?) и (Аих|ац(он?) въ обратномъ порядк% 
найдены въ развалинахъ у с. Ковачовица (ем. гл. ХХ). 

Па двухь клеймахъ, найденныхь въ маломъ дворц% (Табл. 111, 35 и 36), 
читается ОЁ@ста?) 'Г(О)Щенапа 2). Любопытно, что буквы этой надписи выпуклыя, 
какъ и буквы на военныхъ кирпичахъ. 

Оть клейма Табл. ТГ, 46, найденнего въ восточныхъ воротахъ, сохра- 
иился только конець надпиеи.... ОУ также съ выпуклыми буквами. 

На клоймахь Табл. УП, 37—39 изъ троиной палаты и на двухъ по- 
добныхьъ изъ базилики читается въ обратномъ порядкЪ надпись Ре(асюте?) Ае1(10 ?). 
Кирпичи сь подобной же падннеью найдены и въ развалинахъ у с. Ковачовица. 

Па одному кирпич» изъ базилики имфетсл надпись Аше(113?) (Табл. 11, 47), 
а на другомь оттуда же — |Х?иа (Табл. МП, 48). Первое имя’ встрЁчаетсл 
въ имепахъ двухъ легатовъ пижней и верхней Мизши, Аше» Рацза$ Райз 
и 9. Ашот Гапзвиз, сай АномзИ рго ргаеюго“). 

На 11-ти кирпичахъ, найденныхь въ базиликЪ, тронной налатЪ, придворной 
церкви, маломъ дворцЪ, у восточных и У сБверныхъь воротъ, имфетея клеймо 
Пюшьв (Табл. ЫТ, 51—56) еь двумя перевернутыми буквами (№ и 5). Имя 
Ауоок выдолблено въ одной пещерВ въ окрестноетяхь г. Рущука?). 

На 21 кирпичЪ, найденпыхь въ базилик, тронной палатЪ, въ маломъ 
дворц и у восточныхъ вороть, имфется надпись Оше; (Табл. ТЛТ, 61—66); изъ 


ЭС. С.Т, Ш, 1968а. 

2) С. 1. 1, Ш, 5972. 

Эс Ь. Ш, В. И, 8710; $. ТУ, 14333 п др. 

*) Закта{ез, сабеШии Шуе — Тат, Атон. ; Хариолиу — Ггосор. ШОе аейй, р. 283, 37; 306, 34, 
5) С. Т. Г. Ш, 4855. 

Ст т. Ш, 8. У, р. 2460, 2461. 

7) Агеверет, М. ХУП, р. 1894, УЧеп 194, и С. Е. Г. Ш, 8. ГУ, 12441 Ь, 
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нихъ одинъ найденъ въ курган Наджаклаюкъ, одинъ у с. Хыреово, въ старомъ 
поселенш, расположенномъ къ юго-востоку оть селенйя!), и одниъ въ турецкомъ 
кладбищ с. Насырме. На первомъ кирпич кром$ клейма имются дТагональные 
и дугообразные зпаки, сдфланные пальцемъ, когда кирпичи были еще сырыми. 

Имя Ошез часто встр6ёчается въ ораюйскихъ падписахъ”). Имя „Дуло“, 
какъ родовое, приводится въ „Именник“ болгарскихь князейз). 

На 11-ти кирпичахь изъ базилики, тронной палаты и малаго дворца 
имфется наднись Апша въ обратномъ порядкб (Табл. ТМТ, 67—71). Подобные же 
цирпичи найдены въ развалинахъ у с. Ковачовица. Это имя ветрЪчается часто въ 
римскихъ надписяхъ“). 


С. Нацаранпанные кирпичи (‘еощас $0 зсгруае). 


Въ абобскихъ развалинахъ вайдено три кирпича и въ Наджаклаюкскомтъ 
курган$ одинъ съ нацарапанными клеймами. На кирпич» Табл. ТИТ, 49, пайденномъ 
въ маломъ дворцф, видно число ...ХХХШ, а на кирничВ Табл. ШТ, 50 изь бази- 
лики — СХ(2). 

На третьемъ кирпич, найденномъ у сверныхь воротъ крфиости, Табл. ИТ 
76 нацарапана надпись... АРТТО 

оОВМ 
ВТ 


На четвертом кирпич пацарапано н\сколько едва зам тныхь букву, 


ТОО... (и ш ХУ) 





) Атей.-еррт. МИ. ХУП, р. 201 и С. Г.Т. Ш, $. ПУ, 19534. 

*) Аожемие, Ощев, Оишв, Аодд(оу, Доодаршу — ТУ. Тотазейек, Гл аИеп 'ГьтаКог, Пу. 35 
(ЗИхипавЪенеме 4. К. Акад. 4. \УЗввеивеВаНеи, Ва. СХХХ, \!еа 1594); дла — С. 1. ©. У, 3634; — 
405)05 — Б. Глиузсйею, тзейрйопев апйапас огае зерепьлона $ Ропы Кахиы, П, 447, 424. 

°) К. Лгеве, Обуту пйтойа БШвагзкбВо. Ргайа, 1676, р. 103, по. 

С. ГГ. Ш, 2098, 2206 и 3. 1У, 13341. 


Глава УШ. 
НеизвЪфстное письмо. Древнфйше знаки письма. 


Совершениюо особенное и пе совезмь еще выяспениое лвленю представлиеть 
фрагменть падииеи на мраморной плит, состоящей частпо изъ буквь греческаго 
алфавита, частно изъ знаковъ пеизвЪстнаго происхождения и значены. Это есть 
остатокь надгробпой илиты съ рельефомъ креста, сторопы коего были окружены 
надписью (рис. 42), Фрагмешть плигы съ этой надпивью иметь въ высоту 0,16 м, 
вь ширину 0,25, вь толщину 0,06. На немъ сохранилась лишь нижняя часть 
креста, безь перекрестья, съ расширеннымъ осповашемъ, подъ которымъ кругь въ 
рельеф$ съ буквой Х по середин%. 

Этоть фрагменть найдень при раскопкахъ вблизи малой придворпой церкви 
и представляеть собой, по всей вфроятности, остаток плиты, покрывавшей одну 
изъ могиль, каковыя во множеств обнаружены подъ 
поломъ древней церкви. Изображенный на призагас- 
момъ рисункВ другой фрагменть мрамора найдень 
пеподалеку отъ того же м®ета; онъ имфетъ въ высоту 
0,14 м., вь ширину 0,08, въ толщину 0,06. Припимая 
во внимане, что оба фрагмента происходятъ изъ 
одинаковаго матерала, что на обоихъ легко ири- 
мфтны остатки рельефа креста и что, наконец, оба 
имБють одинаковую толщину, мы имфемъ вс» осно- 
вая признать оба фрагмента составными частями 
одного и того же памятника. На рисунк», сдФлан- 
номъ съ фотографическаго снимка, легко’ замЪтить 
при небольшомъ вниманши, что на маломъ фрагмент» Рис. 42. Фрагмепть плиты съ надписью. 
имфется лфвая сторона верхней части креста и лфвое перекрестье, около котораго 
осталокъ надписи. 

Самая цнтересрая особенность этихъ фрагментовъ состоитъ въ буквенных 
знакахъ, слфдующихъ по обфимъ сторонамъ креста. На большомъ фрагмент ниже 
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перекреетья сохранилось по 4 строки, причемь диЪ строки пачипаются крестомъ 
на маломъ кускф сохрапились остатки двухЪ строкъ, хотя выражеше „строка“ здсь 
нужно понимать условно, потому что ссть строки съ одной буквой или даже съ 
остатками буквъ. Можно съ значительнымь вфроятемъ заключать, что подобными 
буквенными знаками покрыта была вся плита по сторонамъ креста, а такь какт 
на двухъ сгрокахъ сохранились знаки креста, то является возможной догадка, что 
па плитЬ были начертаны имена усопшихъ. Принимая в0 внимаше, что малая 
придворная церковь, по вебмъ собраннымъ нами даннымъ, относится къ эпохф, 
предитествующей дфлтельности Кирилла и Меоомя и началу славянскаго письма, 
мы получаемъ въ запимающихь насъ фрагментахь глубокой важности факть, оди- 
наково вызывающий интересъ и съ точки зрёня распространешя хриетанетва въ 
Болгар!и, и со стороны обетоятелетнь происхождешя елавянскаго письма. 

Не останавливаясь здфсь на довольно уже многочисленныхь свидЪтельствахъ 
о христанств$ вь Болгари до оффищальнаго крещешя при БорисЪ, попытаемся 
взв$сить значеше нашихъ фрагментовь съ точки зр5н нетори письменныхъ знаковт. 

Вопроеъ о существовави у славяпь письменныхь знаковь до распростра- 
невя хириламци пе представляется совершенпо новымъ или чуждымь въ наук. 
Це говоря 0 „чертахь и р%зяхЪ“, стоитъ указать па тф памятники письма, най- 
денпые въ славяискихъ земляхъ, которые остаются перазгаданными и которые сви- 
ДТельствують во вслкомь случав 0 попыткахь изображать мысль знаками инсьма, 
хотя бы эти знаки до сихь поръ возбуждали сомнфыя и недоразумня 1), 

Угадать смысль паходящихся на нашихь фрагментахь зпаковь мы не вь 
состоянии, по съ другой сторопы мы не сочли себи въ правЪ уклопиться отъ ана- 
лиза письма и оть наблюденй надъ ифкоторыми особенностями пашего памятинка. 
Прежде всего пельзя не остановиться на томъ, что большинство ^ пиеменныхь 
знаковь на Фрагментахь по форм соотвЪтствуеть буквамъ греческаго алфавита, 
хотя по значенио пикаюъ пе совпадасть съ греческими звуками. Эти буквы, схожия 
ев буквами греческаго алфавита, не имфютъ свойствецнаго имъ зъ греческомь 
звукового значешя, такь какь греческй не терпитъ такого сочетания н%еколькихь 
согласных, какъ это видимь па второй строк болышаго фрагмента съ правой 
и лЬвой стороны. Вематриваясь въ начертание отдфльныхь буквъ, не можемъ не 
отмвтить знака, встрчающагося иЪеколько разъ и частио напоминающаго начер- 
тан!е славянскаго малаго тюса \^). Онъ находится въ предпоследней строк съ 
лЪвой стороны и два раза. на правой сторон, на двухъ строкахъ, и притомъ 
встр$чается въ началь, въ серединВ ин въ коп слова. 

Уже по одному тому, что этоть знакъ ветрёчаетея не одинъ разъ, онъ 
заслуживаеть особениаго впимашя. Но этотъ знакъ, кромВ того, относится къ числу 


1 оли Е 

) Вь бел сь лучшимь знатоком этихъ вопросовъ академикомъ И. В. Ягтичемь мы касались 
и пашего намятишка; почтенный пкадемиет показаль намъ другой фрагменть также съ неизвфетнымъ 
письмомъ и высказаль мысль, что нужпо подождать другихъ находокь въ этомь же род, которыя будутъ 


ВЪ состояши дать матераль кь завлючещямь, а что въ настоящес время онъ затрудняется дёлать догадки 
ко поводу весьма педостаточныхь дапныхь. 
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довольно употребительныхь въ эпиграфикЬ. Всего чаще онъ извфстенъ въ эпигра- 
фическихь памятникахь па Росток, Въ своемъ путешестви по Сирш мы не разъ 
нападали на надписи, въ которыхъ читается этотъ знакъ, который можно объяснять 
или въ СмыстБ числового знака сампи — 900, или въ значент буквы @1). Но 
не слЪцуегь думаль, что этотъ знакь не могь употребляться въ другомъ значени 
въ сочеташы буквъ. 

Наиболфе употребителенъ этотъ знакъ въ Ликйекомь алфавить, гдЪ опъ 
обозначаеть @ со всфми измфнешями этого звука, зависящими оть долготы и крат- 
кости?): п, е, 6, 1. ЗатБмь его ветр6чаемъ во всяческихь сочеташяхъ въ особаго 
рода знакахъ письма, которые составляють монограммы?), употребительныя на мо- 
нетахъ и медаляхъ. Значене этого знака въ истори письменности усматривается 
и изъ того, что онъ попадается въ числ зпаковь линейнаго письма, открытыхъ 
Ивапсомь при расконкахь на Крит“). Наконець слфдуесть присоединить что въ 
руническомь алфавить нашгь знакъ иметь значительное сходство съ буквой 5) 
Изъ всего вышесказаннаго пельза не приходить къ заключенио, что и на нашемъ 
фрагментВ эготь знакь должень быть объясняемь въ смысл буквы, хотя дальше 
того мы пе можемъ идти. 

Не менфе любопытень знакъ креста, встрчающийся два раза па двухъ 
строках съ лЪвой стороны креста. Но какь понимать этоть знакъ, въ смысль 
ли хрисманскаго креста, или буквеннаго пачерташя, это трудио рЬшить. Если 
остаповиться на первомъь значеши, то непреодолимыял трудности встрЪтилнсь бы 
въ послЪдней строк, тдф при этомъ зпакВ находитея лишь знакъ (С. Такимтъ 
образомь болфе вфрояты видфть здЪсь буквенное начертаще. Въ Ликйскомь алфа- 
вит знакъ креста имфеть безсиорно буквенное значешев) и обозначаеть ф, ©\, 3, 
№ и др. Вь староболгарекихь надписяхъ языческаго времени знаку ^ креста съ 
лапками обыкиовенпо ставится виереди наднисей, служа здЪе не буквой, но сим- 
воломъ, хотя не вь хрисманекомь смыелЪ. Этотъ же ОА, въ мопо- 
граммахъ'). Фигура креста па древнихъ памятниках встрфчаетея въ такомь мпо- 
жесть и разпообрами и такь давно уже обратила на себя вниман!е, что вопросъ 
о крестЪ въ дохрисманскую эноху соетавляетъь весьма обширную литературу?). Но 
литература, посвященная этому предмету, пе можеть считаться законченною, потому 


') Изеветая Института УП, стр. 97, 98, 146—147; Рад@ов, твер отв вуесдиев сё 1айноз 
4е Па буме, р. 602, № 2638; р. ав, № 198. 

*)'Гнай Азуае Мот, хо]. Г. Тин Гудае. Е. Кайика. Утао\опае, 1901. 

*) Обширный матершль даеть ЛСонисЬ, Оезсёрйоп @ез шбааез апбдиез. Р1. ПТ. № 186—188, 
245, 283; иъ особепиости РГ. ХИ, 297, или Р1. ХХТ: сочетане буквъ изъ разныхъ алфавитовъ. 

*) См. Таблицу № 1. 

8) См. на той же таблиц. 

°) Кёйфа, ТиаВ Гудс. 

1) ЛПоппеь Пезейриой 4$ шва ев, р1. ХУ, 6, 1289. 

*) Литература у Хганз, Вем-ЕлсуораАе, П р. 224. Спещальное повзйшее сочинеше УЙИат 
И’оой Беутоиг, Тише Сгозв т чга@ от, № 5югу ап@ 214. Мем-УстЕ ап@ Гопоп, 1898. Зиаки креста на 
етронтельномь матераа»В въ АбобЪ: табл. № 27, 38, 29 и др. 
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что предметная археоломя постоялио впоситъ въ этоть вопроеь повый матерталъ. 
Раскопки Ивапса ина Г]утЪ и повый весьма богатый матераль, пайденный въ но- 
слфднее время вь Австро-Венгрии, ввовь оживляютъ этоть вопросеь и дають новое 
содержаще дла критшаг ирежиихь миф '). 

Что каслется буквь па большомъ фрагмент, каждая изъ пихф легко объяс- 
ияется съ точки зрфши греческаго алфавита, но во взанупомь сочетаи эти буквы 
не дають смыела. [Бьъ особенности трудно понять вочетане трехь соглаеныхя. 
(вторая строка на правой еторонЪ), по съ другой стороны 2уэ% (первая строка съ 
лЬвой стороны) и АХ (ноелфдияя съ правой) паходять себф аналогно въ етаро- 
болгарских именахъ охсуиь и 0/.10:;. 

Малый фрагменть падниен предетавляеть слиикомь мало пачертаний и па 
нем мы пе можемъ мпого осгапавливаться. Вязью написаниое речеше рати дастъ 
впечатл пе славяискаго сочетанти звуковъ, если видфргь заЪеь одно слова, а ие 
белу) отдЪльтю. 

Есаи найденные въ Аб6бЪ фрагменты пеизвфстнаго нисьма остаютея нераз- 
гаданиыми, такъ какт предетавляють собой слишкомъ одинокое явлеше, то съ 
другой стороны въ больышомь множеств получениый матерь знаковь па ками, 
кирини® и череницв даеть полное осповаше войти въ обеужчеше этого материла 
и понытатьея даль ему объяснене. 

Подразумваемый археологический матераль, съ растиренемь области рас- 
конокь по вебуь странамъ извЪстиаго ма, получаеть до такой етенени облза- 
тельное значене какь по количеству сгоему, такъ и но одпородности, что прим- 
пеше его для культурго-псторическихь выкодось есть уже назрвшая потребиоеть. 
Имфемь въ виду знаки па камиз обработанномь и ириготовлениюмь для кладки 
стрит, паходимые въ постройкаухт самыхь отлалениыхь времень; которы тысячи 
тЬть оставались погребенинми подъ землей п въ послфдпее время обпаружены 
раскопками. 

Эти знаки сдфланы мастерами пли каменотесами и обозначають либо при- 
падлежность камия опредфленпому хозяину нли мастеру, либо указывають на, камено- 
ломшо, въ которой добыть камень (паки, собственности или фабричные знаки). 
По самому назначению п характеру эти зваки\ должиы были отличаться такими 
особенностями, чтобы одниъ знакт пе смыщивалея ст другимъ: каждый изъ них 
должен выражать какой-нибудь признакь или опредфлениую черту и отличать 
камень, на которомъ опъ цанертайъ, отьъ вебхь других одинаковых по формв 
камней. Не можеть” быть сохифим, что подобные знаки были въ употреблеши ране 
изображеня письменных» знаковъ и, пе будучи въ собствепномь смыелВ знаками 
для письма, служили уже для цфлей письма, т. е. для выраженя мысли поеред- 
ствомъ знаковт на разныхъ предмстахъ и па различиомъ матермал». 

*) © раскои.ахь Пванса мы писали въ журиал® „ВЪетиикъ и Библютека Самообразовина“, 1704. 


№ 13. Апстропенгерсый матераль издаль М. ТРозвь фу, Ме икгизбоче Кеташй к Чег Мет-анаВуониехей. 
ВегНп 1904. Та ХХУГ ХХХ», М, БАХХ, 6ХХХУ, ХС и др. 
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Ваменотеспые знаки, открытые раскопками на Крит, хропологически могутЪ 
йимть отнесены къ перцу оть 1.500 до 2.000 аъ до хрисманской эры. Что не 
можеть пе поразить наблюдателя при ифкоторамь винмаши къ этнуъ знакамь, въ 
особенности если ошъ сопоставить между собой значительное число пут, это 10, 
что будучи вырублены за три тысячи сь половиной лЪгь, они предетавлають такий 
сочеташя прамыхъ и кривыхъ лиш! и табы комбинацие простыхъ знакогь, которыя 
сбиркають ихъ въ нашемь умЪ сь употребилельными п въ пастоящее время фи- 
гурамн или чертами па камиЪ на дереьб и проч. А неболыное число знаковъ, 
и притомь чаще повторяющихся, ирамо приводить пл мысль фигуры и рисунки 
иЪкоторыхъ буквъ греческаго и славяиекаго алфавита. 

Пе остапавливаясь пока па отомъ совнадениь считаемь пужиымьъ обратить 
здфев внимаше на другое обстоягельство. Камепотеепые знаки отличаются пев- 
ронтною устойчивостью, распросгранениостью и примБпимостьо къ разныхь цфлямь 
и потребностамь человбчеетра. Не достойно ли особеннато внимашя то обетоя- 
тельствю. что бомяиниетво зпаков» па камняхь дворца полумноическато Миноса 
мы находим в, Болгури! на тесаныху кампихъ, вошедишхЪ вь постройку дворца, 
въ готоромь лами Крумь и Омортагь? Колгарскм древности, которыя имбемъ 
зиьсь въ виду, относятся къ УШ вфку хрисмаиегой оры. а критебя па полторы 
тысячи „теть слишкомь старше Р. Х. Илакь, если па проегранетвВ почти трех 
тысять лЬгь мы паходимь на строительномь матер приуфнеше ошой п той 
ще сиетемы помфгь, и есаи эта система сстрфчается какь на Крит ©6 его еги- 
петекими и малоазйекими культурными занметвовалиями, тавь и на Балканскомь 
пилуостров съ греко-римекими па пего вящямиь то конечно этоть факгь расиро- 
страпенности одпихь п тБхь же знаковь ва такомь обишриомь пространств и въ 
такой громадный перюдъ времени — и самъ по веб ие можеть \ие привлекать 
кЬ СС0Ъ вииуашя. По опъ оеобенио можегь вынграть въ евоемь значении, если его 
поставить въ соотпошеие еъ однородными фактами и если ‘едфбаать изъ него 
падлежания заключения. 

Каменонсеные знаки, но времени сгосго происхождена и по назначенио 
своему, песоми$ ино относятся къ условнымь знакамь выражешя мыели письменно — 
изобразительно. *)го ие сеть письмо, по (это уже одииь изъ снособовь схватить 
мысль или слово и задержать его па веществениомь предмет. Встати замутить, 
в» наукЪ еще держится теоля о’ нозднемь происхождеши письма и о неизвЪст- 
пости его пе только во кремя \Ющуоса, по даже и въ трояпеый пергодь. „Нервая 
черта, привлекающая , гЪ еб впимаие инеторика при попытеБ онредфлить до- 
гомеровскую “цивилизацио, это та, что она чужда зпакомства съ письмомь. 9то 
зиьмая цивилизация; создавиий се человфчесый голосъ пикогда пе достиенеть до 
нашего слуха“!). Весьма можеть быть, что найденныя на Крит глининыя дощечвн 
со сизошиныхь иневмохь измфиять это воззрыне, по въ пастоящемь случаЪ нась 
занима тъ ие этоть вонросъ. 


`) Рето-Стимее, Ныюио @е РАз, УТ, р. 985. 
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Вопросъ о знакахъ на камнЪ, какъ строительномъ матералЪ, имфетъ довольно 
обширную литературу, хотя па эти знаки обращено было впимаше лишь въ двад- 
цалые годы протедшаго етолЬмя. Первоначально высказывались весьма разно- 
образный мнфня о значети этихъ знаковъ. Одни признавали въ нихъ руны, друме 
видфли здфсь зпаки уставнаго пивьма; ифкоторые, наоборотЪъ, элементы тайнаго 
письма, или, наконецъ проето загадочные зпаки. Первый /Штиглиць!) назвалъ ихъ 
тмъ именемъ, которое за ними удержалось до пып8: Оейннее-Хасйею (Мазоп?з 
тат{5) или каменотесные знаки. Съ течешемъ времени, въ особенности въ нф- 
мецкой литературЪ, каменотесные знакн поставлены были въ соотношене сь кор- 
поративными знаками строительныхъ артелей и за ними признано было нЪкоторыми 
изслЪдователями ритуальное значене. Систематическое собираше и сравнительное 
изучене каменотесныхь знаковъ еще не можеть считаться закопчениымь, такъ 
какъ въ особенности въ новфИйшее время малераль этотъ увеличилея и количе- 
ственно и кэчественио. Изучен!е этого матермала привело къ тому окончательному 
наблюдению, что это есть дфИствительно знаки каменотесовь и ничего болфе, и что 
характеръ знаковъ, замфтно измфняюцийся по эпохамъ, можеть давать основаня 
кь выводамъ о хронолочи строешя памятника”), 

Сь самыхъ отдаленныхь времен, читаемъ въ указанномь нодъ строкой 
сочипеши Ржиги, существовали строительпыя артели или братства, которыя въ 
средше вЪка были извфетны подъ именемь Дешзейе Ване. Этимъ братствамъ 
предане усвоясть древнее происхождеше и ставить пхъ въ связь со строешемъ 
Соломонова храма. Въ средше вфка каменный постройки были привилемей мона- 
стырей (до конца Х вфка), при которыхъ существовали строительныя ( школы. 
Отсюда естественное заключене, что сдфланные на ками знаки строителей могутъ 
быть разсматриваемы, какъ коллемальные твердо установленные знаки, переходяще 
безь измфнены въ строительныхъ корпоращяхъ3). 

Каменотеспые знаки, въ которыхъ, можеть быть, скрывастся. и обрядовое 
зналеше строительныхь обществъ, суть въ то же время реальные знаки, дфлаемые 
строителями. Весь обширный малераль знаковъ, ‘изученный авторомъ, приводитъ 
его къ заключенно, что эти знаки имфють геометрическое происхождене, и соста- 
вляютъ тайну строительныхь корпоращй. \ Но геометричесюй характеръ знаковъ 
тавъ различенъ въ разныя эпохи искусства, что наука нашла возможнымъ изъ этихъ 
различ й дБлаль заключеня къ вЪку цаултника. По отношенио къ общимъ выво- 


') Энейиа, безеМеме ог Виыяколе. Матетеги, 1537. 

*) Долольно зпачительнаи литература о камепотесныхь зпакахь указапа вЪ сочииеша ЁЕтаяа 
Во, Заен ег Заотиних- Йен, УЧен 1883, р. 24 25; апторъ собралъ кромф того обширный ма- 
тераль звакоръ и издаль ихъ вь 67 таблицахъ, присоединепныхь къ изслвдовию, на которыхъ показало 
1.147 разиыхь зпаковъ. х 

") ПАЛ, о. ср. 22: ез екзепени, апет а15 сте Когасгапе Цег \УБзензевай, 4а5; (ее т бет 
уезертчефене Зсйтй 4ег Ващеше айег Иецел аиР Чеп Сфагает тез АнзатисКез ит атдейепа ищегзис М 
зое4е. СеНляЕ сз пАтаНсВ, @1езен Хсвеп степ еенеп Спагакег Ъерд|есст, з0 хатае Фо Твазасйе 45 
Сергаисвез 4ег Хосеп хи аПеп Сенеп сш Вехев зе {иг еше есшвазяше Сехонпей, а1з0 г сш 
есшйеы вез аПег Вашеше ев АМегБашз по аев МиеаКегв . 
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дамъ 0 каменотесныхь знакахъ авторъ высказываеть сл6дующия соображеня!), 
Знаки на античныхь постройкахъ не были многочисленны, и притомъ гораздо 
менфе на греческихъ, чФмъ на римскихъ. На произведешяхь высшаго искуства, эти 
знаки — большая рЪФдкость, всего чаще они ветрёчаются на, свЪлскихъ постройкахъ 
низшаго качества, преимущественно на стЪнахъ. Колизей, форумъ, термы, ворота 
и мосты Рима не имфють каменотесныхь знаковъ. Но знаки найдены на дворц% 
Дюклемана въ СплфтЪ, на стфнахъ Трои, Рима и Помпей. По отношенйо къ форм 
знаковъ авторъ высказывается (5. 37) слфдующимь образомь: если ихъ подвергнуть 
сравнительному изученио, то получится тотъ техяичесюй выводъ, что означенные 
знаки, какъ бы ни были они разнообразны каждый въ отдВльности, въ общемъ 
представляютъ замфчательное геометрическое сходство между собою. Все разнооб- 
раше знаковь авторь сводить къ четыремъь теометрическимь фигурамъ и комби- 
нащямь: ут’ зш@ пасй ег Ли Агипе ег 4аз старшеспе Ришар ег Эештей:- 
Гесйеп ш ег Гасе, аи Фе Фегооггадеп4е Тицвасйе ипшезет ги Ёбппеп, 4аз8 
@е МийИсгйдигев Чет Эетте-Ресдей тете лег Сопятисйопзслетеп: Оиадгайит, 
Тниуш иг, Иегразз ип4 Штеразв тертазепйтен“ (3. 44). 

Мы не думаемъ, что вопросъ о знакахъ каменотесовь исчерпанъ изслдо- 
вашемь г. Ржиги. Онъ прекрасно разрышиль техпичеекую часть дла, выяснивъ 
геомстрическое происхождеше знаковь, и предоставиль обширный матераль въ 
распоряжеше науки въ таблицахъ и рисункахъ. Но съ точки зрёншя археоломи 
каменотесные знаки, какъ древнЪйшал попытка выразить на камнЪ мысль, могуть 
нуждаться въ дальиЪИйшемь изучени. И ирежде всего слФдуеть обратить внимане 
на то обетолтельство, что подобные каменотеснымъ знаки ветрфчаются не только 
на стронтельномъ малералЪ. Имфемъ въ виду указать иЪеколько сопоставлен 
и одпородныхь фактовъ, которые, правда, не могутъ состязатьея съ каменотееными 
знаками въ древности, по служа той же цзли, что и послдне, вь то же время 
относятся къ одной и той же съ ними категории. 

Что въ образоваши общеупотребительной въ Европ азбуки участвовали 
такте знаки письма, которыми древше пользовались и до происхожденя алфавита, 
примзняя ихъ къ разнымъь потребностямъь житейскаго обихода, это раскрыто въ 
достаточной степени въ спещальной литератур вопроса. Обходя вопроеъ о заим- 
ствовашяхъ въ греческомъ алфавит изъ финиюЙскаго, мы остаповимся здЪеь съ 
одной сторопы на знакахъ готскаго письма, съ другой на древнегерманскихь рунахь. 
Прекрасное сочинене^ датскаго \ученаго Виммера?), посвященное руническому 
письму, можеть представлять для наеъ въ этомъ отношени не мало полезнаго, въ 
особенности по ‘обширпому матералу, которымъ авторъ пользовался и который 
приводится въ таблицахъь и рисункахъ. ГлавнЪйцие выводы Виммера состоять въ 
слфдующемь. Руническе памятники въ большинств» случаевь найдены въ тхъ 

С) 14. р. 33—34. 


*) Тиаш. Е. А. И7тинег, Ге Вапепзевг , уош Усгаввег итреагЬенее ип уегиебге Апвраре. 
Лиз Цеш айшзсВеп ифегзеымА уоп Дг. НоЙйаизен. Ветйт, 1887. 
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мфетахь, гдв жили превше германцы (готы). Изь этого можио заключить, что 
все германекое племя ифкогда пользовалось общимь рупическимь алфавитом !). 
Такъ какъ мсаду готами и прежде Ульфилы и поел него извЪетно употреблене 
рулическато письма, то вияще знаковь рупъ па алфавит Ульфилы совершенно 
пензбЪжино и доказывается пачерташель самыхь знаковъ. Персходъ оть руническаго 
письма къ другому алфавиту послфдоваль у германекихь пародовъ къ концу 
ТУ вБка?). Элементы руничеекаго пиеьма авторь выводить изъ древиелатиискаго 
алфавита и пронсхоядеше рушь относить къ концу П или пачалу ИТ вЪказ). Но 
если въ рунахъ авторь отмЬчаеть вабиие уставнаго латиискаго алфавита, 10 въ 
готекомъ алфавитВ Ульфилы, папротивь, признаеть преимущественно заимствовашя 
изь греческаго алфавита. Эта мысль выражена въ заключительнихь словахъ раз- 
суждешя Виумера (Апанз: 4аз \УшЯализере А1рвае): „Результать настоящаго 
изелЪдоватя состонть въ томъ, что Ульфила воспользовалея греческимъ уставпымъ 
алфавитом, какъ основой для своего письма. Но тамъ, гдЪ не находилъ сго доста- 
точным дли своей цфли, обращалея къ заимствовашямь изъ латинекаго и лишь 
для двухъ буквь сдфлаль позаимествованя изъ руническаго письма“ *). 

Мы привели паиболбе важныя для насъ мЪста изъ книги Виммера объ 
отнонтсши алфавита рунь кь готекому, а равио того и другого къ греко-римскому 
алфавиту. Самое существенное въ выводах датскаго ученаго то, что гречееюй 
и римемй алфавиты лежать вь осповаши касъ рупическаго, такъ и готскаго письма, 
ни что оба поелфууия являются заимствоваюями изъ первых. 

Меяу знаками письма особепиое мЪсто запимеоть знаки собетвенности 
уже и въ томъ отношении что по цфли и значенно опи весьма близко подходятъ 
къ камепогеснымь знакамь. Этому предмету посвящено изсл6доваме ПП. Ёфименко, 
Юридическте зпаки”). 

Зиаки собственности въ народф пазываются пятпами, знамепами, м$тками 
рубежами, домовыми наи жердяными, также заручиыми клеймами. Ве% приведенныя 
пазватя отпосятея безразличио кь однимь и тВуъ же знакамь; ифкоторыя изъ 
нихъ, впрочемь, выралиноть различное ихъ употреблеше и начертание‘). Хотя упо- 
треблеше знаковь собетвеппости весьма ‘разнообразно и примфиимо ко всякимъ 
потребностям, но веего устойчивфе клеймо па домашнихь животныхъ. КромЪ 
клейма для обозначения полной собствепности (лошадь, овца и нроч.), знаки соб- 
ствепности палагалотся и па таше предметы, которые прюбуЪтаются въ собственность 
или въ вфчное пользовае среди общиннаго или казеннаго владфня, Тутъь заклей- 


*) [1е Пипепзевый, 5. 65, 73. 
т) Няа., р. 259. 
") ТЬШ., р. 17: Ча8 ПапепайрьаЪее поз дел Висниз Лей КарнаШиева авс срёапйев зеш Кап, 
ой опен встипаливене Убег п ег сгвбеп гопызсней Кажегией 0: сп Саги Вокаплзе и маемеп. 
*) ВЫ. р. 270, то же 260. 
") Ж. М. И. Просвфщешя, 1874, часть 175, стр. 53—88 и 176, стр. 271 (и здфсь же таблица знакозъ). 
“) Юрид. знахи, стр. 57. 
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мене обозначаеть право признаваемаго обычаемъ присвоения или перваго завла- 


дЪши вещью (клеймо на деревьяуъ въ лЪсу, бирка на промысловомъ предмет$). 


Клейма составляютъ не только знакъ собствепиости, но и знакъ пронсхождения. 


домохозяевт. Съ раздфломъ хозяй- 
ства, т. е. съ выходомъ изъ дома отдфльныхъ членовъ, эти пост6дие принималоть 


особые отдфльные зпаки!). 'Гакъ какъ вь сфверныхь губерняхь Росеи для этихь 
зпаковъ употребляются ие русейя названйя: тавро, тамга, турга, ясакъ, то возможно 
предположене о заимствовани этихь знаковь оть финекихъ и таларскихъ племенъ. 
Однако, изслЬдоваше Ефименко даеть несомнённый выводъ, основанный на изучени 
древяихъ русскихъ актовъ, что простой народъ и ны") употребляеть и 1% же 
слова дли обозначеши знаковъ собственности, что п древше письменные памятники. 


Въ этомъ отношении особенно интересны знаки 


Отсюда нельзя пе заключать вт, пользу происхождешя этихъ знаковъ на русской 
почв и въ русской еред®. Весьма интересна для панихъ дальнЪйитихъ выводовъ 
присоединениая къ изелбдованю фименко таблица съ изображеншемъ 365 знаковъ. 

Указанные въ статьЪ Крименко знаки, употребляющееся ву простомъ пародЪ 
даже при существоваии въ крестьлиской средЪ грамотности, свидЪтельетвують 
0 большой древности этихь знаковь и о раепрострапепноети ихъь. Наеколько еще 
малыми данными въ этомъ отношеши располагаеть паука, видио изъ того, что 
матераль остается иеподобраиь и лишь случайно получатотся объ пемь извжетия. 
Весьма любопытно отмфтить, что посл моей беседы ву одномь изъ задан! 
Института па тему о древифитихь зпакахъ письма, И. Е. Папафидинъ, только что 
прибывший сюда па службу изъ Перепь замфтиль миф, что большинство знаковь 
изображенных на представленяой мпо!о таблицЪ, напомнили ему знаки, видфнные 
имъ на Памирахъ3). 

Въ смысл малераловъ для истори древнЪйпнхЪъ знаковъ письуа` мы 
можемъ отыфтить еще знаки и фигуры народнаго календаря. Частьо ЗАЪеь замЪфтно 
примфнеше руническихь знаковъ, частью такихъ зпаковъ, которые употребительны 
па строительномь матераль и которые вошли в _греко-римсвй алфавить. Не 
можеть возникать сомшыий, что мастерь, изготовяявний рфзной календарь, вдохно- 
влялся т6ми же образцами, что изобрЪтатель знаковъ собственности, и что главные 
элементы руническаго и греко-римскаго алфавита ночеринуты изъ того-же источника, 


*) Юрид. зиаки, стр. 69. 

*) Ныа., стр. 82. 

г) Вогь ифеколько словь изъ письма ко моф г. Понафидииа но этому вопросу: 

„По поноду начертан, о коихъ Вы поолили упоминать въ реферат о иофздкВ на Крить, я не 
мог» ие обратить внимашя ина сходетио этихт начертаняй съ другими, существующими въ отдаленной отъ 
оть Крита страиф, — на Намирахъ. 

Пе припомню теперь назвашя перевала, чрезь который кочевые киргизы перегоняютъ свон 
табуны за Алай. По существоваинему обычаю они ныеЪкази на атомтъ перевал, на скалЪ, тавры лошадей 
каждато валифнльца. Воть эти-то тавры п наноминають сконпироваюныя Вами начертатя. Опи именно 
состолть прежде всего изъ ирямой, латузь представляють коубина’ию примой съ пертикальной, подъ раз- 
ными углами; далфе слфдують ломашиия лиийь зазфмь кругь и, наконень, сочеташе круга съ прямыми. 
ОтмЪчу тающе заЪеь, что и тавры лошадей пазлихл. вавеляскиха, горценъ им?отт, тотЪ же характерь“. 
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Стоитъ сопоставить хотя бы н%сколько фигуръ изъ календаря съ древнфйшими 
знаками письма на критскихъ постройкахъ, чтобы убфдиться въ этомъ1). 

Нельзя оставить, наконецъ, безъ внимая общирный матераль для древ- 
нфишихъ знаковь письма, даваемый раскопками Шлимана. Имфемъ въ виду АЧаз 
Тгоатизсвег АНегашег. Рроюстаршееве АБ пресет 2а дет Вемее пфег @е 
Аизотаритеет ш 'Тгода уой О-г Мепнс® бетапи. Герае 1874. ЗдЪеь имфется 
217 таблицъ, на которыхъ изображены предметы найденные Шлиманномъ, рисунки 
на этихъ предметахъ и различные знаки, представляющие чрезвычайно интересный 
матерталь для истори культуры, въ особенности если сопоставить его съ результа- 
тами новфйшихъ раскопокъ на островв Криз. Въ частности, что касаетея зваковъ 
письма, намъ представляются весьма важными для цфлей нашего изслдован1я 
слфдуюцщя таблицы: 

ГУ. 208; УШ. 245; [Х. 274, 298; Х. 309 знакь А, 321 знаки К, В, 
337; ХГ 356, 369; ХШ. 420 знаки Е, П и др. 424, 430 зпакъ А, 432 знакъ 
малаго юса, ср. таблетка изъ Вносса; ХТУ. 452 развые буквенные знаки; ХХ. 
541 рунич. знакъ; СХХУ. 2524 знаки К, А и др.; СГ. 3001 зпаки М, Хи В; 
СЬХТУ. $193 знаки Ф, Ри др.; СГХУГ. 3299 знакъь Т; СЬХУШ. 3278 эле- 
менты разныхъ букьъ; СЬХХТ. 3289, 3290, 3291 магый знак., малый 1юсЪ и др.; 
СГХХШ. 3361 знаки К, А, № и др.; СЫХХХУИ. 85 знаки Ф, 9 и др. 

Трактусмому нами здЪеь вонросу посвящено общирное  изслфдоване 
г. Ф. Видемана, помфщентое въ Журнал Министерства Народнаго Просвзщеня 
за 1898 и 1899 г. Хотя авторъ ставить вопрось нЪеколько иначе и говорить 
собственно о началф греческой письмениюсти, но матераль его для древиЪйшаго 
пер!ода заимствуется изъ раскопокъ, сдфланныхь въ новос время. Видеманъ сеы- 
лается прежде всего на расконки египтолога Флиндерса Питри, произведенныя въ 
1891 г. Здфсь обрыцаютъь па себя впимаше черепки ‘глиняныхъ горшковъ съ 
различными на нихъ зпаками, похожими ина буквы кипрекаго и финивЙско-гре- 
ческаго письма. Особенный интересь этихъ знаковъь письма состоить въ томъ, что 
одни изъ пихь относятея къ ГУ столЪио до Р. Х. а друме старше хрисманской 
эры на 25 вфковь. Между прочимь Питри высказаль очень оригинальную для 
того времени идею о происхождени спропейскаго алфавита изъ каменотесныхь 
знаковъ (шазо® шагкз) еципстскихь каменыциковъ?): простыя условный м%тки 
рабочихъ развились въ особый родъ письма и легли такимъ образомъ въ основу 
алфавитной системы. Мифие Питри, какъ им казалось оно сначала парадоксаль- 
нымъ, было принято подъ защиту фраицузекими археоло ами, которые паходили 
справедливымъ опредфлеше ьфка найденныхь Питри черепковъ, и слбдовательно, 
соглашались съ мыслью о началЪ письма за 2000 лЬть до Р. Х. 


*) Имфемь въ виду рисупки п табзацы въ книг В. И. Срезневскаго, СЪиерпый увзной календарь, 
С.-Петербург, 1871. 
1) О началВ греческой письменности, въ Ж. М. Н. П. ч. 317, стр. 150. 
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Но по отношенно зваковт. письма большинство ученыхъ отрицали за нимъ 
характеръ нисьменности. ОпредленнЪй выраженъ отрицательный взгляду у Мейера: 
„Опубликованные Питри кагунсые черепки съ письменными знаками обнаружи- 
вають родство съ кипреко-хеттейскими, но въ такомъ елучаВ не представляють 
очень древней ступени развимя письма. Съ увфренностью, однако, нигдЪ нельзя 
признать за ними характера письменности“ '). Тфмъь не менфе теорм Флиндерся 
Питри суждено было вновь получить себЪ поддержку на остров Крит»?), гдЪ 
открытъ двояый типъ нисьма: картинный и линейный. Первый встрВчается на такъ 
называемыхт, печатныхь камняхъ круглой и призматической формы съ изображе- 
вями людей животныхъь и разныхъ предметовь и съ песомнфиными слфдами 
вляшя египетской культуры. Картинныя изображешя на древнихь критскихъ пе- 
чатныхъ камняхъ обнаруживаютъ какъ-будто извЪетное отношеше ихъ кь вла- 
дВльцу. Это видпо изъ того, что ночти на вебхъ вегрВчается фигура человфка, 
нм Мощая, очевидно, первенствующее значеше среди другихъ изображен. Число 
знаковъ картиннато письма воеходигь теперь до 93. Линейное письмо, число 
знаков, котораго возрасло до 34, вегрфчается не только па критекихь печатныхъ 
камняхЪ, но и на камияхъ киосскихъ стФнъ, на алтарЪ Диктейскаго Зевса, на 
критекомь и дельфийскомъ бронзовыхъ топорахъ и пр. 3). Изь грубыхъь изображенй 
людей, животныхъ и другихъ предметовь, намоминающихь первые рисунки дВтей на 
аспидной доскЪ, развилось какъ настоящее условное линейное письмо, такъ и 
картинное микенскаго пертода. 

Весьма болышой иитересъ представляють письменные знаки на алтарь 
Диктейскаго Зевса. Это девять знаковъ линейпаго характера, изъ коихъ вЪкоторые 
имоть сходство съ 1ероглифами. Важность вадписи заключается ^въ) томь, что 
она носить несомнфиный характеръ письменности и притомъ, вфроятво, алфавитный. 
Время надинси слЗдуеть отнести за 2000 льть до Р. Х; 

Видеманъ 4) приходить къ слфдующимь выводамъ въ своей статьЪ: 

1) Существовалие письменности въ оббабки Зейн моря во второмъ, & 
можеть быть и въ третьемъ, тысячельи до Р. Х. не поллежитъ болфе сомнЪнию. 

2) Начатви этой письменности елфдуеть искать въ формахъ полукартиннаго, 
полулинейнаго характера, подобныхъ тм, которыя обнаруживаютъ первые ри- 
сунки дфтей на аспидной или грифельной доск$. 

3) Изъ первоначальныхъ формъ письма развилось, съ одной стороны, чисто 
линейное „микенское“ съ\ другой — чисто картинное, критское письмо, напоми- 
нающее отчасти егинетске, отчасти псевдохеттейсяе 1ероглифы. 

4) Сходство извфствыхь знаковь финикйскаго алфавита съ „микенскими“ 
невольно наводить на мысль о существоващи извзстной связи между обфими си- 





*) ЕД. Меуег, бевешеше Чев АНегниив П, р. 381. 

*) Видемань, Ж. М. И. Просифщешя, ч. 318, стр. 38 и сл. 
*) Виденань, К. М. Н. Проевъщешя, ч. 318, стр. 36. 

“) Па., стр. 45. 
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стемами... Изображене финию@ескаго алфавита слБлуеть отнести ко времени 
приблизительно между 1300 и 1006 годами (ближе къ послбдней далтЪ). Самое 
принят этого алфавита греками могло произойти тЬмь легче, что формы фини- 
ыЙскихъ буквъ не могли не напомнить имъ подобныхь формь уже раныше суще- 
ствовавшей въ области Эгейскаго моря („микенской“) нисьментости. 

5) Сравнивая „микенское“ письмо съ буквами греческихь надниеей арха- 
ическаго пертода, мы не можемь пе признать большого сходства нЪкоторыхъ форму"). 

До какой степени обширный, можно сказать безграничный, въ географи- 
ческомъ и хронологическомъь отвошеши матераль иредставляется въ знакахъ на 
камняхъ стВнъ и на кирпич, можно видфть еще изъ слбдующихь фактову- 
Въ сочинени румынскаго ученаго ТосИезео, Пача тапий Кошан ог находимъ 
знаки на строительномъ матералВ средневфковыхь построекъ, которые частйо 
же ведуть нась на Востокъ, къ коочевымъ народамь, жившимь въ южной и юго- 
восточной ЁЕвронЪ. Въ особенности любонытенъ чаето встрфчаюнийся знакъ АЙ 

Въ Трудахъ Оренбургской Ученой Архивной Коммисёи номфщена статья 
Д. Н. Соколова „О блликирекихь тамгахь“, вт, которой миоме знаки обнаружнвають 
близкое сходство съ находимыми въ Румынии. Указанный выше зиакь состоитЪ 
изъ тамги Г |, называемой }а=лукъ, и тамги |. называемой ун-=етрЪла. Послдиня 
наверху спабжена деревниной ниинечкой: такнми стрфлами били въ старвяу 
мелкихъ пушныхь звфрей, чтобы ие портить цыннию мЪха?), 

Не будемъ расширить поли наблюдешй, чтобы ие нотерятьея въ фактахт, 
которые достаточны уже и сами но себЪ, какъ посылки для выводовь и заклю- 
ченй. Въ послфдн десятилЬМя расконки обогатили науку совершению ^вовыми 
фактами, указывающими не только на понытки изображать мысли | посредствомъ 
начертанныхь на камнЪ и разныхъ предметахь знаковъ, нд даже на довольно 
распрострапенный обычай письменности, и это въ самыя отдаленвыя эпохи чело- 
вфческой жизни. Памятники съ знаками письма мы находимъ отъ разных эпохЪ 
и въ разныхь странахъ. Тенерь представляется ао свести разпообразе наблю- 
денй къ проетымъ выводамь, т. в. нодмВтить зъ`нихь единство мыели и идеи. 

Изучеше знаковь на камияхь, равно какр древнЪйшихъ знаковъ письма 
У различныхь пародовь можеть преслФдовать двоякую цЪль: или обще-культурну!, 
или частную и спещальную ио отпошенйо къ происхожденио алфавита. Въ общемть 





*) Ср. „Новое Время“ 8 марта 1904 т., № 10061, Научвыл повости, Эльне: о времени волиик- 
повоШя такь пазываелыхь зачатковь цавилизащн. .. открыте сдблаво фраицузекимь ученым Иьетомь, 
который въ одпой изъ нещеръ (Маз ГАЗИ) вь Нцишеяхь обваружиль сады доисторическаго человека 
ИЪфеколько сколетовь в множество каменных нредметовь. Большинство каменныхь предметовь покрыты 
ОЪзаниыми значками и даже письменами (Берпардь-Кукъ). По веего замфчательне хорошо обработанные 
камениые кругляки, обозначенные различиаго рода черточками. висунками совершенно подобными ту, 
каме употреблялись для неръ древними егаитяпами, фииниянами и греками; на большомь количеству 
кругллковт вотрфчается ифеколько буквъ, сое. лненио нодобныхь алфавиту финиюянь п соотьтетвующихь. 
греческамь ГЕУЙН91=0Х. — Г. Эльше онпоннвуеть проми теор нпронехождешя человька оть обезьяны. 

*) Пока мы ие видали статьи г. Сиколова въ Трудахъ Оренбургской Ученой Архивной Ком- 
мисли и вышенриведеяныя свфдЪШя съ благодарностью заимствуемь изъ нисьма его къ намъ. 
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смысл$, памятникамъ критской древности приписывается слфдующее значене: 
„новыя открыйя — говорить г. Вейль'!) показали, что критская цивилизащя не 
можеть быть названа греческой, и что въ частности, съ точки зр$ёня письма, 
критяне пользуются системой пе алфавитной, но Тероглифической или силлаби- 
ческой, которая остается до настоящаго времени вполиз пераскрытой. Это неиз- 
вЪстное критское письмо, дошедшее до насъ въ двухъ или трехъ различныхъ тнпахь 
и въ зпачительномъ числБ образцовъ, подходить прямо къ тому письму, которое 
наиболЪе выражелютъ 1ероглифы хеттейской системы (5 шегоурвез Фа зузете 
Чи Вице). По отношению къ этвографи тоть же авторъ высказываеть мнёше, 
что области средиземно-морскаго побережья были заселены народами не семит- 
скаго, ие греческаго, а также не египетскаго происхождении, что этимъ народамъ 
лучие бы усвоить старое имя карйцевь и лимйцевь. Если теперь установить 
факть, что критяне пользовались неизвфстнымъ языкомъ и употребляли 1ерогли- 
фическое непонятное письмо, какъ и друге обитатели иобережьевъ Средиземнаго 
моря, то развЪ не слЪдусть отсюда заключене, что критская цивилизащи Кносса 
принадлежала какъ составная часть къ цивилизащи средиземно-морекаго побережьи. 
Вее ведеть къ предноложенио, что восточная часть Средиземнаго моря прежде 
греческой эпохи имфла оригинальную цивилизацио, развившуюся самостоятельно и 
независимо отъ Египта и Сир. 

Вь частности, по отвошенио къ письменнымъ знакамъ, остается множество 
не превзойденныхь доселб трудпостей. Не претевдуя здЪсь ина рынеше общихъ 
вопросовъ, мы все-же, кажется, можемь представить ифеколько данныхь къ рфше- 
нию вопроса о происхождени алфавита. Собранный нами матераль, распредф- 
леиный ва Двухъ таблицахь, даеть достаточныя данныя, чтобы › разсматривать 
элементы свропейскихъ алфавитовъ, латинскаго и греческато, какъ_ находивинеся 
въ готовности задолго до появленя письменности на этихъ языкахъ. 

Чтобы высказанныя нами заключен обосноваль на твердыхъь данныхъ, 
намъ предетоить сосредоточить внимаше на прилагаемыхъ таблицах и попытаться 
сдЪлаль общепонятными заключающтеся въ нихъ факты. 

Табл. № ХШЫХ представляеть 138. основныхъ знаковъ, начертанныхъ на 
строительном матерал въ АбобВ; всЪ эти знаки получены при раскопкахъ 
Института и составляють чрезвычайно интересный матерлаль во всъхъ отношешяхъ. 
Если изучать эти знаки сами по себЪф, совершенно изолируя ихъ оть данныхъ, 
полученныхь изъ другихь м5еть, то нельзя не придти къ выводу, что мноме изъ 
нихь не поддаются объясненно съ точки зрёиш алфавита, вообще сь точки зрёвя 
знаковъ письма. Таковы, напримръ, знаки подъ № 1—7, знаки № 126, 127 идр. 
Но они получаютъ свой смысль, если сопоставить ихъ съ однородными знаками, 
получаемыми изъ области знаковъ владфня или собственности, собранными г. Ефи- 
менко. Туть черты, рядомь стояния, притомъ прямо или вкось, равшо какъ черты, 


3) Веупе Атевбою8аие, завмег-—Чеумег 1904, р. 71—73 (статья_В. \Ме т). 
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поставленный сверху и снизу при первыхь, обозпачають разнообразе знаковъ, 
по которымъ владфльцы отличають свою вещь оть принадлежащей сосЪду. Вь 
дальиЬйшемъ, на той же таблицв елфдуеть отличать знаки подъ № 8 —14 и знаки 
креста № 27—35. Первые знаки всего вфроятиЪй отнести къ знакамь принадлеж- 
ности; вторые также не могуть быть принимаемы за знаки креста въ собственномь 
смысл, а обозначмоть либо знакъ собственности, либо пеизвЪстный идейный 
знакъ, напоминающий свастику, съ которой имфеть много общаго по употреблено. 
Зат$мь, присматриваяеь къ отдЪльнымт, знакам па нервой таблицЪ, мы не можемъ 
не видфть, что большинство этихь знаковъ суть буквенные, или особенный ВИиДЪ 
монограммъ, состояний изь сосдинешя буквениыхь зпаковь, или вязи ихъ. Еели 
бы мы, ими передь собой таблицу знаковъ изъ Абобы, стали изучать се совер- 
шенно отдфльно, то принимая въ соображене УШ-—1Х вБкъ, къ которому отно- 
сится постройка, намъ бы слФдовало объяснить буквенные знаки па камняхь 
прямымъ заимствовашемъ знаковъ алфавита. Но такъ какъ здесь мы находимся 
не въ сфер письменности, а въ области каменотеснихь знаковЪ, то заключен1е 
къ находимымь на камняхъ письменным знакамьъ должно быть иное. Попытаемся 
войти въ разсмотрфе н%которыхъ подробностей. 

Большинство знаковъ ва второй строкз № (16--26), имя сходетво съ 
буквенными, тмь пе мене примыкаеть по характеру своему къ знакамъ соб- 
ственпости, которые вообще предетавляють разнообразныя сочетаня прямыхъ и 
кривыхъ лин!й. На третьей строк несомифино уже им]ыотел буквенные знаки, и 
тЪмъ съ болышимь внимавелмъ елфдуеть отнестись кЪ нимъ, что здЪсь встрЪчается 
знакъ чуждый греческому алфавиту (№ 39, 41; 103, 135). На четвертой строкф, 
нс говоря о разнообразныхь начертаныхъ фигуры зпака Т, слЪдуеть обратить 
виимане на элементы знаковь Ш) которые затёмь продоляшиотся и па, слфдующей 
строкВ №№ (55—67; 135). Вь дальнфишемъ находимъ начертатя  слФфдующихъ 
буквъ: Д (№ 78,85 и др.) икъ или укъ (31, 86, 88, 93, 96, 97), ерь (№ 92), 
А (№№ 99, 100, 101), знак сокращешя въ курсивномь нисьм% (103, 105), Е 
(106, 137), Ф (110—114), юеы (118, 123), В вю множествь случаевъ. Мы не 
будемъ настаивать, что ого суть пастояние буквенцые знаки, мы желаемъ сказать, 
что на представленной таблиц даны элементы, изъ которыхъ возникли буквы 
греческаго и славяискаго алфавига. 

Знаки, представленные на Табл, № ХШХ, легче понять и объяснить, 
потому что опи вроисходять изъ одного мЪета, принадлежать одному времени и 
характеризирують культуру опредфленной энохи и извЪстнаго народа. Можно 
замЪтить по отнощенцо къ этой табли лишь одно, что изображенные на ней 
буквенные знаки почти современны происхождению славянскаго алфавита. Если 
полагать, что постройки Абобы принадлежать Омортагу, то ихъ слфдуеть помфтить 
началомъ `ТХ вБка, т. ©. капупомь изобр5тешя славяискаго алфавита. Пнтаемь 
падежду, что сообщаемый здЪсь матераль можеть представить н$которыя данныя 
для рёшеня спора о сравнительной древности кириллицы и глаголицы. 
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Чтене и объяснеше Табл. № 1 представлиеть болыпе трудностей, какъ 
потому, что здфсь собраны однородные знаки на памятникахь разнаго происхо- 
ждени и разныхъ эпохъ, такт въ особенности потому, что заключении о характер 
знаковъ должны быть составляемы при помощи посредствующихъ данных. Основ- 
ной матералъ знаковь этой таблицы заимствованъ изъ памятника, который почти 
на 3000 лЬть старше построекъ Абобы. Болыпинство знаковъ происходить изЪ 
раскопокъ на остров$ Крит, это — камепотесные знаки въ КносеВ и др. м%стахъ; 
затЪмъ однородный матераль взять изь атласа 'Троянекихъ древностей Шлимана, 
наконецъ, значительное число знаковь изъ книги Цра; сбоку таблицы пред- 
ставлены нЪкоторыя начертаня руническаго алфавита. Въ частности, на основан 
раскопокъ въ КритЪ, заимствованы изъ издашй: 

Мопитсий Апь@й ра. рег сита ЧеНе В. Асай. Че Тлпсеь у0]. ХИ—ХШ, 
также изь Тье Авиоа! 0 Ше Вышзь БевооР аё АШелз № У! нижеслдующе 
нумера: 4, 5, 6, 7, 8, 10, 11, 13, 19, 20, 21, 23, 93, 24, 29, 33, 38, 44, 
45, 46, 48, 51, 52, 54, 56. 59, 60, 64, 67, 68, 69, 70, 73, 15, 84, 85, 87, 
88, 89, 94. 

Изь Ж. М. Н. Просв. 1874 г. СОХХУЕ: №№ 2, 3, 12, 35, 36, 37, 62, 
72, 11, 18, 90, 91, 93. 

Изь книги ВАЙа, За еп иг Эентиеы-Йеюлеп: №№ 14, 17, 25, 26, 
27, 28, 31, 34, 39, 40, 41, 42, 43, 55, 57, 61, 63, 65, 66, 74, 79, 80, 81, 
82, 83, 95. 

Изь Атласа 'Гроянскихь древностей: №№ 9 (№ 3224 табл. |165), 15 
(№ 450 табл. 14), 16 (№ 2541 табл. 126}, 30 (№ 321 табл. 10), 32 (% $3213 
табл. 168), 47 (№ 3193 табл. 164), 49 (№ 208 табл. 6), 50 (№ 116, табл. 3), 
71 (№ 309 табл. 10, 430 табл. 15), 76 (№ 3415 табл. 187), 86 (№ 143 табл. 5), 
92 (№ 3291 табл. 171), 96 (№ 3001 табл. 150), 97 (№ 1654 табл. 5), 98 
(№ 3289 табл. 171). №№ 53 и 5$ взяты изъ моей записной книжки. Наконець, 
руничесше знаки заимствованы изъ книги ТГоттег, Пе Валеизе ве. 

Обращаясь къ даннымъ, представляемым па, Табл. № М, мы видимъ, что 
между знаками, вачертанными па строительномь матераль за 2000 лЬть до- 
христанекой эры, встр8чаются уже такш буквенныя начертав!я, которыя мы 
замЪтили на строительномъ матералЬ УШ—1Х-г вка по Р. Х. Слдовательно, 
тВ элементы, которые вошли въ начертан!е алфавита, были даны самыми древними 
памятниками, на которыхъ человзкъ оставилъ слфды письма. Въ частности на 
Табл. Ш заслуживають особеннаго внимания начерташя мокой (13—15), твердо 
(16,31 —33), рувич. М (29, 30), малый 1065 (35—38), живети (45, 50, 97), ис 
и фи (46, 47, 51—52, 76, 18), им (53), ша (54), очерташе большого са 
(59—66), буки (95), ерз и ерь (92, 93), въди (96) и начертанйя у (98). 

Не можеть быть сомнфыя, что затронутый здЪсь вопроеъ о примЪленя 
знаковь на строительномъ матералв къ истори европейскихь алфавитовъ пу- 
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ждается еще въ спещальныхь изслфдовашихъ. Новыя данных къ р-шенио вопроса 
притекаютъ сь разныхь сторонъ и пуждамотся въ оцфнкЪ и тщательномъ изучения 
вакъ каждое въ отдЁльности, такь и въ сопоставлеши съ однородными фактами. 
Мы желали обратить внимане на обширность однороднаго матерм!ала, на весьма 
большое сходство каменотесныхь знаковъ на пространств трехъ тыеячь лугь и 
на проникновеше этихъ зпаковь въ элементы разныхь алфавитовъ 1). 

Въ самое послФднее время мы узнали 0 появлеши статьи +. Адольфа 
Рейнака, касающейся тото же вопроса, какимъ мы запимаемея въ этой главЪ?), 
Авторъ сводить фигуры, начертанныя на камняхъ дворца въ КноссЪ, къ слфду- 
ющимъ пяти группамъ: 1) м Шренпе; 2) 1е иен оп Чен; 3) Ша Несве; 
4) РеюЦе; 5) 1а стох. Археологь Ивьпсь, который такъ счастливо началь 
и успфшно продолжаеть раскопки дворца царя Мипоса, объясняеть пачертаны ва 
камвяхъ въ смысл резимозныхь знаковь, но противъ этого высказано съ развыхъ 
сторонъ мпого возражевй. Газсматривая эти знаки во всей ихъ совокуппости, 
Рейнакъ выражаеть сомине въ ихъ релиюзпомъ характеръз) и ставить воиросъ 
объ алфавитномъ звачени занимающих пасъ знаковЪ“). Мастера, занимавииеся 
постройкой каменныхъ зданй, имЪли потребность обозначать условными знаками 
тоть или другой камень чтобы показать его мЪето въ постройкЪ; точно также 
условнымъ знакомъ могли обозначать плату за обработантые намни; накопецъ, 
отдфльныя артели могли имфть свои собетвенные знаки въ отличе отъ знаковъ 
лругихъ артелей, которыми обозначалаеь произведенная работа. 

Само собой разумфетея, ириведеннымь не рЬшается вонросъ о чтешш зна- 
ковъ на древпихъ постройках, это д%ло будущихь изелдованй. Для методологи- 
ческато изучены поставленной здЪеь проблемы требуется расширен поля изел}- 
дованя и привлеченте общирнаго постоянио увеличивающагоея матергала. 


*) Въ главиомь содержаш эта тлава паиечатана ОРЦлЛЬНО ВЪ Цовомь сборник статей но сла- 
ваповё ино въ чееть В. И. Иаманекаго. Нетербургь 1905, егр, 331 332. 

*) А ргороз 408 стргейис$ шигас8 @е Кпоззох, въ журнаяЪ ее 46$ ифех итенриех. ТР. ХУНЕ 
апуег — тагз 1905, р. 76—90. к 

") ПЫа. р. 50.... поп зещенейё ... 1е помфге {$ 5 тие» ехешене юще 16е геЙртенхе, ваз 
юпг очие Зиг $у оррозе. 

*) Пыа. в. вт; И паё доле Че 105 Эвнех аи си чае хасог чи 1епг регвийё Че юмог пв ге 
а №3 Зиг ппе @зПе сё иг ип щевь (еНе ошенг пе реш агог 4е чие’рйа ие. 


Глава [Х. 


Рисунки на камняхъь и кирпичахъ и скульптурные фрагменты. 


При расконкахъ найдено 19 рисунковъ на кирцичахъ, 18 на камняхь и 
2 скульптурныхь обломка. 


1. Рисунни. 


Особенное внимаше по примнтивности своей работы привлекаютъ рисунки, 
представляюцщие рЪзюй контрастъ архитектурному искусству абобекихъ построекъ. 
Они нзображаютъ или отдфльныхъ животныхь и людей, или цфлыя сцены и пано- 
минаютъ рисунки народовъ очень низкой культуры. 

Рисунки нацарананы на кирпичахъь и камняхъ Поелфдше найдены или въ 
стЬнахь т $, или въ насыни отъ обрушившихся здашй и имФютъ рисунки па 
лицевой поверхности. Иа кирпичахь рисунки находятся на верхней сторонЪ ихъ и 
представляють фигуры одиночвыхъ животныхь илн людей; они сдЪланы на глинЪ 
пальцемь или рЬзцомъ до ея обжигашя. На одномъ только кирпичЪ (см. ниже 
№ 19). найденномъ въ базилик, рисунокь сдбланъ рЁзцомъ посл обжиганиия $ он 
представляеть цЪлую сцену и по своему сюжету походить на рисунки на камняхъ. 


Т. Рисунки на кирпичахъ. 


Болфе всего рисушковь па кирпичахъ ‘найдено у восточныхъ воротъ крф- 
пости, именно 11; у сЪверныхь воротъ. — 3, въ тронной палатф — 2, въ 
маломъ дворцф — 2, въ базиликв — 1. Кирпичи эти изъ жезтой или красной 
глины; поелФдпяя пориста, благодаря присутствио въ ней органическихь веществь 
(мелкой соломы), сгорЪвнихъ при обжигани, съ пезначительною примфсью мелкаго 
леска и б\лой ‚ известки и ‘со слфдами слюды. Изь хорошо обожженной глины 
только одинъ кирличъ (Табл. У, 5). 

Слфдуюние рисунки найдены у восточныхъ воротъ: 

1) Фрагментъ кирпича ширивою 7 см. и толщиною 1,4 см. съ рисункомъ, 
вырфзаннымь р№зцомъ и изображающимь женщину (Табл. У, 4): сеие тим 
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2) Фрагментъ толщиною 4,5 см. съ рисупкомъ, изображающимь мущипу 
(Табл. МП, 1, 11). Оба кирипича изъ желтой мЪетной глины. 

3) Кирничь изъ красной глины (34Х255Х5,5 см) съ сдфланнымъ 
пальцемъ рисупкомь животнаго (вола?) съ длиннымъ хвостомъ (Табл. ПИ, 1, 9). 

4) Кирпичь величиною 36 Х 26 Хб см. сь рисункомъ Двухъ животных 
(козъ?) и кривыми лишями подъ ними, изображающими, в5роятно, арканъ (Табл. ТЛИ, 
1 би ПУ, 4). 

5) Фрагменть длиною 56 см. и толщиною 5,5 см. сь изображешемъ 6%- 
гущаго коня съ развфвающеюся гривой, нарисованнаго пальцемь; подъ его перед- 
ними ногами рёзцомъ нарисованъ упавий человфкъ съ поднятыми вверхъ руками 
(Табл. МП, 1, 4). 

6) Кирипичь величиною 26 Х 21 х 3,5 см, изъ простого матерала съ 
сдбланнымь пальцемь изображенемъь какой-то птицы (гуся?) (Табл. И, 1, 7). 

7) Фрагменть изъ желтой глины, толщиною 5 см., съ изображешемъ на 
одной сторонз передней части какого-то животнаго (серны?); & на другой — 
лучеобразныхь лин! (Табл. ТЛУ, 3). 

8) Фрагменть толщиною 4,5 см. изъ желтой глины, съ изображешемъ пе- 
редней части (спины и наклоненныхъ роговь), повидимому, оленя (Табл. ЫИ, 1, 12). 

9) Фрагментъ толщиною 5,5 см., съ неяснымъ изображентемъ (Табл. ТЛУ, 2). 

10—11) Два фрагмента также съ неясными изображениями (Табл. 1ЛУ, 11). 

У сВтерныхь вороть найдены слфдующе кирпичи съ рисунками: 

12) Фрименть шириною 28 см. и толщипою 4.5 см. съ неяснымъ изо- 
бражешемь четырехъ какихъ-то предметовъ, повидимому щита и орудй въ вид» 
косъ (?) (Табл. ТУ, 8). 

13—14) Два фрагмента сь неясными изображешями (Табл. ЛУ, 9 и 10). 

15) Вь тропной палат найденъ фрагменть, толщиною 6 см, со сд 
ланнымъ р8зцомъ изображешемъ летлщей птицы съ большими крыльями (Табл. ЛП, 
1 Ви ПУ, 5). 

16) ЗАЪсь же найденъ фрагментъ съ неясным изображетемъ (Табл. ГЛУ, 7). 

17—18) Два подобныхь фрагмента (Табл. МУ, 12 и 13) найдены въ 
маломъ дворцф. 

19) Вь нареикЪ базилики найденъ кирпичъ, длиною 99 см. и толщиною 
5,5 см, съ сдфланнымь рЁзцомъ на‘оболовенномъ кирпнч$ изображенемъ четырехъ 
какихъ-то животныхъ (пощалей?) и различныхь лин (Табл. МИ, 1, Би МУ, 6). 


П. Рисунки на камнях, 


Рисунки найдены на обфихъ сторонахъ стБиъ крёпости и дворцовыхъ по- 
строекъ. Рисунки сдфланы или РЪ№зцомъ, или какимъ-то грубымъ инструментомъ и 
представляютъ большею частью различныя сцены и рЁёдко отдфльные предметы. 
Изъ сценъ особенный интересь возбуждають сцены охоты. 
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Ёъ рисункамъ можно отнести и ифкоторые выдолбленные па кзмияхъ знаки 
и надписи. ИнтереснЪе вебхъ рисунки, найденные на внутреннемъь полдф южной 
и западной стЪть пятиугольной башни. 

1) Гисунокъ, нарисованный рзцомъ на прямоугольномъ полЪ длиною 58 см. 
и шириною 30 см. (Табл. ГУ, Тан 5), представляеть двЪ охотничьи сцены. Верхняя 
сцена изображаетъ всадника, пресл5дующаго коня (?) и бросающаго на него арканъ, 
а лЪвой держащаго поводья. Голова всадника отбита; нижняя сцена изображаеть 
также всадника, подтянувшаго поводья своему коню и бросающаго длинный арканъ 
на убфгающаго оленя съ большими вЪтвистыми рогами. Иодъ передними погами 
коня нарисовано какое-то небольшое животное (собака?). Всадникъ въ курткБ и 
высокой остроконечной шапк® (бекеш?®) съ султаномъ изъ перьекъ!). Тщательнъе 
всего изображены шировй хвосгъ, уши коня, нетля и пуля. Въ сторо отъ главной 
сцены видны еще какя-то безпорядочно нацаранааныя линйь изображаюния, в- 
роятио, лЪеъ. 

2) Другой рисунокъ, изображающи: охотничью сцену, нарисован также 
рзцомь па нлоскости длиною 34 см. и вышиною 33 см. (Табл. У, 14), Изо- 
бражеше почти-что стерго; яено различаются только съ правой стороны оста- 
новивиийся на бЪгу олень, ноги коня, голова всадника, преслфдующаго оленя, и 
правая сго рука, искривленная и какъ бы готовящаяси бросить впередъ какой-то 
предметь (копье?). На голов$ всадпика едва замбтна остроконечная шапка съ 
султаномъ (2) Оть изображешя сцены осталось сще ифсколько другихъ лин. 

3) Подобный же рисунокь (Табл. ГУ, 2а и Ъ) представляеть двВ охот- 
ничьг сцены, нарисованныя одна надъ другой на плоскости 60 Х 45 см. Ча верхней 
сценЪ изображень всадникъ на длинномъ конЪ, Флущй нанраво и держащй въ 
лЬвой рукВ поводья, а въ правой, откипутой назадъ, длинное оруаме (конье?) и 
аркань. Передъь коцемъ изображена собака. Голова всадника стерта. 

На нижней сцен изображены три всадинка, одинь изъ которыхт почти 
что стерть. Первый изъ всадников, въ остроконечной шапеЪ па бекрень съ сул- 
таномь изь Двухъ перьевь, въ лФвой рук держигь поводья, & въ правой длинное 
орулие, оканчивающееся на обоихъ концахъ тремя зубцами. Старательно нарисованы 
хвость и грива копя. Второй всадникъ, повидимому главное лицо сцены, на длин- 
номъ конф съ поднятыми вверхъ ушами, держигь въ лЬвой рук поводья, а ВЪ 
правой, откинутой назадъ, какой-то длинный предметь (арканъ ?). Голова всадника, 
почти-что стерта. Яенфе всего сохранились лини длиннаго хвоста коня. Отъ из- 
ображенйя третьяго всадника сохранилось только нЪсколько лин да голова коня, 
обращенная назадт. 

4) СдБдующий рисунокъ (Табл. ГУ, За и Ъ), запимающи площадь въ 
33 хХ 50 см. представлиеть двЪ сцены. На верхней сцен$ изображены табунъ и 


ВЯ и 
*) Въ подобной же шанкЪ, во безь султана изображень солдалъ Крума, на пергамепион рукописи 
ХУ! в. — см. Баласчевь, ББАЪжЖин върху вещественихя култура на старобъатарското ханство в основа- 


вието му въ Еврона. София, 1902. 
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стоя впереди него табушцикъ съ длинной палкой на плечЪ. Вдали табуна видна 
кобыла съ подиятой вверуь и повороченной направо головой и сосуний ее жере- 
бенокъ. Впереди табуна виденъ копь съ подиятой и обращенной налЪво головой 
и съ настороженными умами; около него пасуиийся конь, а далфе жеребенокъ. 
Кром того замфтны неяспыя очертав!я какихъ-го предметовь. На нижней сцен 
изображенъ всадникъ на осфуланномъ и ставшемъ на дыбы конф. Всадникъ смо- 
тритъ прямо и держить горизинтально въ правой рукЪ какое-то длинное оружге. 

5) На рисункЪ, занимающемь площадь вь 34Ж26 сем. (Табл. ШУ, 15), 
изображень всадникъ, сидящй на втором изъ рядомъ изображенныхь коней и 
патянувший правой рукой лукъ со стрЁлой. Ио обЪимъ сторонамъ всадника нари- 
сованы длинныя вфтви. Возможно, что первое ближайшее животное не коль, а 
олень, и что вЪтви представляютъ рога оленя. Передь этимъ животнымъ имфется 
кругв (маметромъ 2,5 см.), изображающие, вЪроятно, нетлю аркапа. 

Въ пятиугольной же башнЪ на одномъ изъ камией западной ел стфпы чита- 
етсл славянская (2) надпись (Табл. ХСУП, 5). Между пятью онисанными рисунками 
замфчается нфкоторая связь, и, вфроятно, вс опи вышли изь рукъ одного мастера. 


Судя по рисункамъ, изображающимь сцены охоты, по пайдепнымъ костямъ 
Дикихь животных» и другимъ предметамъ (см. гл. ХП), можно предположить, что 
жители абобскаго поселени любили охоту и лошадей и были конпымъ народомъ. 
Орузшемъ при охот служили копье, лукь и арканъ. У ифкоторыхъ азатскихъ 
пародовь (Киртизовь и др.) и въ настоящее время употребляется арканъ, снаб- 
жеппый на одиомъ копцф петлей и пулей, Всадник, настигая животное, держить 
въ лЬвой рук собранный арканъ, правой набрасываеть его на голову или ‘ноги 
животнаго и, новернугъ коня пазадъ, скачетъ въ противоположную сторону, затя- 
‘ивая танимъ образомъ петлю. На рисункахъ замфчастся два вида аркапа Въ одф- 
я всадниковь интересенъ головной уборъ въ видф шапки (бекеши) съ султаномъ. 


6) У сфверныхъ вороть найдено на камняхь иЪсколько какихъ-то наца- 
рапаиныхь фигур, между которыми замфтны только три бычачьи головы съ за- 
гнутыми внутрь рогами. Фигуры эти найдены на внёшией сторон® стЪны сфверо- 
восточной башни этихъ ворот. Двф головы нарисованы па камнЪ длиною 88 @м. 
и высотою 45 см. (Табл. ШУ, 17), а третья на камнф, лежавшемь надъ первымз. 
У одной головы нарисована звфзда. Надъ шеей первыхъ двухъ быковъ едва замЪтно 
ярмо (?) Кром этихъ рисункорь имфются еще и на нфкоторыхъ другихъ камняхъ 
фигуры въ видВ вилообразныхъ крестовъ, лука со стрфлами, а также буква А. 

7) Въ юго-зацадной башнф, внутри входа, на западной стфнЪ его замфтво 
нБсколько неясныхь знаковъ, одинъ изъ которыхъ, вышиною 5 см, представляеть 
три прямыхъ, выходящихь оть одной точки; оть концовъ ихъ отвтвляются ви- 
лообразно по дву короткихъ прямыхъ. Знакъ, подобный только что описанному, 
НАЙДСНЪ $ восточнаго входа сфверо-западной башни (см. гл. УП). 
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8) Вь насыпи тронной палаты найдено несколько камней съ фигурами. 
На одномъ изъ нихъ (Табл. ШУ, 16) дливою 45 см. въ одномъ изъ его угловъ 
нацарапанъ двойными литями конь въ той же позф, что и на рельеф у с. Мадара 
(Табл. ХХХГУ), съ той разницей, что второй обращевъ въ правую сторону, & первый 
вь лЬвую; рисунокъ этого коня лучше рисунковь коней на стЪнахъ пятиугольной 
башни. Около коня видны иЪсколько штриховъ какихъ-то фигуръ. На нижнем 
кра рисунка имЪется дважды повторенный знакъ въ видВ звЪады и надпись НАОАДН. 

9) На другомъ камнф у верхняго его края имфется очень простая фигура 
коня(?), и подъ нимъ остатки какой-то славянской(?) надписи (Табл. ХОУП, 6). 

10) У южнаго входа троннаго дворца на одномъ ками$ нацаранаиы взтки. 

11) Въ дворцовой церкви на двухь надгробныхъ нлитахъ въ сБверномъ 
боковомь нространствВ имфетея изображене лука со стрёлой (Табл. ЬХТХ, 113) 
неясныя изображен какихЪ-то предметовъ. 

12) На одной изъ капителей дворцовой церкви имфется изображене деревца, 
(Габл. ГЛУ, 20). 

13) Въ средней ансидЪф базиликн найдеть камень, длиною 37 см. и вы- 
ииною 21 см, съ славянской надписью, нацарапаннымь изображенемъ человЪка, 
сидящаго на трон и благословляющаго. Голова человЪка украшена сверху перомъ(?) 
(Габл. ХСУЦ, 2). Рисунокъ походить по работВ на рисупки, найденных въ крёпости. 

14} У пропилей базилики найденъ камень (66 Х 38 Х 31 см.) съ надписью 
ДЕеллиь БАНЬ’); надпись окаймлена рамкой. Съ лфвой стороны падписи изображены 
три сфкиры, а между двухъ сБкиръ вилообразный кресть (Табл. ХСУЦ, 1). Изобра- 
жеше средней изъ сЪкиръ представляемь слабый рельефъ; остальтыя части рисунка 
просто очерчены лишями. Ча нижней поверхности того же камня имфется знаку 
(см. Табл. ХХ, 77). 

15—16) Вь восточномь вход вь крЪиость найдены рисунки у южнаго 
края внЪфшней восточной стВны с%веро-восточвой бани. Цоле одного изъ ПИХЪ 
1,2 Х 0,5 м. а другого 0,82 Х 0,5 м. Рисупки эти, новидимому, сдФланы въ раз- 
личное время и различными лицами и не отличаются плапомбриостью (Табл. ГЛУ, 
18). Среди множества горизонтальных и вертикальныхЪ лишй нельзя различить 
очертав какихъ-либо опредфленныхъ предметовъ. "Только у верхняго лФваго угла 
перваго поля ясно видно изображеше коня СЪ всадникомъ, поднявшимъ лфвую 
руку виередъ и держащимь въ правой какое-то длинное, въ задней своей части 
вилообразное орузше; шапка на всадникВ низкал, остроконечная, съ султаном изъ 
двухъ перьевъ. Вблизи всадника видны головы людей (солдатъ?). Ча обоихъ полихь 
имфется знакь м. 

17) На внутреннихъ стфиахъ сфверо-западной баллии имфетел поверхность 
(60 Х 45 см.) с0 множествомъ линй, изъ которыхь нельзя скомпановать какой- 
либо фигуры. 


*) Делашь (Нетръ) упоминается въ болгарской истори во время несчастпаго возеташя 1540 г. — 
(м. К. Улевер, ОбИту пагойа БаШагзКОЛо. Ргава, 1876, р. 169. 
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18) У западнаго края сфверной стфны входа той-же башни на одномъ 
камнз замбтны нелсныя очертавя какой-то фигуры. 

Въ дополнеше приведемъ нЪсколько рисунковъ, найденныхь въ окрестно- 
стяхъ Абобы. | 

1) Вь церкви подъ шуменскимь Хиссаромъ (старинной крФпостью) най- 
денъ камень (34 Х 22, 5 см.) съ изображешемъ трехъэтажнаго здашя съ однимъ 
крестомъ надъ входомь и съ двумя крестами па щит зданя. Съ обихъ сторонъ 
здатя имфются изображешя сЪкиръ (Табл. ТЛУ, 21). 

2) На другомъ камн® той же церкви имфется славлнекая вадпись; у над- 
писи — изображеве человка, указывающаго лФвой рукой на надпись (Табл. ХСУП, 
12) На соефдней, меньшей, поверхности того-же камня имфется изображеше 
какого-то святого (2), окаймленное кругомъ даметромь 9 см. (Табл. 1ЛУ, 25). 

3) Въ развалинахъ церкви подъ Градищемъ (старинная церковь) у с. Ов- 
чага (Ченге) найденъ камень (27 Ж23 см.) съ изображешемь продолговатаго вило- 
бразнаго креста. Шижияя часть креста не вилообразна и перечерчена симметрично 
буквою ТМ (Табл ПУ, 23). 


11. Рисунки на штукатурк%. 

Въ колодцВ базилики найдено нЪфсколько обломковъ гипсовой штукатурки 
со слЁдами рисупковъ, представляющими, вфроятно, оттиски рисунковь на топкихъ 
металическихь пластиикахь, покрывавштихь въ ибкоторыхь м$стахъ штукатурку бази- 
лики. На сохранившихся кускахъ штукатурки замётны листъ экапоа (2) (Табл. ТАУ, 
19), ребро уширеннаго креста и три параллельныхъь лиши. 

Вь базилик же найденъ кусочекъ хурусановаго полска съ нацарапаннымь 


орпаментомъ въ видВ меандра, состоящаго изъ членовь свастики (сгах гатшаа) 
(Табл. Ш, № 78). 


2. Снульптурные ‹рагменты. 


Скульптура Абобы очень бЪдна; найдено всего она всего два фрагмента, 
но и они вфроятио, случайнаго происхождения. о 

Одинт изъ фрагментовь длиною 10 см. изъ мрамора представляетъь кисть 
руки съ частью рукава (рис. +13), найдень у жилыхь помбщенй дворца; а другой 
длиною $5 см., изъ известпяка, пайденный въ обожженной масс корридорчика, малаго 
дворца, предствляеть плечо и верхнюю часть правой руки (рис. 44). 





Гис. 43. Мраморный Рис. 44. Скульптурный фрагментъ 
скульнтурный фрагмент изъ известилка. 


—_ 


Глава Х. 
Церковные предметы и украшения. 


Предметы, описалие которыхъ предлагается ниже, принадлежать къ числу 
церковныхь и частью бытовыхъ древностей. НЪ$которые изъ вихъ извлечены изъ 
гробниць (перстни, браслеты, кресты-энколши) или вообще изъ могилъ; друме 
предетавляють предметы, обыкновенно находимые въ различныхь храмахъ (часть 
ставропимальнато или процесфальнаго креста, часть дискоса, потиръ). Тоть и 
другой родъ предметовъ однако настолько однородны по своему характеру, что 
заставляють предполагать происхождеше ихъ изъ развалинь какого-либо храма, 
заключавшаго вмфст съ тфиъ и могилы для погребенй умершихъ (но не склада 
ихъ костей), какь это обычно встрфчается въ малоазйскихь, кавказскихъ, херсо- 
нисскихЪ раскопкахъ. Предметы не всф принадлежать къ одному времени, по это 
еще не значить, чтобы они были извлечены изъ разных храмовъ. 

1. НЪсколько кусковъ дискоса изъ листовой красной м$ди около *4 мм. 
толщины, даметрь 25 см. высота около 2 см. (на 'Табл. ГУТ, 1 воспроизведель 
лишь одинъ болыной фрагмептъ). 

По формы буквъ надписи и креста, выгравированнаго въ днищЪ дискоса, 
можно отнести этоть дискосъь къ 1Х—Х вку. Наднись представляеть обычную 
формулу таинства евхаристиь встрёчаемую па подобнаго рода сосудахъ. Сохрани- 
лись лишь на маленькомъ обломк `ОУТ и `на болыпомъ слова: НУТОСОМА- 
МОУГОГПЕРНМ ... На коицахъ( вётвей креста также находятся буквы: на 
верхнемъ концф — Ф, на нижнемъ С, па лбвомъ остатки 4, въ серединВ ел$ды М. 
Эти буквы показываютъ, что крестъ сохраняеть еще древнЪйшЙ типъ крестовъ съ 
надписями: 6с Со7с. На правомъ конц должна была находиться буква Н. Та- 
кимъ образомь буквы были расположены, какъ на Валиканскомъ, Флорентйскомъ 
и другихъ подобвымъ, крестахъ, на которыхъ расположеше буквъ близко повто- 
ряется. По форм крестъ повторяеть кресть Голгоесый съ расширяющимися 
концами и украшенями въ вид „соМае“ по концам каждой вфтви. Однако, по- 
видимому, онъ былъ равностороннйй съ лучами, выходящими изъ угловь перекрестй, 
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что должно быть связано со смысломь падииси. Лучи и „евфтъ“, упомипаемый вл, 
надписи, указываютъ иа свфтозарный явлениый на пебЪ крестъ, столь распростра- 
ненный вь искусств У— УГ вБковъ'). Весьма примфчательнымь обетоятельствомъ 
лвлнется то, что кресть изображень на дискосв Обычно на дискосахъ лвляетея 
погрудный бюстъ Христа, иногда распяте, какъ очевидная замВиа креста, а то и 
образъ Богородицы оранты ?). МнЪ кажется, что изображене свЪфтозарнаго креста 
можеть быть сопоставлено сь той символизащей дискоса, которая является въ 
очень раннихъ литурмяхь константинопольской церкви: „бримуебетои 88 Эхо 
5х © Христос Фтифёрело, било сбралов, сифомюу 9 ихрй пергрозр тём 


УОуиоУ ПАюу Хрютбу ... Другая редакщи этой ерминш прибавляеть „ёу михой, 
пергурафй офралос 6 устеос 121с Хрют5 ... “9, что можеть отпоситься уже къ 


погрудному бюсту Христа въ центр дискоса. Лучи касмотся четырехлепеетковаго 
цвфтка, въ видф крестика. Ихъ было, повидимому, четыре +). 

2. Сосудъ изъ красной м%ди, высеребренный (Табл. СУГ, 2), около '', мм. 
толщины. Даметръ около 12 см. высота 7 си, Судя по надпиеи: 

о(®)ра у(фиото)б (ее веть, пд 9) ло 1=6ео8(=). ау 
и по форм, сосудь представляеть потирь. Онъ потеряль пожжу, слФды которой 
замтны на донышкВ сосуда въ пижней его части. Форма нотира сходится 
внолн$ съ таковой-же формой потира кевскаго клада 1224 года, однако послЁдий 
серебряный ‹ъ чеканными изображешями въ медальонахь депеуса. ВзамБиь этихъ 
изображешй на описываемомь потир вычеканент крестъ, аналогичный съ тмъ, ко- 
торый изображень на дискосВ. Четыре вфтви его, расходясь оть пожки, обнимаютъ 
оваль потира. Надпись менфе изящна и менфе архаична, чфмъ на дискосф ) Оба 
предмета одновременными считаться, не могутъ. Потиръь по крайней мфрЪ на сто- 
лЬше позднЪе. 

3. Половина складного креста изъ красной мЪди (Табл. БУТ За и 5). 
Высота 7,2 см, ширина 4 см, толщина 6 мм. 

ЁКрестъ въ формЪ подобныхъ же, паходимыхь въ АфрикЪ 5), на КавказЪ, въ 
Херсонисф. Изображень Хриетосъ, распятый, въ `колови. Непосредственно подъ 
ногами Христа паходитея бюсть какого-то святого, обрамленный но низу рядомъ 
черточекъ, значеше которыхъ, по всей ЗБроятности, чисто орнамептальное, какъ п 
подобныхъ-же черточекь на полахъ коломя, въ который одъть Христосъ. Голова 
Христа окружена нимбомъ. На концахъ боковыхъ перекрестй находится два не- 
леныхъ бюста, быть можеть, Богородицы и Тоанна. На верхней вЪтви креста, также 
находятся остатки , какого-то бюста. Распяме въ колови чрезвычайно близко къ 


) Д. В. ламаловь, Мозаики [У и У вВковъ. 

* $ м: я ь АННАЕ 

) Н. Кондаковь, Руссые клады, стр. 99. Рейске указаль па днекосъь съ изображешемь Тайной 
вечери — 7е сегип. Ц, 163. 

") Красносельцевь, Литургичосыя толкования, стр. 259. 


‹ Ё 6 
) Оть второго видны лишь слЪды, такъ какъ металль выпалилсл изь прочерчениыхт, вгзубь 
очертанй крестика. 


5) бтеудоня а, Корнвене Кипз, Таё ХХХИУ. 


типу снрскаго свангемя 526 тода Лавренщанекой библютеки. По характеру 
стиля грубаго, по еще не утерявшаго традицй искусства УТ вфка, равпо какь и 
по формВ своей кресть можеть быть отнесенъ” къ УШ —1Х вфку и сопоставлень 
съ аналогичными бронзовыми кадилами, находимыми на югь Росаи, вь АфрикЪ 
и на ЁавказЪ. Ушко и полая внутренность ноказывають, что это обычный крестъ- 
энколшй для хранения мощей или евломи. 


4. Такой-же крестъ-энколой безъ изображен, но сохранивний об поло- 
винки (Табл. ГУЁ 4; того-же времени. 

5. Свинцовая пиксида (Табл. ГУ], 5). Размфры: 7,3Х4,5Х4,3 см. 

По размфру и вилу этотъ лщичекъ можеть быть отнесенъ къ числу древнихъ 
линсановикт, въ которыхь хранились мощи нодъ спудомъ алтаря, подъ престоломъ, 
для чего въ алтарной части дфлалось спещальное для помфщеня ея углубленте. 
МиБ извфегиа каменная въ библютекь Руссика небольшая липсанооика съ задвижной 
крышечкой приблизительно тфхъ же разм5ровъ 1) ин свинцовая въ Софи. Данная 
липеапооива има крыниуу на шарнирахъ, еды которыхъ сохранились и ясно 
видны на фотографи. Нодагаю, что она можеть быть одновременна съ одной 
изъ указаптыхь, т. е, можеть относитьея къ ХГ—ХИ вфкамъ, быть можеть и 
ранЪе, но во велкомь елучаЁ не кь УГ—УП вЪку, когда въ ходу были ковчежцы 
въ форм саркофаговъ. 

6. Часть креста изъ желтой мфди (Табл. БУТ, 6) 15,3 см. 

Обломокъ креста представляегь одно изъ перскрест!й отъ ставронигальнаго 
выносного креста, вставлявшагося инжнимъ концомъ въ древко; съ праваго бока, 
три аккуратно просверленвыхъ дырочки. Крестъ, какъ и описанвыял выше вещи, 
простого грубаго издЪля еъ тисиенымь линейнымь орнаментомь. Кружки н ро- 
зетки, свойственные вещамъ Африки, Кавказа, Херсона, указывають па малоазйскую 
технику. По времени кресгь можеть быть отнесенъ къ [Х—ХГ вку. 

7. Часть пластинки изъ красной мЪди (Табл. СУП, 1) 84 Х 4,6 см. 

Украшения сдфлапы набивнымьъ способомъ поесредствомь острия. Нластинка 
служила для облицовки какого-то предмета. На поверхности пластипки видны грубо 
прочерченные кресты и буквы, которыя  очень` плохо видны. Можно различить: 
1Х Н и дале букву К, но есть еще буквы, вь чтени которыхъ я це увфренъ. 
Орнамеить изъ рядовь точекъ, треугольниковь и дужекъ, равно какъ и буквы не 
дазоть положительных указ в па время изготовлевня пластинки. 

8. Часть сосуда изъ красной листовой высеребрениой мФди (Табл. ГУП, 2). 

На этомь обломкЪ (9,3 Х 4 см.) сохранился крайн! ободокъ и надъ нимъ 
осталки четырехъ`буквъ, прочерченныхъ двойными лийями вглубь. 


Первая буква 6; отъ нея сохранилась верхняя часть. Изломъ пластинки 
пришелся по язычку буквы. Слды его однако замфтны, равно какъ и вертикальная 


*) Кондаковь, Памятники христанскаго некусства на АеонЪ, стр. 211. 
19 


— 290 — 


черточка, ограничивавшая сго. Вторая буква У, третья онать 6, начертанная совер- 
шенно одинаково съ первой. 

Оть четвертой сохранилось только очерташе лфвой стороны, очень напо- 
минающей букву С. Полагаю, что слфва оть первой буквы можно предположить 
букву Г установить чтеше (у)ебес(ве). Обломокъ можно считать за часть потира, 
одновременнаго съ тзмъ, который описань подъ № 2 (ХГ вЪка), но болфе его 
архаичнато. 

9. Половинка цилиндрическаго предмета. не поддающагося опредбленио 
(Табл. СУП, 3). 4,7Ж13 см. 

10, 11, 12 и 13. Мёдные перстни (Табл. ГУП, 4—7). Изъ нихъ одинъ 
(Табл. СУП, 5) съ изображенемъ птицы съ распущенными крыльями, выр%зан- 
ными вглубь, служилъ для печати. По сторонамъь итицы двф звфзды или можеть 
быть дв8 прочерченныхь монограммы. ВсЁ перстни обычной для Х1—ХИ вфва формы. 
На другомъь перстнф (Табл. БУП, 5) находится какое-то неяспое изображене. 

14. Фрагменть бронзоваго браслета (Табл. БУП, 3). 

15—30. Отекляные браслеты. Т%, которые побольше ,— для взроелыхъ; ма- 
леньше — дЪтеые. Наиболфе интересны обломки съ орнаментами. Синее стекло, 
иногда съ прослойкой или орнаментомъ въ вид зигзаговь и пятенъ (Табл. СУП, 
93—12), иногда-же въ видф жгута изъ стекла двухъ цвётовъ (Табл. ГУН, 13 —15), 
ясно указывасть на технику Малой Азш, удержавшей сишй цвфть оть глубокой 
древности, равно какь и на фининЙсый характеръ мастерства. Апалоги такимъ 
браслетамь можно указать въ разноцвётныхь стекляныхь бусахъ, ваходимыхь на 
востокв повсюду. Подобные браслеты нерВдко находятся на Кавказ\, въ Херсонис®, 
въ ЛфрикБ!) въ могилахъ, при костякахъ. Остальные браслеты — простые одипо- 
цвфтные (Табл. ГУП, 16—18); подобныхь же имфется еще один цфлый и нф- 
сколько обломковъ. 


*) Иугуцоня У, Коризене Кии, ТаГ. ХХХУНИ. 


Глава Х. 


Визанийсня печати и монеты. 


При раскопкахъ Института вь АбобЪ обнаруженъ нумизматичесый мате- 
р!алъь исключительно греческаго пронсхождешя. Онъ распадается на двЪф группы: 
византИскихЪ свинцовыхъь печатей (моливдовуловъ) и собственно монеть, также 
визави йскихь. Начнемь описаше съ первой грунпы памятниковъ. 

Цередъ нами, вопервыхъ, императорскй моливдовуль значительной величины 
(3 см, нашъ отпечатокъь не получилея вполнВ съ верхняго и отчасти нижняго 
краевъ, оттого иметь форму силюснутаго овала; толщина 0,25 см. Табл. ГУПаи Ь 1) 
Сохранности онъ посредствениой. На лицевой сторонЪ имфемъ изображене имне- 
ралора въ стеммЪ съ крестомъ наверху и съ нодвфсками (пропендул1ями), спускаю- 
щимися ниже ушей. Лицо императора моложавое, совершенно или почти безъ бороды. 
Въ правой рук$ онъ имЪетъ державу, украшенную сверху крестомъ, въ другой, пови- 
димому, свитокъ „акаюи“ (хброз ахолас), мЬшочекь сь нрахомъ, символизирующий 
бренность человз ческой жизни, носивиййся императорами при самыхъ торжествен- 
ныхЪъ празцникахъ. Одфть императоръ въ парадное облачеше, скарамангй, пере- 
хваченный лоромъ, и осыпанный драгоцънными камнями. Кругомь головы импе- 
ратора шла надпись латинскими буквами, оть которой“ сохранились слЪва буквы 
ВАЗИ, сирава УТ. . ВАТ, что должно означать, очевидно, ВАЗПАТ АОТОСВА- 
'ТОВОБ. Кругомъ надписи и изображешя идетъ ободокъ изъ жемчужника. На обо- 
ротБ имфемъ бюстъ Христа. Справа оть головы сохранились буквы МОУТА, остатки 
эпитета 'ЕЮромсь7А. Нимбъ съ крестообразно расположенными лучами внутри его 
окружаетъ посредственно сохранившееся лицо Христа съ небольшой бородою. 
Одежду Христа на нашемъ экземпляр$ трудно было бы установить, но она доста- 
точно извфетна по другимъ памятникамъ — хитонъ и плащь. Правая рука Христа 
немного приподнята ‘для благословея и л»вая поддерживаеть на груди книгу 
(Евангелие). 

Возникаетъ наиболЪе для наеъ существенный вопросъ: Васимю Т Македо- 
пянину (867—886), или Василию П Болгаробойцв (9376—1025) привадлежить 

19* 
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этоть моливдовуль, пайденный въ АбобЪ. Два иочти подобныхъ экземпляра уже 
были изданы Шлюмбергеромь'), нричемь безо всякаго объяспешя мотивов первый 
экземпляръ отнесень издателемь къ Василио [, второй же къ Василию П. Между 
тфмъ разница между обоими экземилярами, пасколько позволяють видфть помф- 
щенные Шлюмбергеромъ рисунки отъ руки, состоить лишь въ томь, что ина вто- 
ромъ изображени (р. 421) императоръ представленъ болфе старымь и одЬтЪ въ 
разукрашенный скарамангй, а на первомь рисупкВ пе замфтно такового екара- 
маня волфдетве плохой сохранности оригинала. Къ сожалфию, въ своей большой 
монографии, посвященной Василно П?), Шлюмбергерь не вошель въ раземотрёне 
вопроса о моливдовулахь и монетахь Василя, и давая много снимковъ или рисун- 
ковъ съ печатей различпыхъ дфятелей его царствовашя, не нредставиль ин одного 
моливдовула, пи одной монеты самого Василя. Впрочемъ, въ Г том своей „Визан- 
ийской Эпопеи“ Илюмбергерь даль изображеше золотой и двухъ серебряных 
монеть Васимая и Константина“), и моливдовула съ изображешемъ обоихъ имис- 
раторовь, какъ ца монетахъ1). Онъ дасть далфе изображене мФдной монеты съ 
монограммами Василя и Константина, но безь изображен”). На вефхь этихъ па- 
мятпикахъ мы паб.иодаемь изображены или имена обопхъ бральевъ императо- 
ровъ, кавъ и етбдовало ожилать. Мо памь совермиенио ие яено, почему Шлюм- 
бергерь огиосить кь Ваенлно П мВигую моиету") безь изображений, и съ моно- 
граммами словь Вх) и 2=05050) Шовидимому. оть злиметвоваль опредфлеше 
монеты н едва-ли ие самое ея мгображене у Сабатьс*), который, сообщая, что 
монета чеканена въ Херсон® для Крымекихь вла Вий императора, ие нриводитъ 
доказательствь приналлежиосги ея Ваенлио П-му. Сабатье самъ удивляется при 
этомъ, что мбдныя монеты Ваении И ему ие известны, кромв этой Херсонской. Это 
вирочемь пе едииетвеняый случай, когда Сабатье отноешеъь въ Ваейлио Е монету 
съ одпимъ имнераторскимъ именемь. Сеть мёдиая монега, пу Боия на одной сто- 
ронв В В, на другой кресть; Саблтье прииисываегь ге Болгаробойц 8). Насколько 
мало основатя имфетея дли этого, побазываеть тогь факть,` что мВапая монета 
Вленля | имЪеть па ищевой сторонб именно 8255155 Во! А=55), и самь Сабатье 
относить къ Ваеплио [ цвтый рядъ мВдиыхь мопеть \ монограммою или пачальной 
буквой имени Р251/=) и слова беотблоу!); и также Ш.омомбергерь! подобный 


") ма игаке. ЗияПовтарме Че РЕшрие Вухапии. Рам. 1551, р. ИО и 121. 

*) меШМитегег, Юрорбе Вуханине. И; Рак, 100. 

*) Ор. еи., Ь Рай5 1896, р. З2Т, пав, з97. 

*) Ор. си. Въ. ИЗ. 

8) Ор. си, Г. 673. 

8) Ор. си., |, р. ЯН. 

7) беби ег. Безегрион хопеге 10% пнинытех Буханитех, ПИ. р. М9: р. ХЬУ НЕ. ве. 18. Мет. 
Тсопостарие Фипе соНеецой споре Че спин виНе пб Шея гомашех, Буханицея © се Ьенюте$. 56 Гб- 
Зегзронги, 1317: Вухапблея, р. ХУНЫ Г. 22. 

^) Мабанег, еоповтад ие, р. эпроГ. ХХШ. Г. 9. 

®) бифенег, Геопоятар ес: Вууан тех, р. ХУЕ. Г. 12; Оезегциниь, р. ХЕХ. Г, 1%. 

10) Зайиег, 1еопортар ще: Вухлийюех, р. УБЕ 13 ЧТ. ее 31; Безегриюн исиегюе. рь ХЬХ», 
Е. 19-1. 

11) Зеитбегоег, Зи Шовтарше, р. 428. 
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миливдовулъ съ буквами В по обфимъ сторонам, склопенф приписать Василно {. 
Составитель каталога моливдовуловь Аоннскато музея, г. Константопулъ предста- 
виль онисаше, повидимому, совершенно схолнаго съ Абобскимыь императорскаго 
моливдовула, причемъ опять таки безь всякнхь ожидаемыхь объясненй ирнинсаль 
го Василно П-му; авторъ каталога сослалея ири этомъ на Сигиллографю Шлюм- 
бергера, однако на ту страницу, гдВ самъ НИлюмбергеръ называет изображенный 
моливдовуль принадлежащимь первому Василно'). Дли рЪышешя вопроса у насъ 
имфется прежде всего тотъ существенный и извЪстный фактъ, что Васил П во 
все свое царствовийе имфаф соправителемъ своего брата Констаитина Х1. На 
монетахъ оба царя изображаются вмфств, кром$ вышеупомянутой Херсонской мЪдной 
монеты, гдф имЪфется одно имя Васимя: по приписывать се Болгаробойц нЪтъ 
другихъ оспованй кромф того, что оть предшествующихъ царствованй, Цимисхи 
и Никифора Фоки, сохрашилиеь подобимя монеты (1буюо Зволбоо)). Что же 
касается моливдовуловъ. то и они кромБ нашего Абобскаго и сходныхЪ съ 
пимъ двухь окаемиляровь. изданныхь Иалюмбертеромь и Коистантонуломь, даютъ 
т же изображешя обонуь братьевъ. какъ и ца монетахт. Извфстно, что импера- 
тореке оффищальные моливловулы изготовлялись по тину монеть и Въ болынииств® 
елучаевь пе предетавляютъь отъ нНихЪ отличй. И крюмЪ того, не было обычнымъ 
вь Византии опускать изображене нли имя соправителя, хотя бы номинальнаго. 

На этомь осповани бы мы должны были отнести Абобеюй и сходные 
молнивдовулы къ Василию 1 Македоняиипу (867—356), точие къ иервымъ годамт 
его царствовая до короновашя имъ сына своего Константина. Противь того 
можно было бы лини, предетавить общаго характера возражене, что моливдовулт, 
не есть монета, и такой фактически единоличный царь, какъ Болгаробойца, при 
свойхъ письмахь могь посылать печати ©ъ однимъ своимъ изображещемъ, однако 
моливдовулы обоихъ бралъевъь существують, и естественно било бы предполагать, 
что найденный въ АбобЪ моливдовулъь сопровождаль документь наиболее оффи- 
ццальнаго характера, можеть быть асть дипломатических сношений. 

Изъ этого затруднешя выручает насъ изображсте Христа )ммануила на 
обратной сторои печати. Кедриить (Скилица) попояциельно утверждаетьъ, что изо- 
бражеше Христа появляется на уонетауь со иремени Цимиемя, по его личному 
приказанноз); это извфете было бы вогласимо ‘съ наличнымь пумизматическимь 
матерталомъ и должно было бы быть примфлено и кЪ императорскимь моливдову- 
ламь, поскольку изъ изложеннаго видно, что для рынешия вопроса нЪть даиныхЪ 
столь опредфленныхъ, какъ извфеме Скилицы. Эго извфете однако подлежить кри- 

1) Зоптпа! пиегаайона? Фагевеоюе паиизша ие Пиее раг Зуоговов, УТ. А блез, 1908: 
К. М Коустоутокоз» ось ВоЗауниий |152036боь?0.х &9 тф `Ебухив Момораииф Моосейр "Абуубу, р. 72 
Тоть же экземилярь, кикъ у Мей мфегех, ЭнАНоктарше, у. 419. 

*) Зафанег, Оезенрцоп, в. ХЬУИ, #. 16; ХРУН Е 1. ЗМ итегдет, Хлебррюте ГВоса$, у. Э61. 

в) (‘ейген. И‚р. 413 Вопи.: прозёлабе 68 у &4 тф уорборль мой &у тф 6боАф бух Е1’роцесба 


лоб свтйрос 19} побтеро хобтов ‘уеуонёуоу. "Егррёротто 88 у. 1рёчиоо ронодот. 2 ЗЭлрф иёрее ф 58 пу В" =- 
абута °ообх Христос Вась ВосАёу" тобто 08 ис о хабе ЕтИрисим роде. 
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тик}, такъ же какъ рядомъ стоящее въ текст писателя извЪсте объ отмфи% 
Гоанномь подати холусибу. Какъ посл$диее подлежить ограничению (что доказано 
В. Г. Васильевскимъ), такъ и категорическое утверждеше объ изображеши Христа 
н8 монстахъ. У Сабатье мы видимъь бюсть Христа съ надписью гех гепатит 
на монетахъ предшествующаго царствованя Никифора Фоки’); даже на монетахъ 
Константина Багрянороднаго и Романа 1 Лакапина и Романа П встрьчаемъ?) то 
же изображене и ту же надпись, кая по утвержденно Скилицы или Кедрина 
появляются только съ Тоанна Цимисхя. Легенда гех терпапит ветрчается уже 
на золотыхъь монетахъ Юстинана Ринотмита. Если такимъ образомъ это извфене 
должно быть признано не точнымъ, то вестаки оно хотя приблизительно вфрно 
въ томъ смыслЪ, что бюсть Христа появляетси на монетах въ Х вЪкБ и стано- 
витси господствующимь на императорскихь монетахь къ концу Х вВка. Присут- 
стве изображения Христа на Абобскомь моливдовулф говорить рЪфшительно за 
время Васимя П, а не [-го. Есть и друме иконографическые и техничееще при- 
знаки, въ своей совокупности склоняюще къ тому же выводу: тонкость работы, 
подходящан къ ХГ вёку, изображене Христа и царя не на престолахъ, не отвф- 
чающя изображешямь ихъ на т№хъ мопетахъ Василий, тдЪ онъ представлен 
единолично. Если надпись гех геспапйии существовала на монетах до Цимисхя, 
то слово ’Ериомоь) вокругь изображешя Христа появляется на его монетахъ 
впервые*). Иконографичесый тинь Христа, представленный на Абобскомъ моливдо- 
вулВ, на монетахъь р%докъ и относится къ Х или къ началу ХПГ вЪка, до того 
времени, когда возобладаль строй типь Паптократора. Нашъ моливдовуль изобра- 
жаеть Христа моложавымь, съ небольшою бородою и съ кроткимъ выраженемъ 
лица, насколько можно различить; этотъ тинъ господствоваль въ Х вк} 4). 

На основаши совокупности данныхъ должно отнести Абобей моливдовулъ 
къ Васийю П Болгаробойц®. 

Вовторыхъ, найденъ былъ въ АбобЪ, при раскопкахъ 1900 г. въ базиликЪ, 
хорошей работы и сохранности моливдовуль Хасана, сгратига Эранйскаго (2, 5 см.) 
Табл. ГУШ, 2 аиЪ. На лицевой сторон имВемъ фигуру св. Геормя, высокаго рельефа 
и съ разработанными деталями. На пол, по сторонамъ фигуры, видны буквы имени 
[ОГ6СОРГТО[С], Св. Геормй представлен въ воинской одеждЪ, илотно облегающей 
тВл0: въ (панцырномь?) хитонЪ съ паручниками (10%), въ штанахь и сапо- 





*) бафайег, Оевсириоп, Р1. ХОХИ, Е. 10, 12. 

*) бабанег, Оезерёоп, р. ХГМ, Е. 6, 18; ЭсМитегдег, Хебрьоге Роса. р. 205. 

*) Ср. бафанег, Пезсйрноп, В. ХУ 6 3,5; беШитфегег, Ерорбве, 1. р. 319. Легенду 
ТС ХС. ВАЗИ.. ВАЗИ,. па авонимныхь монетаха, съ изображеемт Эммануила, отпосимыхь къ Цимисх!ю, 
слёдуеть сопоставить еъ буквами В В на монетахь Васпия Е. ЭеШитфъегдег, ЗиПюнгарШе, р. 428. (1. 
беёйаз, Зиг 1ез (пойте В. Веупе АтспбоюЕ те, Х. 5. ХХХНЕЬ. 1877, р- 92 аа. 

*) Ср. Н. П. Кондаковь, Визаптйскя эмали ‹обрашл А. В. Звеиигородскаго, Сиб. 1892, стр. 259 слл.; 
5. В. Фармаковеви, въ Изв\епяхь р. А. Ииститута т. УТ (София 1900), стр. 313 слл.. даеть самый полныя 
сифхфия по литератур воироса о тинахъ Христа вь византискомь искуссти$: историчесмй очеркъ раз- 
вит различиыхь иконониевыхъ типовь далъ Ы. /1. Кондиковь въ, издацви: Лицевой нконоинспый подливникъ. 
Т. 1, Иконография Тисуса Христа. С. Нетербургь, 1905. 
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гахъ, за плечами спускастся плащь (3/29). Фигура опираегся на копье н щить. 
Это типическое изображеше воина св. Геормя. 'Такимъ оит, представлень на печати 
эконома дворцоваго монастыря < М&ууаух въ КонетантинонолЪ, посвященнаго 
св. Георгио ПобЪдоносцу\). 


На оборотЪ читаемъ хорошо сохранившуюся легенду: 


+ кКеве, 
ХАСАКН 
ПРЕАМФХУШ 
ТС $ СТРА 
ТТГ, @РА 
—®Н® = 


те. Кое. 30) Хао паи) омт(а)ир хой ото) Орбу. 


Моливдовуль принадлежить Хасану, натрикпю, анеипату и стратигу оемы 
Оракм. Титулы патриюя и аноипата соединялись съ должностью стратига Ораюи 
но визант ской роепиеи государственных чиновъ?). Оема Оракм обнимала лишь 
ближайиия окрестности столицы съ сЪвера, Адранополь лежаль въ осм$ Маке- 
доши. Ораюя не была пограничной областью, будучи отдФлеша оть Болгар еемой 
Македошей. Моливдовуловъ стратиговь Орами извЪетно небольшое число. Между 
ними два, изданные Шлюмбергеромъ, относлтся къ болфе ранней эпохЪ, чЪыь нангь 
моливдовуль и роспись чиновъ въ Юе СегипонИз, соедивяя съ должностью стратига 
Ораюш титулы только протоспаодрия и даже просто спаоаряз). Абобсюй молив- 
довуль даеть тотъ самый рангь стралигу Оракйь какой усвоенъ этой должности по 
книг Юе Сегипопиь, редактированной въ Х вёкь. Характеръ буквъ \ Абобекаго 
моливдовула указываеть весьма положительно на время Василя Болгаробойцы или 
на очень близкое къ его правлению. Въ этомъ можно убфдиться, сравнивая изо- 
бражеше на цВломъ ряд печатей сподвижниковъ Василя, представленныхъ Шаюм- 
бергеромъь въ его Ерорбе Вугапйпе“). Характер букзь совершенно тожественный 
на большинствв изъ нихъ и на, нашеут. Неразъясненной остается лишь самая 
личность Хасана, судя по имени, луца, тюркекаго происхождени. 

Грей найденный въ А60бЪ моливдовуль принадлежить Оеодору стратигу 
Дристры (Силистрии). Размфрами онъ около 2,7 см. въ поперечвикЪ (Табл. БУШ, 
За и Ъ). Сь одной стороны имЪемъ изображеше полсное св. Феодора, "Гирона 
или Стратилата’ бородатаго воина со строгимъ лицомъ, съ непокрытой головою, 
въ военномъ а. (со-убоу) накинутомъ на плечи, съ копьемъ и щитомъ въ 


1) бсМитбегде", Эли Шюстарше, р. 150. Ср. Труды УП Археологитескаго Съфзда въ ЙрославлЪ, 
т. И (Москва, 1891), табл. при стр. 80 (сталья гр. И. И. Толстого). 

°) Пе сети. с4. Вопп. 1, р. 727: 6 д\бкало; полрбиов мой отролумов @рфутк, 

3) ЭСШитфегоег, ЗийШовтарше, р. 122—123. 

*) С#. бсМибегдег, Ерорёе Вухапите, Ги Н, "Табе 4ев кгахигез. 
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рукахъ. По сторонамъ изображея на полЪ печати сохрапились буквы имени: 
[0 96 >ОАСРОС). На оборот читаемъ слвдующее: 


60АС 
ПРЕМ1К 
СТРА 
ТТГАТС 
РАС 


т. е [9] 056 [©(05)] пруиж[р(е0)] (ход) отрох( (05) А!отрас. 


Другой, значительно худпИЙ, отпечатокь этого моливдопула имЪетен въ 
коллекщи Института и быль уже изданъ '), причем мы предполагали еще суще- 
ствоване верхней строки, содержавшей (бе), В(27/)0(=); но Лбобекй экземпляру 
не оставляеть сомнЪнм, что этой строки не было. Моливдовуль Оеодора, стратига 
Дристры, относится къ ХГ или Х вЪку. Изображеше св. Оеодора весьма тонкой 
работы, какь на лучшихь нумизматическихь памятникахь этой эпохи. 

ПослЪ побфды Цимисмя надъ Святославомь, княземь Русским, 24 поля 
972 г. въ день Оедора Стратилата, городь Дриетра (Доростоль) быль присоединенъ 
кь импери. По предположению Цахар» и Гельцера, отъ этого времепи ведетъ 
начало греческая митропомя Дристры ?). Тогда же должиа была быть образована 
и 0с0бая оема Дристры, первоначально нослЪ взяя называвшейся О=обробтоис, 
въ честь Осодора Стратилата). Нужно предполагать, что имя Оеодоруноля недолго 
сохранилось за Дристрой, ибо и въ спискахъ епискошй, и на нашемъ моливдовулЪ 
видимъ старое имя. Губернаторъ Дристры ()еодоръ имфетъ необычное для стратига 
зваНе иримикиря, первенствующаго. Это зваше соотвфтетвуеть ‚ цзлому, роду дол- 
жностей въ М№йма Г\епНания, означая прежде всего старшаго чиновника въ 
каждомъ приказБ (зегшиим). Въ визант ской табели о рапгахъ 4) видимъ прими- 
киревъ свнуховъ кувукля. Вь визант ское время зване примикирия соединяется 
съ рядомъ должностей но церковной и гражданской адмииистращци. Вирочемъ, есть 
примфръ соединения званя примикныя и зоеннаго` чина протоспаеаря съ дол- 
жностью гражданскаго губернатора (хрит<), на моливдовулВ Х—Х[ в.5). Нашъ же 
моливдовуль соединяеть зваше примикирия съ должностью военнаго губернатора, 
стратига Дристры. Можетъ быть, онъ припадлежитъ евнуху на военной служб$. 
И этотъ трей найденный 3ъ Абобф моливдовуль относится къ концу Х пли Х[ в$ку. 

Четвертый холивдовуль весьма плохой сохранпости, и при печатанм ма- 
трица была наложена дважды, въ разныхъ направленяхъ, такъ что возстановить 





') Извфетя Института, УШ, стр. 295, № 66; табл. ХХХ, 9. 
| *) басралчае ъ. Тапдешуи, Вейтаре хиг Сеземее Чет ыИрв1ейеп Кисе, Мештойгез 4е ГАса- 
Чёпие 4е 5%. Рёетвроиги, УП Зёче, +1, УШ, р. 10. @@2ех, Позейгаске овЯ меми юКапие Езашег- 
усгресВт!33е, въ Вухаленизене бейзевый, И (1893), р. 55. 
=) Тео ТУае. р. 158 Вопп. 
“) Де Сети. р. 731. 
°) беМитЬвегдех, 518 Шоргарые, р. 520. 
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его съ достовфрностью не возможно (Табл. ГУП, 4а и 1) Разм5ръ 2,7 ем. На 
лицевой сторон изображент, бюсть св. Оеодора съ копьемъ, со слБдами его имени 
на поляхъ и съ остатками надниси на ободкЪ. Легенду оборотной стороны мы 
возстановляемъ лишь предположительно: Ума мЗ5 опхдаю . . Моливдовуль при- 
надлежаль военному чину; и по характеру буквъ, и по работ бюста Оеодора опъ 
относится къ ХГ вку. 

По времени веф четыре моливдовула, найденные въ АбобЪ, относятся при- 
близительно или опредфленно (первый) къ царствованио Васимя Болгаробойцы, къ 
концу Х или къ ХГ вфку. 


Всф найденныя вь АбобЪ монеты, именно двЪ золотыя н тридцать мфдныхъ, 
принадлежать къ той же самой эпохЪ, какъ Лбобеюе моливдовулы именно кь 
концу десятаго вЪка и къ первой половин одиннадцатаго. Большинство изъ нихъ 
слфдуегь отвести къ царетвоватию Василя Н Бозгаробойцы. 

Древи иней изъ веЪхъ являетея мЪфдный полуфолльеь (оболъ, 20 пуммевЪ 
или нкосарй) императора Романа Ц Молодого (959—963). ВБеомъ абобемй 
экземиляръ (Табл. БУШ, 5а и 5) 5 гр., даметрь 2,5 ем. Монета издана у Соси\), 
Сабатье ?) и Шлумбертера 3). Лицевая сторона Абобскаго экземпляра дошла въ 
нетертомъ видЪ; въ отлище отъ рисунка у Сабалье, скиистръ вь рукф императора 
нуЪеть въ верхней своей части ие яйцевидпое утолщеше, но четыре коротюя 
поперечины, соединявийяся между собою такь, что получилось шесть небольшихь 
клЪтокъ. Посялфдюя должиы, повидимому, обозначать драгоцфивые камни, которыми 
быль усыпанъ верхн! конець скинетра (ср. рисунокъ у Соси). Легенда обратной 
стороны, именно Роща) у 9=ф Зоойех 'ТГюрое У], пе предетавляеть 
отлич противъ рисунка у Сабатье. 

Слфдують 29 анонимныхь м6дныхъ монегь сь бюостомъ Христа па лицевой 
сторон и съ легендой одного и того-же содержашя на оборот: „Гисусъ Христосъ 
царь царей“. При ближайшемъ разсмотрьн наблюдаемъ между ними разлия въ 
изображени этой легенды, въ изображени Христа и въ вфеЪ ни размфрахъ. 

По изображению легенды на оборотЪ абобскя безъименния монеты раздЪ- 
ляются на двВ групны. Мепьшал, состоящая изъ двухъ достаточно сохранившихся 
экземиляровъ, къ которымъ, повидимому, `мы не имфемъ возможности причислить 
ни одного экземпляра изъ числа потертыхъ, имфеть легенду ©ъ сокращешемъ имени 
Тысуса Христа (Тр Х$) вписанную между сторонами креста на стуненяхъ, часто 
наблюдаемаго на монетахь и печатяхъ. По размфрамъ и по типу изображешя 


у 


Христа дв» /абоб ви. оне значительно различаются. Мы воспроизводимъ на 


1) Г. 4е башсу, Ех Фе савусаНоп 4ев вийсв топбеатгез Вухяпйпо8. Ме, 1834, р. ХХЬЕ. 6. 

*) Забанег, ОскетрНой бпбга]е 4$ поппа!е$ Вухапис$. Рагз, 1862, П, р. ХЫХП, +. 5; в. 
р. 1312. Странный экземналуь надань у Мабайсг, Тоопойгарме Фипе соПесйоп спове 4е сша ше 
юефаТк томатев, Вухапинех её сеНсттепьея. 56. РеотзБоти. 1847: Вухат ся, р1. ХУЦ, Вв. 20. 

*) беМитЬегоег, УиебрЬоге Р®Ьосаз, Рамв 1896, р. 257. Монета эта вообще пе р%дка, имфется 
и въ Оден Института. 


(Табл. ГУТ, ба и Ъ} экземпляръ большаго размЪра (3 см., вЪсомъ 19 гр., фоллисъ), 
содержащий болфе р$Фдый типъ изображеня 1. Христа '); другая же монета (2 ем, 
7 гр. оболъ) носить на себф болфе обычный типъ Хриета ?). 

Остальныя 27 анонимныхь мфдныхь монетъ, навфрно или вфроятно, не 
имыють креста на ступеняхъ, по по чеканк® относятся къ различиымъ группамъ. 
Ни одна не имЪеть изображеня Христа на престолЪ или въ стоячемъ положеши, 
т. е. всю фигуру. Вс представляють бюсть Христа, но эти изображеня нс тоже- 
ственны. ‘Только 12 изъ 27 могутъ даваль что-нибудь при сравнени; остальныя 
же могуть, по плохой сохранности, интересовать разв только своимъ вЪсомъ. 

Сами по с6бЪ взятыя, и первыя двфнадцать абобекихъ монетъ могутъ дать 
весьма немного; и вообще въ нумизматикВ еще не разработанъ вопросъ объ ано- 
нимныхъ мЪдныхъ монетахъ, приписываемыхъ, велЪдстве извфстнаго текста, Скилицы, 
императору Тоанну Цимисхно. Кромф тиновъ Христа, для отличя однфхь оть 
другихъ характерны орнаменты или розетки на оборотной сторон%. 


Мы воспроизводимь, какъ лучше сохранивиийся, оболъ (7 гр. 2,7 см.), под- 
ходяний къ наиболфе обычному типу (Табл. БУШ, Та и ,)з) и еще два изображения 
Христа: одно также весьма распространеннаго типа (Табл. ГУШ, 8)*); другое пре- 
краспое по работВ (Табл. ПУШ, 9), представляется болфе рфдкимъ и находится 
среди абобскихъ экземпляровь на фоллисЬ (17 тр. 3,5 см.), которому повидимому 
соотвтетвуеть оболь (9 гр. 3,2 см.) той же чеканки, но плохой сохралности. 
Влолн подобнаго рисунка мы не находимъ у Соси и Сабатье. Идеаль юной муж- 
ской красоты особенно хорошо выраженъ на издаваемой монет. Вообще на цеЪхь 
абобскихь анонимпыхъ монетахъ Христось предетавлень моложавымъ Спасителемъ, 
не суровымъ Всеедержителемъ, котораго иконотрафическй тип получаетъ господ- 
ство въ визанйскомъ искусствВ ХТ вЪка. 

Переходя къ орнаментамъь на оборотной сторон абобскихь анопимныхъ 
монетъ, укажемъ на фоллисъ въ 19 гр. и 3,5 ем, соотвЪтетвующий изданному у 
Сабатье 5); на другой фоллиеъ въ 17 гр. и $3,5 см. изданный у Сабатье-жев); на 
оболы того же типа въ 9 гр. вЪсомъ и въ 2,9 см. въ даметрф. 

Указанныя отлишя не препятетвують заключению, что веф абобсмя ано- 
нимныя монеты припадлежать приблизительно ’ одному вЪку. Вс онЪф имотъ 
общие основные признаки: бюсть Христа съ надписыо (соб) Х(рото)$ "Киа 
051. съ одной стороны и на оборот безъименную легенду, приведенную выше 





*) Ст. басу, ор. с., ХХИ, ЕЁ 6. 

*) Ср. бабанег, СоПесиоп 4с 5000 тбамНез, Вузапипев р!. ХУШ, Е. 11, 19; ем, РевстрНол 
вбпёгайе, р]. ХГУШ, Е 2; Беййитбегоег, Ерорёе Т, р. 319. 

*) Ср. бабанег, СоПесноп .4е 5000 тбдаез, Вухапытсз р. ХУШ, Е. 10 еёс.; 14ет, Пезстриоп 
пбпбгае, р]. ХГУ, Ё 8. 

*) Ср. бафанег, СоПеснов @е 5000 пёдаез, Вухамитсз р]. зарр. ХХШ, Е Зи р. ХУШ & 1,2. 
ет, Бевсгриоп ибпбгае, 1. ХЕМШ, Е. 5. беШитфегцег, Ерорбе Вугапипе, 1, р. 184. 

5) барайег, СоНеебоп 4е 5000 шёдаев, Вуз., р]. ХУШ, Ё 4. 

') бабанег, Ревсйриоп вбиёгале, ы. ХОУШ, Е. 3. 
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и извфстпую памъ также изъ Скилицы. Въ настоящее время врядъ ли кто поду- 
масть, чтобы всЪ подобныя анопимныя монеты относились къ царствованио одного 
Цимисхы. Хотя вопрось о типахь мЪфдныхь монеть вь ХГ вЬкЪ, повторяемъ, 
предетавляеть изъ себя одну изъ наименЪе разьясненныхь страниць въ визан- 
ской пумизматикЪ, и хотя для того и другого изъ преемниковь Василя ПИ 
указаны, хотя бы въ общемь описаши Сабатье, особенные тины съ именнымъ 
обозначешемь императоровъ, однако иЪть сомшыия, что безъименныя мЪдныя 
монеты, нодобныя абобскимъ, чеканилиеь пе только въ концЪ Х-го, но и въ течеши 
первой половины Х1-го вВка. Отъ долговременнаго царствовашя Василя Болгаро- 
бойцы, кромЪ одной Херсонской съ монограммами пе указано до сихъ поръ ни 
одной именной мЪдной монеты, ср. ЭСШитфегусг, Ерорбе, ИН, 626. Оть времени 
его ближайшихь преемниковь извЪстиы таковыя въ весьма ограпиченномь коли- 
чествЪ типовъ, лесмотря на то, что Х и ХТ вфка были временемъ наибольшаго 
блеска Визанйи въ кульгурномь отношеши и, въ частности, чеканка монеты 
(золотой) стояла на болышой технической высот®. 

НослЪдиее полностью относится къ двумъ прекраснымъ золотымь номисмамъ, 
найденнымь вь Аб0бЪ. Первая изъ нихъ (5 тр, 2,4 ем. вь маметр5), найденная 
въ Базилик$ (Таб. ГУШ, 10а и Ъ)!), принадлежить царямъ Василию И и Констан- 
тину ХЕ (976 —1025). Въ отли оть изданныхь рнсувковь, на Абобскомь 
экземиляр$ наблюдаемъ болфе яопо имиераторскя иропендули (на издавиыхъ ри- 
супкахь коицы головиого убора изображены въ видЪ концовъ римской дадимы); 
кресгь имЪетъ не сголь сложный верхний конецъ. Тины императоровъ и Христа 
разработапы съ болынимъ искусствомь, лица Василя и Конставтина имЗюгь 6ез- 
спорное значеше для иконографиг виза йскихь императоровь Суровый образъ 
Ваеиля и изиыжениая, одутловатая физюном его младшаго брата иредетавлены 
весьма выразительно па издаваемомъ экземпляръ. 

Другой золотой солидъ, пайдениый въ Маломь дворцЪ, имфеть почти такой 
же вЪеь (4,75 гр.) и размВръ (2,4 см. въ даметр5). Онъ принадлежить иЪеколько 
позднииему времеип, именно царетвованно Романа Ш Аргира (1028 — 34) и также 
издань пеоднократно?); по наше фототипическее \ издане (Табл. БУИТ 11а и Ъ) 
и ва этоть разъ обнаруживаеть несовершенство рисуиковъ отъ руки. Какъ Христу, 
такъ и императору приданы старчесыя физюноми, типь становящийся шаблоннымъ 
въ искусств® съ ХТ в.; на рисункахъ` же у Сабатье и другихъ мы наблюдаемъ 
совефмъ моложавыя лица, склоняюция даже къ предположенио о томъ, что абобеюй 
экземплярь представляетъ> скорЪе неизданный типъ солида Романа Аргира. Какъ 
общал композиция изображенй на обфихь сторонахъ — импералоръ съ Богородицею 
н Христосъ \а трон — такъ и вадниси (@С6ЪОНО ВОМАХС и Ш. Х1$ 


1) Ср. бафайсг, Оезегриоп вбпегаю, р. ХЬУШ, 1. 10; СоНееноп 4е 5000 шб4аШев: Вузап- 
Нлох, р|. ХУНЬ Г. 23, р]. зар. ХХВЬ Е 11; Защ6су, р]. ХХ Г. 4; бештьегуег, Крорбе, 1, р. 327. 

*) Ср. Машсу, ор. си., 1. ХХИЬ Г. 8; Забанег, СоЙесиов @е 5000 шёавяНс$: Вух., р. ХУШ 
Е. 98; Мет, Резетриов пбибгаю, р. ХЫХ, Е. 2; Зеитфегоег, Ерорбе, Ш (1905), р. 61. 
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ВСХВЕСхАКТ!Ч) нсключають всякую возможность сомифвальея въ принадлел:- 
ности абобскаго окземиляра тому же Гоману, къ которому отпосятея монеты, 
издапныя подъ этимъ именемь у Сабалье и въ прочихь названныхъ трудах. 

Кромф описапныхь двухъ золотыхъ монеть, найденныхь въ АбобЪ при 
расконкахъ Института, въ развалинахъь дворца была обнаружена ранЪфе золотая 
помисма, относимая къ Константину Х Порфирородному и Роману П!); и въ окрес- 
постяхъ Абобскаго укрфплешя, въ староболгарскомь девташларВ возлБ Везнръ- 
тепе, была найдена помисма еще болфе ранияго времепи”) Василя Т и Кои- 
стантина ТХ (869—670). ОбБ эти помисмы хранятся въ Повомъ Базар. 

Находящйея въ распоряженш Института пумизматичесяй матетталь, проис- 
хождеше котораго изъ Абобы засвидЪтельствовано достовЪрно, весь принадлежить 
концу Х и началу ХТ вфка и доставляеть прочную опору для хронологическаго 
опредфленя тБхЪ абобскихь памятниковь, которые могли бы считаться современ- 
ными абобекимъ моливдовуламъ и монетамъ. 


*) Ср. Забийех, Оезеприоп вбибгае, р. ХЬУЬ Е. 18. 
*) Ср. Зарайег, ОезайрНон вбибге, ХТЛУ, Е. 22. 
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Глава ХЛ. 
Домашний бытъ и промыселъ. 


О домашнемь бытЪ и промыслЪ абобскаго населены можио судить до иЪ- 
которой степени по найденнымь сосудамъ, домашним и земледфльческимъ орудимъ, 
туалетнымь украшешямь (ем. гл. Х), костямъ животныхъ и растительнымъ остал- 
камъ. Нредметы эти найдены главиымь образомь въ дворцовыхь жилищахь и въ 
сЪверо-восточной башив сЪверныхь крфиостныхь вороть. Изъ нредметовъ, описаню 
которыхя, едЪлапо ниже, можно вывести заключеше, что абобское паселеше зани- 
малось земледьмемь, скотоводствомъ, охотой, разными ремеслами (гончарнымъ, куз- 
нечаымь), добывашемь жел$за и мЪди изъ рудъ (см. гл. ХУ, курган Наджаклаюку). 
'Кенщины занимались пряжей. Объ одеждЪ можно судить только по рисувкамъ на 
камияхъ (см. гл. 1Х). 


1. Сосуды. 


Сосуды по матералу, изъ котораго приготовлены, раздфляютси па 1) гли 
няные, 2) мраморные, 3) стекляные и 4) металличесые. 


Т. Глиняные сосуды. 


Въ развалипахъ найдено довольно болышое количество черепковъ глипяныхь 
сосудовъ и только одинъ сосудъ въ цфлости (у сверныхъ вороть крЪфпости); наи- 
большее количество черепковь найдено, въ мусорной кучВ изь пепла, угля и ко- 
стей животныхь, лежавшей во дворф малаго дворца. 

По материалу и отдфлкЪ абобсые сосуды можно раздфлить на три групи. 
К» первой причисляемь сосуды изъ нечистаго матерала и грубой отдлки, ко 
второй — сосуды изъ доброкачественнаго матерала и хорошей отдфлки, и кь 
третьей — глазированные сосуды. Черепки послфдней группы были найдены только 
въ главной церкви. Сосуды первой группы, вЗролтно, мфетиаго изготовлены, & 
второй — иноземнаго; выдёлка, сосудовъ производилась съ помощыо гоичарнаго круга. 

Груша Т (Табл. .ХГ а, В, с, 4; Табл. ТХ а, 4; Табл. ПХП а, 3, 3; 
Табл. [ХИ ©, 2 3). Судя по пайденнымъ обломкамъ, ббльшая часть сосудовъ этой 
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группы безъ ручекъ и имфла горшкеобразную форму, съ пизкимь горлышкомь, съ 
выпуклой серединой, суживаощейся постепенно ко дву. Края горлыитекъ были 
по форхЪ разнообразны; чаще всего встрфчаются выстунаюнще наружу и гладке, 
только у нфкоторыхъ сосудовь края горлышекъ сверху имфють рубцы. Донышки — 
плоскля. Размфры послФднихъ и толщина стфнокъ елфдующие: 


даметрь дна. . . 8,2 6,0 1,8 8,5 ем. 
толицина дна. . . 0,6 0,4 0,6 от 
толщина стфнокь . 0,6 0,7 0,6 0,5... 


Часть найденных горшкообразныхь сосудовъ сь различнаго рода укра- 
шешями, друме же безъ всикихъ укрышешй. Орнаменты чаще встрфчаюотся на 
верхней части сосудовъ, чЪмъ на серединЪ, и очень рёдко на нижней. Характе- 
ристичнымь украшешемь является здфеь углубленный волпообразный и горизои- 
тальный поясокъ (Табл. ХТ а, с, 4). Сь такимъ же орнаментомъ пайдены черепки 
въ курганё Наджаклалюкъ. Волнообразная лиши па сосудахъ служила декоративнымъ 
мотивомь уже во время завоеваня римлянами Болгари, какъ это показывають 
глипяные сосуды, найденные въ развалинахъ римскихь придунайскихь крЪпостей 
Раза (нынё Рущукъ), Тевть (нынЪ ©. Мартен), Ар алма (с. ОрЪхово), 'Ргаз- 
тшаг1вса (г. Тмутражанъ) и др. Орпаменть этого рода быль распространень и у 
славинъ, какъ это подтверждаюгь находки въ старыхъ славянскихь укр$илешихь па 
пространств оть р. Лабы (Эльбы) до верхияго бассейна Волги и отъ Валя йскаго 
моря до Балканскихь торъ’). Для примфра упомянемъ, что сосуды съ тажимъ ор- 
наментомъь вмВстВ съ монетами чешскаго короля Спитигива П (1055 —1066 г.) 
найдены въ старочешекихь могилахъ?). 


Кром} вышеописанныхь типичныхь сосудовъ съ волнообразнымь орнамен- 
томъ въ АбобЪ найдены и черепки другого вида горшкообразныхъ` сосудовъ, у 
которыхъ кран горлышекъь широки и изогнуты горизонтально наружу (Табл. [ХЕ Ь, 4). 
Сосуды съ подобными краями мы пашли при расконкахъ мегалитическихь намятни- 
ковъ (кромлеховъ) въ горахъ Сакаръ-Планина и въ развалинахъ римскихъ крЪФпостей 
Риз, Аррама, 'Тгапзтахса и др. Края у найденных нами римскихъ сосудовъ 
юпириною 2 см. У одного изь абобекихь черепковь (Табл. ГХ 4, 7) края высту- 
пають внутрь и наружу, и на внутреннихъ краяхъ имются отверсты, служивиия, 
безъ сомнЪни, для подвзшивая ихЪ надъ огнемъ. Сосуды съ подобными отвереями 
встрЬчаются въ неолитичесцихь поселешяхъь Болгари (у Рущука, Иловдива и др.). 

У одного черенка края горлышка загнуты внутрь только въ иЪеколькихъ 
мфетахъ (длина одной загнутой части 10 см.), несомн$нно, для боле удобнаго но- 
шеня сосуда. Сосуды съ подобными же краями горлышекъ, по загпутыми наружу, 
встрёчаютея довольно часто въ неолитической керамик$. 





*) Рашёку агсвзоюрскв а 11 юр1зп6. Ргара, 1899, ХУШ, р. 404; Г). Г. Мейеч4е, То у 
ЧоЪё рее @шзюнекв. Ргава, 1893, р. 640, би. 
°) РашАКу агсвеоюсеК6 а пи орви. Ргана, 1893, Та. Ьи. 
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Большая чиеть вторыхъ горшкообразныхь сосудов безь орнаментовъ; на 
тЪхЪ ме, на которыхЪъ им Ютел орнаменты, они состолтъ изъ вдавленныхъ линий, 
составлениахь изъ черточекъ, или точекъ, или четыреугольныхъ дырочекъ, или 
линй зигзагомь (Табл ВХ Ъ, 9 и Табл. ГХЕа, 10). На одномъ только со- 
судБ украшеше состоить изъ выпуклыхъ черточекъ и кругловатыхъ выпуклостей 
(Табл. ЫХГ а, 5); черточки окружаютъь прямоугольники, внутри н внЪ которыхъ 
имются волнообразныя и прямыя бороздки. У сЪверныхъ воротъ кр8постн пайденъ 
одинъ горшокъ въ цфлости. Высота его 6,6 см. дно даметромь 3,6 см. края 
горлышка немного выгнуты наружу. 

КромЪ горшкообразныхь сосудовь въ АбобЪ ветрчаются сосуды въ вид» 
мисокъ, чанекъ и кувшиновъ. Ивтересень въ особешиости черенокъ сосуда въ видЪ 
миски съ желобкомъ. Максимальный внзиний даметрь вверху сосуда 35 см. а 
виутрений 31 см.; томципа стЪниокъ около 3 см. Сосудь сдёланъ изъ сфрой 
гливы, содержащей песокъ. Нодобныя миски найдены въ неолитическомь поселени 
вблизи Рущука. 

Олдинъ черенокъ иринадлежаль глиняному сосуду въ видЪ миски, укра- 
шенному простой волнообразной лишей. Макеимальный виъиний даметръ (вверху) 
92,4 см. а внутреннй — 20 см. 

Другой обломокь принадлежаль сосуду въ формВ чаши, высотою 6,5 см. 
вверху, съ максимальнымь вифшнимъ даметромь 12,4 см. и мамегромъ у дна около 
3 см.; танца на поверхности сосуда красная, а въ изломф сЪрая. 

Отъ глиняныхь кувшиновь съ узкимъ горлышком сохранились только 
два горлышка. Одно изъ красной глины (Табл. 1.Х 4, 3), цилиндрическое, еъ не- 
много загнутыми наружу краями, съ максимальнымъ виъининиь даметромъ отвер- 
семя 6,5 см. и внутреннимь — 5,5 с©м.; другое (Табл. Х с, 2) съ желобкомъ 
длин выливаня жидкости и слфдами отбитой ручки. КромЪ этого найдена одна ручка 
съ частью горлышка такихъ же сосудовъ; на ручкВ имЪетея иирамидальный бугорокъ 
(Габл. |Х а, 7). На другой ручкЪ имЪются два такихъ бугорка высотою 2 ©м., 
один изь которыхъ сверху, а другой въ нижней части ручки, въ мЪетЪ ея при- 
крфплеюя къ сосуду. 

Интересенъ маленьюй горшечекь, служивиий, вфроятно, игрушкой; горше- 
чекъ спабженъ ручкой, высотою(4 см. съ маметромъ донышка 3 см.; горлышко 
отбито. Подобные торшечки найдены также въ неолитическихъ курганахьъ близь 
г. Рущука, Иловдива и др. 

ИмЪются` два черепка выпуклыхъ частей болышихъ сосудовь; одинъ изъ 
кусковъ съ размбрами 18 Х 30 см, а другой — 25Х 26 см.; нервый, толщиной 
между 1 и 2,5 сем. украшень параллельными бороздками. 

Найдено нЪсколько ручекъ, донышекъ и покрышекъ разныхъ сосудовъ. Ручки 
(Табл. МХ а, 1—7; "Табл. .Х 4, 1, 4, 5) болынею частью отвфеныя и рфдко гори- 
зонтальныя (Табл. ПХ а, 9, 10, 11); отьзеныя прикрплены къ горлышкамь, а 
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горизонтальных къ выпувлостямъ, понеречный разр$зь ручекъ эллинтичесяй ИЛИ 
кругловатый, поверхность гладкая, только у немногихъ снабженная бороздками ИЛИ 
ребромъ по середин$. 

Донышки — нлосюи; только у одного маленькаго сосуда донышко (дла- 
метромъ 3,5 см.) снабжено выступающимъ наружу перстенькомъ. 

Разыфры донышекъ, толщина ихъ и стбнокъ сосудовъ слВдуюнщие: 

щаметрь дна. . 20 3,7 65,6 6,0 68,6 10,0 104 12,5 145 

толщина ,„ .. 15 10 — 056 05 1,2 1,0 0,5 0,6 

толщина стфнокъ 14 05 0,5 0,7 07 0,59 07 05 056 

Одно только доньпико выпуклое паружу; на высот 2 см. отъ дна дмаметръ 
сосуда 9 см. Въ серединф дна съ вифшиней стороны имфется небольшая кругло- 
ватая выпуклость съ даметромъ въ 1,2 см. толщина стфнокь сосуда 0,7 см. 

Сохранились двЪ крышки: одна цфлая, выпуклая, круглая, съ ручкой, да- 
метромь въ 10 см, высотою 4,3 см. (Табл. ГХ 4, 6); отъ другой имЪетея лишь 
обломокъ, найденный въ дворцовомъ здани: она, плоская, круглая, ламетромъ 23 см., 
сфро-красной пористой глины, украшена вдавленными перстеньками. Подобных 
крышки употребляются вь настоящее время въ иЪкоторыхъ м%$етахъ Болгар для 
покрывантя большихь кувшинов, называемыхь въ Болгар!и „делви“ или „кюпове“. 
Подобные этимъ сосудамъ найдены нами въ доисторическихь поселешяхъ Болгар 
(Рушукь и др.). 

ИмЪются далЪе два глиняпыхЪъ шарообразныхь горлышка съ узкимъ отвер- 
спемъ. Одпо (Табл. СХ с, 3), принадлежало, в$роятно, глиняному плоскому сосуду, 
имЪвшему форму чечевицы, извфстному въ Болгари подъ именемъ „плоска“ или 
„палуръ“ и употребляющемуся для ношеня водки. Лламетръ горлышка 2,3 см. 
высота 2,5 см, даметръь отверстя 1 см, толщина стЪнокъ отъ 0,7 до 0,1 см. 
глина сверху красноватая, а въ изломЪ темнокрасная. 

Найдена одна трубочка длиною 16 см. изъ краевой глипы, отбитая СЪ 
обоихь концовъ и на одномъ конц закривлепиая; отверсте у обоихъ коицовъ 
эллиптическое (3,3 Х 2,8 см. и 1,7 ЖЕ4 сем.) Судя по форм трубочки, можно пред- 
положить, что она представляеть собою искривленное горлышко какого-нибудь 
большого сосуда. 

Поверхность описаниыхъ сосудовъ не вполнЪ гладкая, только на одномъ че- 
репкв хорошо сглажениая. Поверхность другого черепка, съ размфрами 15 Хх 18 ем, 
толщиною 4 мм, украшена темными персе$кающимися подъ острымъ угломъ по- 
лосками шириной около, 2 мм. 

Глина, изъ кохорой изготовлены упомянутые обломки, содержить много 
желфаныхь. соединенй и мало известковыхь, смфшана съ большимъ или мень- 
шимЪъ количествомь песка, известковыми зернышками и листочками слюды. Она 
очень походить на глину абобскихъ кирпичей. На поверхности она краспая, сфрая, 
темносбрая, черноватая и красноватая; въ излом же чаще красная, красноватая, 
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сфрая ин черноватая. Красный цвфтъ обусловливается желфзными окисями, содержа- 
щимиси въ таниЪ, а остальтые цвЪта редукщей этихъ окисей, происшедшей при 
обжигаши сосудовь въ ипечкЪ. Печи имфли плохую тягу, велЪдстйе чего горзы!е 
было неполное, оть дыма осЪдала сажа по поверхности сосудовъ и благодаря угле- 
водороднымь соединешямъ происходила редукщя желёзныхь соединен глины. 
ИЪкоторые изъ сосудовь вь серединб излома красные, а на поверхности сБрые 
благодаря тому, что редукщя не достигла до середины. 

Ц группа (Табл. 14Х. с, 1, 1; "Табл. ЬХИ а, 1). Къ этой групи относимъ 
горзышки амфоровидныхъ сосудовъ съ двумя отвфеными ручками. Края горлышекъ 
болфе или меше утолщены и спабжены внизу заострениыми или закругленными 
бороздками. Разм5ры и цвЪгь горлышекъ представлены въ слфдующей таблиц: 


Внфиний дам. Внугреиии дам. 
отверстия отверетя | 


Цвьгь 





11,0 см. 1,5 см. красный 
6,0, 5,1 › сБрожелтый 
9:0, о, красный 
12,7 „ 4,6 „ краеноватый 
12,0 » (2) 4,8 ы (2) ” 
6,8. 4,2 „ черный 
' 94, — красный 


Найдено одно дно, принадлежавшее, вЪроятио, какому-нибудь амфорному 
сосуду; даметръ дна 8 см.; дно — плоское съ малепькимъ углублешемъ по серсдин%. 

Горлюиики амфорь большею частью изъ глины, содержащей въ неболыпомъ 
количествв известковыя соединен, въ значительномь — желфзвыя, кое-гдф листочки 
слюды; глина эта содержала также органичесвя вещества, которыя при обжигани 
сгорфли и оставили послЪ себя поры. Часть амфорь сдфлама изъ глины, богатой 
известковыми и желёзными сосдинешями съ примфсью песка и слюды. 

Поверхность амфоръ не вполнф гладкая; у амфоры, обозначенной на 
Табл. 1Х с, 1, она окрашена краспой охрой'!). Эта амфора сдфлана изъ глины, 
см$фшанной съ чистымь, крупнымъ пескомъ. 

Въ развалинахь г. Оцгозюмит (Силистрш) нами найдено горлышко амфоры 
того же типа и величины, что и амфора, изображенная въ Табл. ХИ а 1. 

Ш групаа, глазированные сос уды (Табл. МХ, 47—53; Табл. 1Х №, 
1—153). Черецки)\ этихъ сосудовъ, числомъ 20 найдены въ главной церкви, и именно 
въ засыпатвомъ `колодць, на глубин 2 м. Найденные черепки представляють 
части разнообразныхь сосудовъ: кубышки, амфоровиднаго сосуда съ подставкой, 
т рищообразныхь сосудовъ и крышекъ. 


` й Сосуды, окраленные охрой, вст рЬчаются въ развалинахъ римскихъ городовъ Тевив, Аррат1а, 


Бишаз и другнхъ. 
20 
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Оть кубышки найдено только горлышко (Табл. 2Х №, 6) съ воронко- 
образнымъ отверсттемъ. 

Отъ амфоровиднаго сосуда (Табл. Г.Х Ъ, 4, 12; Табл. МХ, 48) найдено 
только горлышко, снабженное двуми ручками. Любопытно въ этомъ горлышив то, 
что въ верхней части его, на развыхь высотахъ, находится нФеколько круглыхъ 
горизонтальныхь, а также наклоненныхь наружу дырочекъ, даметромь 0,5 см.\). 

Одинъ изъ трехъ горшечковъ (Табл. 1Х 1, 1--3; Табл. ШХ, 47) снабженъ 
ручкой. Выеота горшечка около 9 см. даметрь отверстя 9,6 см. Выпуклал засть 
украшена орнаментомъ въ вид еловой вЪтки между двумя горизовтальными линями. 


Чатевидный сосудъ (Табл. №Х 1, 7; Табл. ШХ, 53) снабженный кругло- 
ватой полой вожкой высотою 4 см. съ впутреннимъь д1аметромъ 7,7 см. и внзш- 
нимъ 9,2 см. 

Оть горшкообразныхь сосудовь сохранились доньики съ нижними частями 
сосудовъ. На одномъ ди} (ламетромъ 9,7 см.) имЪется зпакъ, похоляний на букву М 
(Табл. ЛХ, 50). Донышки илосмя. Одинъ изъ черепковт украшенъ горизоитальными 
бороздами, другой зигзагами, третий двойными волнообрязными лини. СтЪнки тол- 
щиною оть 0,5 до 1 см. . 

Найдено пЪеколько отв5спыхь ручекъ (Табл. 2Х № 13) и одна горизоп- 
тальная; иослФдняя въ видф полаго цилиндра, длиною +4 см. и съ внутреннимъ д1а- 
метромъ около 2 см. 


Оть крышки найдена только ручка (Табл. №Х Ъ, 11) длиною 3,7 см. 
Найдено 4 диа какихъ-то сосудовь даметромь 7.4; 7,6; 8,8; 13 см. и тол- 
щиною 0,4 и 0,6 см. 


Глина глазированныхь сосудовь богата известковыми и желзными соеди- 
нешями н содержить небольшое количество песка и извести.` До глазировавя 
поверхность сосудовь была хорошо сглажена. Поверхность одпого изъ сосудовъ 
была украшена птирокими (оть 8 до 11 ем.) параллельными поясками изъ бЪлой 
глины, находящимися одинъ отъ другого въ разстояних оть 1,5 до 2,5 см. Глазурь 
желтоватаго цвфта. По мифишо В. Трнка глазурь описанныхь сосудов свин- 
цовал, окрасивщаясл въ желтый цвЪть благодаря присутсгвио желфзныхь соеди- 
ней въ глин». ` 

На ифкоторыхъ изъ глиняныхъ амфоръ имются нацарапанпыя клейма и знаки. 

На верхней горизонтальной части ‘одной амфоры (Табл. [Х с, 4) имФется 
рамка, длиною 2,2. см. и шириною 1,3 см. въ которой находится буквы НО. На 
торлышкВ этой же амфоры нацарапанъ другой знакъ. 


На другой амфорв подъ горлышкомъ имфется клеймо даметромъ 2,5 см. 
съ Зиаоу, РЕ на букву 5. 


2) Сосль па К ; а Е 
) Соеудъ изь Кроациг съ подобнымъ горлышкомь хранител въ промытлепиомь музей ХаргзеКа 
въ Праг$. 
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Амфоры съ клеймами и знаками часто попадаются въ развалинахъ антич- 
ныхьъ поселенй восточной Болгари, напримЗръ, въ Силистри'), въ с. Гьокчилеръ?) 
(вблизи г. Балчика), въ с. Хаскьой (въ ДелюрманВ)з), въ г. Каварн® и въ дру- 
гихъ м%етахтъ. 

У пристани г. Каварны, гдВ было античное поселевше В!хопе, найдены двф 
змфоры. На ручк$ одной изъ амфоръ имфется слфва надпись: 


”Астиуброо 
Пос 
лоб Овориуос 
Ааос 
Справа фигура богини съ рогомъ изобиля въ лвой рук, стоящей возл 
колонны. 


На ручкЪ другой амфоры надпись: 


Аус- 
Ооо. 


Керамичесяя надписи съ именемъ Посидя (сына Оеарлона) найдены и въ 
Крыму“), & съ именемъ другого гончара Абос въ г. Эеодосйи °). 


П. Мраморные сосуды. 

Найдены куски двухъ мраморных сосудовь (въ маломъ дворц%). 

1. Два куска сосуда, имфвшаго форму ступки съ плоскимъ дномъ (дамет- 
ромъ 8,5 см.); вверху сосудъ расширенъ; толщина у дна 4 см. кверху умень- 
шается до 2,5 см. ВмЪсто ушекъ на наружной поверхности сосуда имфется два 
вертикальных придатка, утончающихся книзу. 

2. Кусокъ верхней части подобнаго же сосуда, внфшвйй край котораго, 
толщиною 9 см. выступаеть паружу на 3 см. Верхняя половина сосуда на про- 
тяжени 20 см. цилиндрическая; книзу зат$мъ сосудь постепенно суживается. 


ПТ. Стекляные сосуды. 
(Габл. ШХ; 54—64). 
Обломки различныхь стекляныхъ сосудовъ найдены въ дворцовыхъ здатяхт. 
Поверхность сосудовъ играеть радужными цефтами. 
Т. Донышки съ ножками. 





С. т. Г. Ш, 2316". 

т) Клеймо съ падиисью ПРАКАГГОГ найдено у старинной крЪиости, пазываемой Гьокчидерско кале. 

=) Клеймо съ наднисью №оуовотёусис- 

*) См. Вл. Шкорпиль, Керамичесвя падниси, №№ 196—198 въ Извъстяхъ Императорской Архе- 
ологической Коммиссти, ХТ. С.-Петербург», 1904. 

:) См. Ва. Юргевичь Надниси па ручкахъ п обломкахъ амфоръ и черепиць, ияйлепныхь въ 
Оеодосёи въ 1894 году. Записки Одесскаго Общества, Иеторы ни Древиостей; 1895, стр. 165. 


20* 
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а) Стекло зеленаго цвЪта съ желтоватыми краиинками. Нижняя, широкая 
часть ножки съ загнутыми краями. Допынию широкое и принаяно къ ножк® (№ 61). 

Ь) Стекло зеленаго цвзта. Края ножки загнуты, какъ у ипредшествую- 
щаго (№ 54). 

©) Ножка вь середипЪ полан; стекло бфловатаго цвЪта (№ 64). 

4) Ножка въ серединЪ пола; стекло желтоватаго цвЪта; донышко въ мет 
прикр$иленя къ пожкЪ коническое (№ 60). 

П. Донышки чанеобразныхь сосудовъ. 

а) Слекло зелеповатаго цвфта (№ 50). 

Ь) Такого же цвфта, какъ и предыдущий (№ 57). 

Ш. Копусообразпый сосудь съ коническимь дномъ (№ 55). Стекло зеле- 
наго цвЪта; толщина стФиокъ въ разныхь м\стахъ различна. 

ТУ. Верхпия часть горлышка двухъ сосудовь (№№ 62, 63). ЦвБть стекла 
перваго сосуда зеленоватый, а второго бЪловатый. 

У. Ушжи сосудовь неизвфстной формы, прапаяпныя вертикально. 

а) Принаянная часть ушка силюспута. Стекло синевато-зеленаго цаЪта (№58). 

) Стекло желтоватаго цвбта (№ 55). 

УТ. Куски оть стфиокь сосудов: 

а) Мусишь блюдообразнаго сосуда, герхнй даметръ котораго 9.6306. мо- 
лочно-синеватаго цвфта. 

) Кусокъ сосуда пеизвЪстной формы, сь волиообразной поверхностью, 
зеленоватаго цвЪта. 

с) Кусокь верхниго края конусообразнаго сосуда съ верхнимь даметромъ 
4,8 см. съ загнутыми краями, зелеповатаго цвфта; фрагменты подобных сосудовъ 
найдены въ развалинахъ римекихь городовъ на Дупа\ 1). 


ТУ. ЖелЬзные сосуды. 


У сЪверныхь вороть крЬиости найдено много) желзныхь склепанныхъ 
пластинокъ; пкоторыя изъ нихъ предетавляють собою обломки желфзныхь 60су- 
довЪ, что ясно видно изъ одного сохрмыниипагося обломка, спабженнаго ушком, 
подобнымь тому, какое мы видфли при онисаши ведерныхь дужекь (Табл. . ШХ, 
42). Сосудъ, оть котораго сохранился этоть обломокъ, изъ толетаго желфзнаго листа 
(толщиной 5,5 мм.). Подъ верхнимъ, немного загиутымъ наружу краемъ шелъ обручъ 
изъ жести шириною 4,5 см., толщиною 2 мм. Посредетвомъ двухъ заклепокъ основа 
ушка прикр8плялась кь восуду. Одна изъ заклепокь приходилась въ стёнк® сосуда, 
& другая на обручЪ.` Ширина нижней части ушка 2,5 см. Верхый край ушка 
загнутъ внутрь крюкомъ и заклепань въ стВнку сосуда подъ загнутымъ его краемъ. 


*) НанримВрь, въ г. Армама н вь г. Ониоб (у с. Блепт) пайдепы двища (мам. 4 см.) стеклл- 


пыхЪ сосудовь вь вадЪ чашь такой же формы, какъ и опнсаниые. Стекло пеленоватаго цифта, съ мио- 
жествомъ маленькихь нустотъ. 
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Подвижная дужка съ кругловатымъ разрфзомъ на концЬ загнута крючкомъ, отъ 
котораго сохранилась только незначительная часть. 

Пайдены еще 6 кусковь оть верхнихь краевь подобныхь сосудов. По 
этимъ кускамъ можно судить о томъ, какъ и изъ чего были сдЪланы сосуды. 
Каждый изъ сосудовъ состояль изъ нЪеколькихъ желфзныхь плитъ, скленанимхЪ 
такъ, что заклешки расположены были отвесно и горизонтально; верхне края плитъ 
загпуты были наружу, а подъь краями шель приклепанный зокругь сосуда обручт. 

Головки заклепокъ, ламетромъь около 1 см. приходились съ внутренией 
стороны сосуда; разетолне между заклепками на стфикахъ сосудовъ около 7,5 см. 
а на обручахь около 4 см. 


У. Жел%зныя ведерныя дужки. 

У сЪверныхъ вороть криости найдены одна цфлая ведерная дужка и много 
кусковь другихъ подобныхъ сй дужекъ. Дужкн въ разрфзВ круглыя или четыреу- 
гольныя. Ведра, вфроятно, были деревянныя. Концы дужекъ въ м5ст% прикрёпленя 
ихъ кь верху были двухъ видовъ. 

а) У одибхъ дужекъ загиутые концы иродЪвались черезь ведериые крюки и 
на концахь имЪлись конусообразныя, шарообразныя, или пирамидальныя утол- 
цешя. Такого рода дужекь найдена одна цлая и 7 обломковъ (Табл. ИХ, 40). 

Ъ) У другихь дужекъ ковцы загнуты наружу въ кольцо; найдено 5 кусковъ 
(Габл. 1ЛХ, 37). 

Найдено только одно желЪзное ведерное ушко и то не вполи5 цфлое 
(Табл. ЫХ, 39). Ушко кругловатой формы съ двумн плоскими кпизу расширяющи- 
мися концами, которые были прибиты къ ведру гвоздими. Па ушкахъ сохрани- 
лись кусочки дерева. Судя по дужкамъ, верхшй даметръ ведра быль отъ 19 до 25 см. 

Кром того пайдень одинъ экземплярь ведериаго ушка (Табл. МХ, 41), 
состоящаго изъ дугообразно изогнутаго желЬзнаго прута. Концы прута сплюснуты 
вь вид лопаты и приколочепы къ ведру гвоздемъ. 


УГ. Сосуды изъ мзди. 


Цайденъ только одинъ кусокъ мфднаго сосуда (въ дворцовых жилищахъ), 
представляюний часть краевь похожаго на котелъ сосуда съ даметромъ въ верхней 
части около 50 см. Кругловалые вертикальные края образоваиы загибомь м$диаго 
листа. Высота краевъ около 1,3 см. Подъ верхними краями листь горизонтально 
загибается (на шириву около 3 см.), и затЪмь посзЪ новаго изгиба спускается 
впизъ, образуя стВнки сосуда. Толщина стЬнокъ 1 мм. Интересно при этомъ то, 
что сосудъ быль’ репарированъ, что видно изъ листовыхъ кусочковт, прикленан- 
ныхь сверху къ его стфнкамъ. Закленки съ плоскими головками. Заплаты изъ 
листовой мфди толщиной оть 1 до 2 мм. Дыры дли заклепокь кругловаты, дламетръ 
дыръ около 4 мм.; встр®чаются, но рдко, и квадратныя дыры. Заплаты сдбланы 
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съ вифитней и внутренней стороны. У верхняго края извнЪ имфлись ушки, къ кото- 
рымъ прикрфплялись металличесяя дужки. Велфдетие окислен!я поверхность сосуда 
въ нфкоторыхъ мВстахъ стала зеленоватой. 


2. Орудгя. 
Г. Серпы. 

Найдено нЪеколько серповъ и кусковъ ихъ у сВверныхь ворот. 

а) Часть дуги серпа и часть желфзпой цилиндрической ручки (Табл. ЛХ, 9). 
Сершь отточенъ только сь одной стороны и, вфроятно, служиль для жатвы, ибо 
въ томъ м$етЪ, гдЪ онъ наиболфе искривленъ, опъ и наиболЪе стерся. 

Ъ) Маленьымй серпъ, отточенный тавже съ одной стороны (Табл. МХ, 10). 
На желЁзной рукояткЪ замфтны кусочки древеснаго угля, представляюние остатки 
деревянной муфты ручки. Ширина сериа вблизи ручки 2,5 см, къ концу постепенно 
уменьшается. Онтъ, вфроятно, служиль садовымъ или жертвеннымь ножемъ. 

с) ЕромБ вышеприведенныхь серповъ найдены концы двухъ другихъ. Первый 
кусокь — остатокъ дугообразнаго серпа (Табл. ЛХ, 11), а другой — остатокъ 
прямого серпа, закривлепнаго только на конц (Табл. ШХ, 12). Второй кусокъ 
походить на серповидный мечъ. Орудм подобной формы употреблялись при жер- 
твоприношенуи. 


П. Тесло, мотыка и сёкиры. 

Найденное тесло по форм® (Табл. ШИ, 13) вполнЪ походить на совре- 
менное тесло, употребляемое въ Болгар. Длина его 15 см. а ширии® у дезвя 
7,5 см.; противоположный лезвно край закругленъ. Въ отвереми тесла, сохранились 
кусочки дерева желтоватаго цвфта, остатки рукоятки. о 

Вь старомъ поселени у Мадары найдена мотыка (Табл. МХ, 14), за- 
остренная съ обфихъ сторонъ. Мотыка другой формы (Табл. ГЛХ, 15) найдена въ 
Юстинановой крЬпости у с. Аладавт. 


СФкирь не найдено, но о форм ихъ можно судить по ихъ изображенямъ 
на одномъ камнф базилики (Табл. ТЛУ, 21). 


11. Тревожникъ и рогачъ. 
Найдена, ножка (Табл. ЫХ, 43) одного треножника или четырехножника 
изъ скрученнаго желёзнаго. стержня (длиною 27 см, даметромъ около 1,5 см.). 
Нижн@ конець стержня затнуть и сплюснутъ въ вид лопаты. 


Найденъ кусокъ одной половины рогача. Реконструированная форма его 
представлена на Табл. ШХ, 44. 


ГУ, Ножи. 


а) У сЪверныхь воротъ найденъ ножъ (Табл. ЛХ, 20) сь частью желзной 
рукоятки, длиною 11 см, шириною около 1,8 см. Конець его закругленъ; ножъ 
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отточенъ только съ одной стороны. На вохранившейся части рукоятки видны слды 
деревяиной муфты. 

Ь) Другой ножь есь частью желзной рукоятки (Табл. МХ, 21} найден въ 
дворцовомъ здаши. Тамъ же пайдена половина коетяной рукоятки (Табл. ЫХ, 19) 
длиной 10,4 см. На рукояткВ имфются дв дырки, служивийя для прикр®плешя 
ножа. Въ одной части рукоятки сохранился твоздь и кусочек прибитаго къ руко- 
ятк% ножа. Костяпая ручка внутри нолая и извнЪ выглаженная. 


У. Сошникъ. 


Въ сЪверо-восточной башни» сЪверпыхъ воротъ найденъ одинЪ полный эк- 
земпляръ сошника и куски другихъ сошниковт. Сошники плоске и подковообразной 
формы. Благодаря этой формё сошиикъ долженъ быль походить на плугъ, изобра- 
женпый на одиомъ изъ рельефовь @ессами'). Подковообразная форма сошниковъ 
ветрчается въ Европ очень р%дко. Вь Чехи найденъ подобной формы сошиикъ 
въ городищ вблизи Страдопицы, бывшей, по унфию Пича, столицею кельтскаго 
царя Маробуда?). 

Абобсые сошпики были заострены или по всей вяфиией дугВ или же только 
въ средней ея части. Внутри сошникъ расщеилень, и Въ расщенлене вставлялся 
деревянный стержень: въ расщенлеши нёкоторыхь изъ пайденныхь Сошииков 3а- 
м№тны кусочки покрытаго желёзной ржавчиной дерева. ВсБ соитники сдфланы изъ 
кованаго жел за. Они меньше сошника изъ Страдоницы, который длиною 25 см, 
шириною 22 см., сь панбольшей шириной желфза въ передней части 16, см. и 
сь наименьшей на концахь въ задней части 4 см. При болфе детальном раз- 
смотрфни абобскихъ сонииковъ замены иЪкоторыя особенности въ нхЪ форм и 
конетрукщи. 

1. Наибольшая ширина сошника 15 см, такова же и длииа; заострена 
вся внЪшипяя его сторона; глубина расщеплешя 1 см. (Табл. ЫХ, 1). 

9. По серединз ширина сошника, 14,5 см, длина 14,5 см.; заострена только 
передняя часть сошника, боковые края округлые; наибольшая птирина желфза 5 см.; 
расщеплене глубиной около 1 см. съ выступающими наружу и выпуклыми краями 
(Габл. ШХ, 2). 

3. Сохранилась только средняя Часть сошника итириною 6 см. (Табл. ЫХ, 3). 

44 —т. Найденъ еще одипъ обломокъ, принадлежащй къ первому виду соит- 
никовъ, и два принадлежащихь КЪ третьему, а также половина одного сошника 
иного вида. (Табл. к 4). ОбЪ половины ето были симметричны и прикрфплялись 





*) №. Уаз, чо Йека а Инталй, р. 108, Вв. 132. Ргава, 1876. 

) Г. РЖ, СатоййтозЫ хешй во8Кб, П, 2, 15. ХХХУИ, 10. Ргайа, 1908. Относительыю другихъ 
иЪсть см. тамъ же, р. 8, поё. 162. Въ замётк® Ог. 216 говорить, что подковообразиые сонтики опЪ видВлъ 
въ Майпцекомъ музеф п что они найдены въ Теддерхейм%, ВормеЪ, Ффелинигои® и ИГвабен» (въ Баварь); 
въ музеф Нейбрапденбурга опЪ видфлъ два, сошника той ие формы, найденные въ г. АИ-Вейзе, зарегистро- 
ванные, какъ лопаты. Ср. Исфу, Усуавев ап Самсазе е1 еп Аче сета е. Ь №, ХС1, 3. Вадарезь 1897. 
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кь деревянному стержию посредствомъ гвоздей. Сохранившаяея половина иметь 
наиболыпую ширииу 3,5 см.; весь виыший ся край заостренъ. Расщенлеше тянется 
во всю длипу половины до заостреннаго конца, въ стфикахь расщепления им- 
ются три дыры для гвоздей. 

Дли сравнеши опишемъ сошиикъ сердцевидной формы (Табл. ЛХ, 5), пай- 
денный въ искусственныхь пещерахь у с. Сюртю-кьой Шабленской общины Балчик 
скаго уЪзда. Сошникъ этотъ совершенно отличенъ отъ абобекихъ. Длина его 36 см, 
ширина 16 ©м.; верхияя поверхность плоекая; у узкаго задияго конца имюотсл 
два отвсныхъ выступа, служившихь дан прикрфплешя его къ деревянному стержию; 
пижняя его поверхность слабо выпукла, вдоль инея по середин проходить утолщенте. 

Сошники, подобные только что описанному, но мепьшей длипы (18 ем.) 
были найдены въ развалинахъ римскихъ поселешй въ Босши, напримфръ, у с. Май- 
дана!) и въ старыхъ крфностяхь Чехш, 

На нЪкоторыхъ камняхъ абобекихъ построекъ видны высфченные знаки, 
представляющие, по нашему мнЪнио, плугь (см. гл. УП). 


УГ. Крюки. 
Слфдующе крюки пайдены въ сВверо-восточной башни сфверпыхъ воротъ 
кр$пости. 
1. Ерюкъ полукруглой формы съзакривленемъ у топкаго конца (Табл. МХ, 16). 
2. Часть (дл. 7 см.) крюка для сЪпа?) съ отломанными остремъ и нижнею 
частью (Табл, ШХ, 17). 
3. Вуски трехъ заржавфвшихь крюковъ (одинъ изъ нихъ на Табл. МХ, 18). 


УП. Подковы. 


Найдена только одна подкова, у сЪвершыхь вороть крфпоети (Табл. ШХ, 
25). На копцахъ ширина подковы 1,8 см, къ серединЪ она постепенно раети- 
ряется до 4 см.; ширипа внутренней части 15 см.; высота дуги 5,4 см. Края 
подковы загнуты наружу, образуя шипы. На пижией ея`поверхиости вблизи внЪииней 
перифери имфется неглубоый желобокь дли гвоздей; на каждой половии подковы 
было по 3 гвоздя, имфвшихъ форму ‚ буквы `Т, Гвозди были кованые, четырех- 
транные, съ головками длиной 2 су. и шириной 0,6 см. соотвфтетвовавшими ши- 
ринЪ желобка. \ 

Судя по размрамъ подковы, ею, вВроятно, была подкована лошадь малаго 
роста (едииз саба аз ишог). Кости подобной лошади найдены въ развалинахь 
Абобы (см. стр. 317). Подковы, подобныи найденной, характеризують старочешекя 


кр8постиз), Для сравнения помВщаемь еще изображене одной подковы, найденной 
въ Мадарь (Табл. ТАХ, 26). 


АА 





*) УЛввепзспа#Итсве Ми ейипеет ап Возпа ипа Петсспоущая. Ва. Ш, 954. УМ ги, 18983. 
*) Въ южной Росеш такой крюкъ иязывается смычка или смычок. 
*) РалаКу агсооюреке а, 117 юр15пб. Ргара, 1889 и 1891, рр. 582, 291. 
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УПТ. Уздечки. 


Найдено н%еколько желЪзныхь частей уздечект. Олди изъ нихъ предста- 
вляютъ удила въ видВ прямого желЬзнаго стержня длиной 13 см. (Габл. ЫХ, 23); 
края стержяя расишрены, по средия имфется крючекъ, къ которому прикр$илялся 
мундштук. Другая часть представаяеть также удила длиною 6.5 см. такой же 


формы, какь и вышеописанныя (Табл. ШХ, 23). 


ТХ. Оруд1е для паянйя. 


Найдены два экземпляра орудя, которое, какъ мы полагаемъ, служило для 
паяни (Табл. ГХН®'. Оно состоитъ изъ двухъ частей, причемъ обЪ части не 
нахолятея на одной и той же оси, а образуют тупой уголь. Нижиии имЪеть 
впутри пустоту конической формы для насаживашя па древко. Она образована 
свиЧемь размагченнаго желЪза и имфетъ шовъ У одного изъ нашихъ экземиляровъ 
(Табл. ХИе, 1) пижния часть длиною 11 см, конической формы даметромъ 
4,3 см.; верхняя часть длиною 10 см. съ овальшимъ разрзомь, у верхняго закру- 
гленнаго края растирена до 2 см.; оси обфихъ частей образують уголь въ 1105. 
У другого экземпляра (Табл. ХИ ©, 2) пижняя часть длиною 21 см. (оть нея 
часть длиною 9 см. обломана) и маметромь внизу 48 см; верхияя часть длиною 
15 см. призматической формы сь почти квадратпымъ разрЪзомь (1,5 Х 1,5 см); 
оси обфихь частей образують уголь въ 160°. 


Х. Звонокъ и колокольчикъ для скота. 


Звонокь изъ бровзы съ ушкомь (Табл. МХ. 7), спизу кусокъ отбитъ; 
имЪеть форму четырехгранной пирамиды съ притупленными ребрами; найденъ въ 
маломъ дворцф. 

У сфверныхъ вороть крёпости найдена желЪзная колотуниуь (колокольчикъ), 
которую привязывали къ шеф домашиимь животнымь (Табл. ТЛХ, 6). Въ разрЬзЪ 
колотушка имфеть форму прямоугольника (6 ЖЗ см.) Подобная форма колотушки 
препитетвуеть образовано звуковыхь узловт, потому издаваемый ею звукь глухой. 
Высота колотушки 7,5 см. Ушко колокольчика желфзное въ видЪ скобы. Подобное 
же ушко находится и сь внутренней стороны колокольчика дли подвфшивашя 
язычка. Послфднй былъ, вфроятцо, изъ бронзы или мфди, такъ какъ внутри коло- 


кольчика имюотся зеленыя , Пятна. 


ХГ. Предметы неизвфстнаго назначенная. 


Въ тронной налатв пайдень заржавЪвний обломокъ какого-то предмета 
(Табл. ЫХ, 8). Тамъ же пайдены и два куска другого предмета, сдфланлаго изъ 
х 


о 


5 
*) Ср. „@с3 гз й вопйег“ изъ раскопокь пь Спа — С. Рагатфегд @Ё Ейт. бадно, Рейоп- 
дате 4$ ани ез огесдиеб © готатез, 1, 2. Рамв, 1367, р. 793, бе. 958 её 959. 
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полосоваго желфза; ширина кусковъ 2,5 см. Предметъ этоть имфлъь форму дуги 
съ закругленными концами. На нижней широкой его плоскости имотся шипы 
длиною 1 см. 


ХП. Прядильныя веретенныя кольца (уегисИ). 
(Табл. (ХПИ, 2, 1—15). 

Веретенныя кольца, числомь 14, найдены въ дворцовыхъ помфщеняхъ, и 
одно въ курганф Наджаклаюкъ. Кольца по форм цилиндричесвя (5), коничесюя 
(1), усфченно коничесяя (1), въ формЪ перстня (1), въ вид» груши или двойного 
усфченнаго конуса. Даметрь ихъ колеблется отъ 2 до 6 см. высота отъ 1,5 до 
1,7 см. Даметръ отверсмй оть 0,5 до 11 см. 

Два кольца имЪютъ украшеня: одно украшено со вефхЪ сторонт, параллель- 
пыми бороздками (Табл. (ХИ, 2, 14), а другое — неясными кругловатыми и спи- 
ральными (Табл. [ХИ, 2, 11). Остальныя кольца безъ украшений. Одно изъ ко- 
лець изъ сБраго сланца, одно изъ бфлаго мфлового известняка, остальных изъ 
жженой глины. 

Подобиыя прядильныя кольца употребляются и въ настоящее время въ н$- 
которыхъ мёстахъ Болгари!). Подобныя же кольца изъ глины и свинца найдены въ 
развалинахъ римскихъ придунайскихъ городовъ, Риз, Аррама и др. 


ХИТ. Жернова (ручныя мельницы). 

Во двор лворцовыхь жилищь найдены дьф ручныхъ мельницы, одпа въ 
цВлости (Табл. МХ, 45 и рис. +45, а), а оть другой только часть (Табд, ых, 
46 и рис. 46, Ъ). Первая состоить изъ двухъ жернововъ, изь которыхъ основной 
Ь толщиною 7,5 см, съ Маметромъ 40,7 см. `внизу съ 
овальной и сверху съ плоской поверхностью. Въ сере- 
” №. дин верхней поверхности этого камня им\етея кругловатая 
5” вертикальная дыра (даметромъ 3,4 см.) для вставлешя 
бЪгуна. ВерхнЙ камень или бФгунъ толщиною оть 6 до 

Рис. 45. Ручныя мелыищы. 8 см. съ Даметромтъ 40,7 см.; верхнля поверхность бЪгуна, 
овальная. Въ серединф бЪгуна имфотел вертикальная сквозная дыра, нижняя поло- 
вина которой цилиндрической формы (дам. 4,4 ем.), & верхняя имфеть видъ воронки 
(маметромъ 7,8 см.). По перифери воронки идетъ кольцеобразное утолщене. Вблизи 
перифери верхняго круга, б®гуна имфется другая вертикальная дыра (даметромъ 
2,4 см.), служившая для приведения бЪгуна въ движеше. Внутрення поверхности 
обоихъ кампей грубо шероховаты. Оба камня изъ известняка. 

Оть другой мельницы сохранился только бЪгунъ изъ песчаника толщиною 
7 см, даметромъ 48 см. Въ серединВ его имфется цилиндрическая дыра (д1эмет- 
ромъ 4 см.) На верхней части камня У дыры два прямоугольныхъ выдолба, 










*) Рег гбийвсве ГЛшез 1 Оеязбегтеесь. Н. Пр УЙеп 1902, ТаЕ. 1Х, 20. 
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(ллиною 3,3 см, шириною 2,3 см. и глубиною 14 см.), служившихъ для вста- 
влешя мельничной вороики (в$роятно деревянной). Вблизи периферии верхней по- 
верхности камня имфется дыра, служившал для приведенйя его въ движенге. 


Подобныя ручныя мельницы въ употреблени въ Болгария и въ на- 
стоящее время. 


`3. Предметы одъян!я. 


Г. Пряжки и кольца. 
(Табл. ШХ, 29—35). 

а) ЗКелЪзныя пряжки состоять изъ квадратваго или кругловатаго (3 эк- 
земпляра) кольца и простого на одномъ концф крючкообразно загнутаго язычка. 
Оть первой формы пряжекъ сохранился одинъ цфлый экземпляръ (№ 32), со сто- 
роной квадратнаго кольца 4,7 см. и оть второго экземиляра (№ 34) кольцо и 
крючекъ язычка. Пряжки эти найдепы въ троппой палатБ. Изь пряжекъь второй 
формы одна, найденная въ жилыхъ помфщенихь дворца, маметромь 4,17 см. (№ 35), 
и остальныя двЪ, изъ малаго дворца, даметромъ 3,3 см. (№ 36). 

КромВ пряжекь найдено 5 кругловатыхь колець съ даметромь отъ 2,2 
до 5,5 см. и одно квадратное кольцо со стороной 3,8 см. Изъ первыхъ одно 
дламетромь 2,5 см, имфетъ ось для верчешя (№ 36). 

Ъ) Бронзовыхъ пряжекь, служившихь для ремней, найдепо три. 

1. Безъ язычка (№ 29); найдена во большомъ дворцЪ. 

2. Верхняя часть пряжки съ желобкомъ для язычка; на выпуклой части 
украшена черточками (№ 30); найдепа во двор% дворца. 

3. Цфлая пряжка съ укрыненемъ на изогнутомъ конц язычка (№ 31); 
найдена въ дворцовомъ здан!и. 


П. Пуговицы. 

Найдены три м%дныхъ круглыхь пуговицы, служивщихъ, вфроятно, для 
украшешя ремней. Одна изъ пуговиць (ламетромь ^2,5 см.) имЪеть съ нижлей 
сгороны крючекъ, которымъ прикр$плялась къ ремею; другая (ламетромъ 2 см.) 
съ продолговатымъ узкимъ отверсмемь, черезъ которое, вЪфроятно, проходилъ ремель; 
третья — съ обЪихъ сторонъ иплоскал. 


ПТ. Подкова для сапогъ. 

Во двор жилыхъ` зданй` найдена подкова для сапогъ (Табл. МХ, 27) 
шириной и длиной по `7,8 см. и толщиной 0,8 см. Подкова прикрёплялась къ 
каблуку посредствомъ ’шиновъ, находившихся въ середин$ ея; края ся загнуты 
вверхъ и зходили въ каблукъ. Подобная подкова найдена и въ разваливахъ римекаго 
города Сапипити). 


в. № Е 
Зы 1) Х, п К, Шкорпиль Могили, стр. 95. 
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4. Игральные предметы и Фигуры. 


Какь на лицевой, такъ и на виутреиней сторозЪ нЪкоторыхъ камней оть 
ства крЪтости и дворцовыхь здмаий замЪтпы выдолбленпыя предназначавиияея 
дли игры фигуры. Различаются два внда фигурь. ОднЪ состоять изъ трехъ копцен- 
трическихъ, съ параллельными сторопами квадратовь и лиший, восдиняющихъ середины 
сторонь вебхъ трехъь квадратовь (Табл. [Х, 66). Такого рода фигура служить 
на Восток} и вь пастолщее время для игры, извЪсгной у Болгаръ иподъ назвашемь 
„курадь“'), а у Гагаузовъ?) „куранъ“. Эта игра для взроелыхь, въ род шашекъ: 
играють двое; играющие беруть себ по 9 зеренъ, одипь, напримЪръ, гороха, 
а другой пшеницы, и разстанавливалотъь зерпа поочередно на точкахъ пересБченя 
лиш, ири чемъ каждый старается поставить себЪ курашь, т. е. три зерна въ рядъ. 
Тотъ, кому это удастся, Бстъ любое изъ зеренъ противника. 

Фигуры другого вида игры (Табл. МХ, 65) состоять изъ квадрата, длиною 
16 см, раздБлениаго па 4 квадрата; въ каждомь изъ этихъ послёднихъ про- 
ведены дагопали и каждый изъ нихъ раздЪлень въ свою очередь па 4 квадратика. 

Вь дворцовомъ здани найдены дв костяныхъ фигурки, походянйя па фи- 
гурки, употребляемыя вь шахматной игр (Табл. 1Х, 69), и иЪсколько позвонковь 
животныхъ, употреблявшихея для игры (Табл. МХ, 67, 68). 

Еромф пвылеоцисанныхь игральныхь предметовь въ дворцовыхъ здашихъ 
пайдено нфсколько колець. Одно изъ нихъ даметромь 4 см, толщиною 1 см., сдф- 
лано изъ куска тлинлнаго глазированнаго сосуда; глазирована, только одна сторона 
кольца; глазурь такая’ же, какь и на абобскихь сосудахт. Нредполагаемь, что 
кольца эти служили дЪускими игрушками. Подобныя кольца попадаются въ неоли- 
тическихь курганахь Болгарти (въ Рущукь, Пловдив и др.). 


} 


5. Растительные остатни. 


На пЪкоторыхь желзныхь предметахь, найденныхь у сфверныхъ воротъ 
кр»пости, замчаются прилиншя къ нимф и обугливиияся зериа. Форма зеренъ иро- 
долговатая; одить край ихъ тупой, а другой немного заострепный; одна сторона 
зеренъ болфе выпуклая, па другой, дротивоноложной, имфется узкая бороздка, тяну- 
щаяся отъ одного края до другого; зерна длино,0 5—6 мм, шириною 2 —2,5 мм. 
и толщиною 2 мм. По форм и величинф зерна эти походять на зерна ржи 
(Зесще сегеще Т.).. 

Друче растительные остатки (зерна и листья злаковъ) найдены въ штука- 
туркЪ главной церкви. Зерна длиною 7 мм. шириною 2 мм. съ заостренными 
концами. Ёь какому роду растенй принадлежать зерна и листья, пе удалось 


опред$лить; можно’ только сказать, что они принадлежали злаковымъ растенямъ 
(ЕЛутия 3). 

2 А. Дювернуа, Болгорско-русеый словарь. Г, стр. 1073. Москва, 1885. 

} В. А. Мошковь, Гагаузы Бепдерскаго уЪфзда. Этнографическое ОбозрЬше, кл. ХУ. Москва, 1900. 
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Относительно других» растительныхъ остатковъ говорится при оъчеанти 
раекопокь кургана Наджаклаюкъ (см. гл. ХУ). 


6. Ности. 


Въ развалинахъ Лбобы, особенпо во дворЪ, прилегающемъ къ жилымъ по- 
мЬщешаямъ, пайдены кости различныхь дикихь и домашнихь животныхь, перем- 
шанныя, какь кухонные отбросы, съ углемъ, пенломтъ, черенками глиняныхъ сосудовъ 

Но опред®жленио извфстиаго остеолога профессора пражскаго упиверситета 
И. Вольдриха, пайденныя коети принадлежать слфдующимь животнымь: 1) оленю 
(сетуиз Фарвиз №№), 2) серьЪ (саргео№$ саргеа Сгау), 3) дикой и домалиней свиньЪ, 
4) овцЪ (015 атез 11), 5) крупному рогатому скоту (50$ 1айгаз Г. и №5 ргим- 
вениз Во).), 6) лошади и 7) домашией курицЪ (ваПаз Чошезбеи» Г... 

Отпечатки ногт козы, собаки и итицы найдены на трехъ киринчахъ. Из0б- 
ражешя коней, оленей и другихъ животныхь находятся на камияхЪ изъ Абоб- 
скихъ построекъ (см. гл. 1Х). 

Судя по выштенриведеннымь костям дикихЪ животныхъ, можно заключить, 
что жители г. Абобы запимались охотой, 

Особенный илтересъ представляють зубы лишали, принадлежащей къ пизко- 
рослой породЪ (ецииз сафаПаз пупог \Уо@мей)*). 

Не меньший нитересь представляютъ и кости рогатаго скота, принадле- 
щания первобытному быку (03 ргиишхей$ Во).). Въ АбобЪ найдены только двъ 
кости, принадлежани этому быку, & именно газ и Вишегиз. Эта находка по- 
казываеть, что первобытный быкъ, извфстиый въ русскомъ, польскомь и чешскомъ 
эносв подь именемь „тура“, водился и въ мЪстахъ теперенией Болгари? во время 
существовашя г. Абобы"). 

О дикихь быкахъ въ Македоши (В0ес бурю) упоминаеть Геродоть (УП, 
126), о нихъ же упоминается въ одной античной надписи, найденной въ ДобруджЪ*). 
Эти дне быки были или туръ, или зубръ (508 рг15си$ Ваши). 


‘у) Пайденные зубы зовади новрыты нфстами известковой корой, что на нервое времл иропзво- 
дить внечатл йе, что оци принадлежать лошади дилушальнаго пер?ода (ецииз саъаЙиз $ имвог \\ о 
св). Образоватие известковой поры на исковаемыхь востяхъ объясияется тАмъ, что почва метности Абобы 
иавестковая. Интересно было бы срапиить, насколько эта порода походила на согременную изкорослую же 
породу лошадей Болгарии. 

*) Быкъ этоть водился въ Болгарии уже въ доисторическое время, а имеино въ пеолитическомт, 
нертодЬ, какъ это показывають кости его, пайдениые въ одномъ неолитичеекомь носелеши иъ окресгио- 
стихъ г. Рущука и с. Бухово (№. и Г. Шкорпмль, Могили, стр. 97). 

8) Агей.-ершт. М леНцизел, УШ (1854), р. 9, № 28. 


Глава ХШ. 
Оружее. 


Вь АбобЪ найдено каменное и желфзное оруже*. 


1. Наменное орунче. 


При зондажЪ, произведенномъ между дворцомъ и восточными воротами на, 
глубин 0,9 м, отрыто каменное оружие, представляющее половипу боевого про- 
сверленнаго топора, имЪющаго неправильную продолговатую форму, длиною 7,5 см. 
шириною 5 см. и толщиною 4,5 см. Даметръ отверсйя на одномъ конц 9,5 см, 
на другомъ 1 см.; длина отверемя равна толщинВ оружия, Отверсте находится 
не по серединз топора, а на одной трети его длины, 

Топоръ сдфланъ изъ чернаго амфиболита. Подъ микроскопом въ обломку 
видны кромё амфибола и многочисленныя зернышки магнетита. Амфиболить не 
встрёчаетоя въ окрестностяхь Лбобы: ближайшее его мЪстонахождеше — возвы- 


шенность Бабадагь у устья Дувая и центральный Балканъ. \ 


`— 


Оруже это припадлежить или доисторическому перюду, слёды котораго 
найдевы въ Абобской равнин» (см. стр. 23—25), или, можеть быть, истори- 
ческому времени существованя г. Абобы. Известно, что“ въ Баварйи найдены въ 
гробницахъ УШ и [Х вЁка поелё Р. Хр. каменный орудЁя?). При сражени у 
Гастингса въ Англи въ 1066 г. употреблялись также каменныя орудия. Въ 
Ливония найдены каменныя орудя въ славянских гробницахъ ХГи ХШ вфказ). 

Въ крёпоети и во дворв у жилыхъ помфщен!й найдено нЪсколько талекъ 
(голышей) различнаго дламетра. Одинъ изъ этихъ кампей толщиною 53 см., ди- 
метромъ 9,8 см, остальные же толщиною 3 см, даметромъ оть 6,8 до 8,8 см. 
Гальки по форм% эллиитично-сфероидальныя, а по составу изъ архаическаго квар- 
зе ЗАВРИИЕЫНЕ 


') По всей вбролтиости, и арканъ служиль орулйемъ ис только во время охоты (см. га. 1Х), 
но и во время войны. ИзвЪстно, что въ битьВ 589 г. балкаиски 
вовначальтиковь Констапиола, Аскума, и Г 
успфль разефчь мечомъ арканЪ и спастись 
на старобългарекото ханство. София, 1902. 

71) Вейгаше хог Ап гороюе ци Огревоыеше Воуегиз, В. Ш, 2, р. 57-58. 

°) Раша Ку агспаеооекв. Ргана, ХИ, р. 309. 


е славяне поймали арканами пизанйскихь 
одима, и что только послфдий, сохрашивь присутстме духа, 
бЪтствомъ. — Баласчевь, Бълажни вЪрху пеществеината култура 
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цита и др. Этоть родъ камня не встрфчается въ окрестностяхь Абобы; ближайшее 
его м%етонахождене также Бабадагь и центральный Балканъ. Камни, вЪроятно, 
служили для метани изъ пращи. 

Для подобной же цфли, можеть быть, служили и окаменЪлости животныхтъ, 
ядра морскихъ ежей (изъ рода Апапспуез зр.), встрёчающяся въ мЗловыхъ ила- 
стахъ окрестностей Абобы. ОкаменЪлости имЪють куполообразную форму, съ эллип- 
тической основой, длиною 8,6 см. шириною 6 см. и высотою 5 см. Окаменфлости 


эти найдены въ довольно болышомъ количеств» по близости кр$постныхъ воротъ 
и дворцоваго здавйя. 


2. Нелъзное орунге. 
(Табл. 0ХШ). 

Остатки желфзнаго оруяйя найдены главнымъ образомь въ сфверо-восточной 
башнЪ сфверныхъ вороть крЪпости. ЗдЪсь именно быль открыть цлый складъ 
различных, желфзныхь предметовъ, спекшихся почти въ одну массу и къ тому же 
сильшо заржавфвигихъ. Изъ этой масеы можно было выдфлить только н%сколько 
обломковъ. Вполн ясно, что мЪсто находки этихъ предметовь служило складомъ 
для предметовь уже негодныхь къ употреблению. Въ спекщейся масеЪ найдены 
больше и малые гвозди (см. гл. У), обломки глиняныхъ сосудовъ и кусочки хуру- 
сана. По тонкому слою угля и пепла, покрывавшему всю массу, можно заключить, 
что здФсь произошель нЪкогда пожаръ. 

ЗЖелфзо мягкое, кованое; въ нфкоторыхъ кускахъ можно видфть крупно- 
пистное его строен. 

Изъ спекщейся массы можно было выдзлить обломки слБдующихъ предметовъ 
вооружелш: стрёлъ, коп, меча, сабли, боевой палицы и боевой косы. 


Г. Стрзлы. 

Характерными частями стрёль служать плоское. ромбовидное остре, же- 
лёзный стержень и древко, къ которому прикр$плялея стержень. На Табл. [ХИ 6 
изображено остр!е длиною 5 см. и шириною 2,9 см.; на Табл. ВХИЬ 5 острие 
длиною 3 см. и шириною 1,6 см. еъ цилиидрической основой и стержень длиною 
3,5 см. кругловатой формы, спизу заостренный иирамидально На Табл. ЦХШ, 7 
изображено сломанное оетрие, первоначальная длина котораго была, вфроятио, 3,5 см.; 
основаше остря длиною 1 ©м.; стержень 3,7 ем. 

У восточныхь вороть пайдена стрфла (Табл. ХШ, 8), отличающаяся отъ 
описанныхь т%мъ, что остре ея трехгранное; грани наверху острыя, а внизу ири- 
тупленныя; длина^ его 3 см, наибольшая ширина 1,2 см. 


| П. Колья. 
Найдены части нЪеколькихь кошй. Копья состояли изъ трехъ частей: острия 
(сизрв, ур”), древка (вазе, бору) и наконечника (врисшиш, саурвсйр), которымъ 
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копье втыкалось въ землю. Отъ древка сохранились только обугленные кусочки, 
оставиисся въ пустот острия. 

Найдены два вида остря. Одно (Табл. .ХШ 3) листообразной формы въ 
верхней своей части, еъ притупленнымъ краемъ и сточенными боками, длиною 
9 см. изъ закаленнаго желЪза. Нижняя часть остр, стержень (05455), длиною 
15,5 ем., цилиндрической формы (дамстромь 3,8 см.) у нижияго своего края ис- 
много расширепа. Влутри стержия имЪется коническая пустота длиною 19 см. 
для ветавленя древка. Острие прикрфллялось, вфроятпо, къ древку посредством 
кольца (пбрхи5). Найдены еще побольше обломки стержия подобиато же острия 
маметромъ 3 ем. сь загнутыми впутрь краями (Табл. 6ХИ 1, 4). Загибъ, вЁро- 
ятно, сдЗланъ съ цфлыю прикрфиить лучше остре къ древку. 

Остре второго вида (Табл. РХП 2) состонть также изъ двухъ частей: 
верхней, длиною около 18 см. (сохранилось только 13 см.) и шириною 1,5 см., почти 
одинаковой па всемъ протяжеши остря, п стержня. Острые сдфлано изъ мягкаго 
желЪза и, вБроятно, было заострено только на самомъ концЪ; разрзъ остря — 
ромбъ; толщиною оно 1 ем. Вь стержн® имфется коническая пустота. Длина сохра- 
нившейся части стержия 8 см.; Маметрь — 3,5 см. Какь прикрЪплялось это 
острее къ древку, не извфстпо. Коцье такого рода служило, вфроятно, въ качеств 
метательнаго копья (Вии). 

Найдепы два куска пажонечликовъ. Одинъ изъ нихъ (Табл. ВХ, 9) 
длиною 9 см, маметромь въ верхией части 3,5 см. Внутри паконечника сохра- 
нились кусочки обуглениаго древка. Нижий край обломанъ. Такъ какъ на нако- 
печникь замбтень шовъ, то яено, что онъ быль сдфланъ изъ млекауо желЪза. 
{ругой кусокъ наконечника (Табл. 0Х ПП, 10), подобный предыдущему; но менынихь 
размЪровъ, найденъ у восточиыхь вороть; длиною 6,5 см, Даметрь вверху 2,3 см. 


Ш. Мечи и сабли. 

а) Средпля часть прамого обоюдоостраго меча, шириною по всей длин 
4,1 см. и толщиною по серединв 0,9 см. (Табл. ОХШ, 12). 

Ь) Часть сабли, отточениой съ одной стороны, незначительно закривленной 
и заостренной только па концЪ, шириною 2,5 см. (Табл. (ХИ, 12). 

©) Часть прямой сабли, отточенной съ одной стороны и заостренной только 
на концз (Табл. 6ХШ, 13). 

4) Незначительная часть желЬзныхъ поженъ шириною въ 3,7 см. (Табл. (ХИТ 
14), изогнутыхь велёдетвю ^ пожара. Отверсте ножень сужено у одного ребра; 
слВдовательно, въ эти ножны влагалась прямая, отточенная съ одной стороны 
сабля, ширина которой была около 3,3 см. 


ГУ. Боевая палица. 
Найденъ только один эвземплярь верхней части палицы (б6полоу, хорбут), 
(Табл. 2ХШ, 15), заканчивавшейся вверху желфзной квадратной призмой съ 
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основанемъ 3,5 Х 3,5 см, высотою 5,3 см. По середин8 призмы, вдоль оси ея, 
имфетея цилиндрическая дыра 2,1 ем. вь даметрЪ, въ которую вбивалась палка. 
На каждой изъ боковыхъ грапей призмы имфется по одпому пирамидальному при- 
туплеппому сверху зубу; осповаше зубовь — ромбъ; высота — 2,7 см. 

Боевыя палицы пайдены были и въ другихъ м%Ъстахъ Болгарии. 

а) Палица въ форм двойного усфченнаго конуса высотою въ 5 см. и ши- 
риною въ 14 см, сь дырой вдоль осн (маметромъ 2 см.), найдена въ Родонскихъ 
горахь между © Марково и с. Изворъ, въ м%етиости, называемой „Дуркова, черква“ 
(Пловдивскаго округа). По серединз боковыхъ сторонъ копусовъ вбиты бронзовыя 
ромбовидной формы проволоки числомъ 7. 

Ь) Въ Айтосскомъ БалканЪ, въ окрестности с. Дискотна, въ одной могилЗ, 
имф вшей видъ колодца, найдена боевая палица', состоящая вверху изъ двухъ 
усБченныхь чегырехграипыхь желЪзпыхъ пирамидъ, обращенныхъ другь къ другу 
усЪченными основашями. Высота обфихь пирамидъ 5,5 см, ширина около 7 см. 
На граняхъ нирамидь имфетея 12 зубовь. На боковыхь граняхъ имфютея углу- 
блен!я, благодаря чему по угламъ пирамидъ образуется 3 зубцовъ. Углубленюя 
сдфланы такимъ образомъ, что па граняхъ пирамидъ получилось еще 4 другихъ 
зуба, подобныхъ зубамъ абобской палицы. 


©) Вь Балкан у с. Лопунпша найдена палица, изображенная на Табл. 
ЬХШ, 16. 


У. Боевая коса. 


Найдень передшй обломокь косы, наибольшей ширины 5,8 см.;` выпуклая 
сторона, косы тупая, толщиною около 1,3 см. другая сторона прямая и`сточенкяя 
(Габл. .ХИЬ 17). Иодобныя косы найдены подъ одпимъ изъ девташларовъ, нахо- 
дящихся между с. Абоба и желфзнодорожной стаищей Каспичанъ, у фермы Чехово. 


т) ЗдЪсь же пайдень кривой тоноръ п сериъ, оба, лз\, вы 


к 
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Глава ХУ, 


Снабжение водой. 


‘ 


Вся мфетность между долинами Суютлидере, Ири-дере, Канара-дере п 
возвышенностью Стана, на которой расположена, Абоба, предетавляетъ степное про- 
странство съ слабымъ наклономъ къ югу. Гекущихь водъ въ этой м%стности почти- 
что ить. Имфетси только одинъ малоеныйй, пересыхающий лЁтомъ поток Асарт- 
дере. Вода въ колодцахъ появляется на глубинб 7 м. Въ колодцф, отрытомь въ 
базилик (ем. стр. 129), вода появилась па глубин 7,3 м. 

По сообщешямь м%Ъетнаго населеня одииъ колодец открыть быль во двоуъ, 
прилегающемь къ малому дворцу, также открыто ифеколько колодцевъ и въ другихъ 
м$стахъ укрЪиленя. Источники воды находятся только въ балкахъ, лежащихь въ 
СЪверо-западной части земляного укрилешя, въ мЪстности Кафаръ. Отсюда по 
трубамь вода проведена и въ с. Абобу. И сомифнтя, что отсюда же была про- 
ведена вода и въ древнее поселеше. По свфднямь старожиловь абобской м\ст- 
ности па лЪвомъ, крутомъ берегу балки Кафаръ-дере находили старыя водопро- 
водныя трубы. Колодезной и источниковой воды. ио всей вфроятиости, ие было 
достаточно дли города и, быть можеть, были устроены еще особые резервуары для 
собирая дождевой и сифжной воды Кром того въ городъ были проведены водо- 
проводы отъ источниковъ, находящихся у подножш Станы у с. Теке-козлуджа, Кайка, 
и Памукчи. 

Въ окрестностяхь Абобы открыты слёды двухъ водопроводовъ. Остатки 
перваго найдены къ югу оть ‘села’ Козлуджа-Теке, въ мЪетности Кыркъ-юклерз. 
(Табл. Т). Этотъ водопроводъ состояль изъ двухъь вЪтвей, соединявшихся немного 
сВверн%е кургана. По добытымъ свфдЪнямъ одна вЪтвь 


м 
Сары-колакъ въ горахъ Ставы (между селами Доврукли и Козлуджа) идеть мимо 
средняго кургана, гдф найденъ остатокъ ея. 


Другая вЪтвь водопровода идеть отъ 
ущелья, гдЪ расположена ферма Козлуджа-Теке. Соединенный водопроводъ идетъ 


спачала въ юго-восточномъ направлени, затЪмъ дугообразно извивается къ сфверной 


лини Абобскаго земляного укрплен!я. Часть открытаго водопровода лежить на 
<. 


этого водопровода отъ ущелья 
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1 м. поль поверхностью земли и состоить изь глиняныхь трубъ, обмазанныхЪ 
сверху известкой. Трубы цилипдрической формы, пемного сплюсвуты, въ разр$зв 
даютъ эллипеись (внутрепия осн трубы 12,3 и 15,5 см). Большая ось иметь 
вертикальное направаеше. На одномъ конц трубы немного уже (10,8 и 15,0 см.) 
На верхпей поверхности болфе узкаго конца трубы имфется узкое въ 5 см. кольцо; 
этоть узЫЙ конець вкладывалея въ болбе широюй конець слёдующей трубы. 'Тол- 
щина стЬнъ трубы 1 ем, матермаль — глина, кофейнаго цвфта. Поверхъ естественной 
земли быль ноложенъ пласть известки въ 15 см. тозщиною и на немъ положены 
трубы, обмазанныя сверху известкой. 


По обфимъ сторонамъ трубъ шли дощечки, а промежутокъ между ними 
и трубами также залить быль известкой. Эти дощечки уже посл$ того, какъ известка 
залверд®ла, или были удалены, или же со временемъ сгнили, такъ что теперь нЪть 
пикакого слЪда оть гихтЪ. Въ разрЁзЪ известковый иластъ имЗеть форму квадрата, 
стороня котораго равна 17 см Дли плотпаго соединешя трубъ между с0б0ю 
употреблялась замазка, состоящая изъ гашенной извести и деревяннаго масла; 
подобная замазка и теперь еще употребляется въ Болгари. 


При раскопкахъ въ АбобЪ найдены только части водопровода въ жилыхъ 
помвщеняхь дворца (Табл. ХГУ, 1, ХГи ХИ); трубы здВсь немиого мевышихъ раз- 
мфровь, чБмъ вышеописанныя. ЦЪлыя трубы не были найдены, а только куски ихт. 
Эти трубы имфли Вфшнтй даметръ въ 9,5 см, а минимальный даметръ 7 см. 
Кольцо 5,7 ем. ширины, внфиний даметръ кольца 8,7 см. 

СлЪды второго водопровода найдены по разсказамъ поселянъ у села Кайка. 
Между этимъ селомъ и Абобой въ долинЪ Кривой рЪки находитсл узкое, скалистое 
ущелье, называемое Кайка-канара или Куру-капара. Это ущелье расположено въ 
5,5 килом. къ сБверу оть города Новый Базаръ. Ширипа ущелья 20 м. глубина 
около 15 м, а длива около 0,5 килом. Ущелье образовано отвесно нависшими 
известняковыми скалами. У сфвернаго конца ущелья, вблизи мельницы, пазываемой 
„ерменска воденица“ паходятся остатки пилястра одного стариннаго моста (Габл. БХТУ, 
а и 1); черезь мость проходилъ, вфроятно, и старый водопроводъ оть села Кайка, 
расположениаго у восточпыхъ склоновь возввиленностей Станы. Сохранившалел 
стфна своимъ нижнимъ концомъ вплотную прилегаеть къ восточной скалЁ и высту- 
_паеть оть нея въ ущелье на протяжеши 6 м. Она иметь 9 м. ширины и такова 
же должна была быть ширина моста; сохранившаяся часть стфны вмфеть вЪ 
вышиву 10 м. (Табл. ЬХУ); мость имфль, слфдовательно, 13 м. высоты. Лицевая 
часть стёны состоить изъ небодршихъ тесаныхъ камней, сложенныхь пластами; 
стфна, вфроятно, имфла около 50 пластовъ, сохранилось же ихъ всето 18. Внутри 
она состояла изъ мелкаго ‘камня, залитаго известкой. Нижняя основная часть стёвы 
на, протяжени 9 м. отдЪлена цоколемь оть верхней части и немного наклонена, 
наружу. Въ ста замбтны и четыреугольныя дыры, вфроятно слЗды деревянныхъ 
(а по преданию желЪзныхЪ) балокъ. 

21* 


2 Зое. 


Западный пилястрь совершению смыть рЪкой, такъ какъ онъ находился 
у вершины излучины реки, тд быль самый сильный папоръ воды. На скэлахъ съ 
обфихь сторошь рфки видиБются слбды старой дороги. Это — остатки колен, вр$- 
завшейся въ верхиюю поверхность скалъ почтн перпендикулярио КЬ ущелью. 
Остатки той же самой дороги въ видБ длинной канавы видны на востокъ оть 
восточныхь главныхь вороть Абобскаго окопа. 

По предашю стЪна и капава представляють остатки искуственнаго канала, 
посредствомь котораго одпиь Абобсюй царь (по другому же преданно Генусзцы, 
„Джиневизи“) желаль провести воду Кривой рфки въ городъ, находившийся у села 
Абобы, и стЬна будто-бы служила плотиной. Когда уже все было готово, царь съ 
большой свитой явился къ Кривой ркЪ для того, чтобы отвести воду въ городъ; 
отворили отверемя и пустили воду въ новый капалъ, царь же 0 свитой поторо- 
пился вперсдъ къ городу. По дорогЪ, царь обернувшись къ вод%, сказалъ ей, улыбалеь: 
эты какъ собака должна идти тенерь велфдъ за, мной“. Вода, услыхавъ слова царя, 
обидЪлась и вериулась обратпо въ свое старое ложе \). 

Взглядь па мЪсгносъь, лежащую между стБиой въ Кайкакаиара, канавой 
и восточными воротами Абобекой крфпости, указываеть ясно па недостов®рность 
преданы, такъ какъ необходимо было бы выкопать очень глубоюмй каналу. 

По разеказамь селянь были открыты остатки водопровода, сдфланиаго изъ 
каменных плить, меяду базиликой п крфиостью у каменной дороги, соединявней 
базилику съ восточными воротами крфиости. Эт осталки были открыты еще до 
освободительной войны 1377 —73 г. 

Излинекъ воды, вытекавшей изъ резервуаровъ у водонроводовт, собирался, 
вфроятно, въ друме резервуары, находивинеся внутри крЪиости. Такихъ резервуаровь 
найдено два, оба котлообразной формы съ маметромъ около 40 м.?). Одиит пахо- 
дитея къ сфверу оть дворцовой ограды (ина разетолии 80 шаговъ), а другой къ 
ого-западу оть дворцовой церкви. Старожилы говорить, что из перваго резервуара’ 
когда-то извлекли мно"о болышихь кампей и глиняных трубт. 

Въ окрестиостяхь Абобы открыты слды^ еще двухъ водопроводовь въ 
кабаюкскомъ земляномъ укрфплеши, на сфверныхь склопахъ веригины Кабаюкъ, 
между вершиной и государственнымт коннымъ заводомтъ ('Табл. ПТ). Водопроводы эти 
сдФланы изЪ глипяныхъ трубъ. Знутреший даметръ ихъ у одного 10 см., у другого 
11,5 см. У узкаго края трубъ имфется наружный узюй пояеъ въ 1 см. ширины; 


длина трубы 77 см, а толщина трубъ 1 см. 
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) Подобное предаше сохранилось въ ДобруджЬ, будто-бы иЪк?й царь Абтаатскаго кале желалъ 


отвести Дунай чрезь долииу Добруджи ирлмо въ Черное море; Поэтому-то и до сего времени эта долина 
называется „Суха Дупава“. 


' й т й а . й & 
) Изь ЭТИхЪ резервуаровъ, но существующему у абооскаго наеелия предашю, цонли царекихь коцей. 


Глава ЛУ, 
Курганы. 


На Абобской равнииЪ имфется сравнительно мало кургановъ; имюниеся — 
по форм или куполообразные, или коничеекю, или паконець илосковерхе. По- 
слЪдней формы курганы встр®чаются неключительно въ пизкихъ мФетахъ (долинахъ) 
въ одиночку и припадлежать доисторическому перзюду (см. стр. 23—25). Курганы 
первыхь двухь формъ попадаются большею частью также въ одиночку или по два, 
и р8дко маленькими группами или рядами. Юдинствениая больмая группа курга- 
новт, это — Кыркъ-юклерскал, находящалеи у подножфя возвызиенпости Стапы, у 
с. Козлуджа-Теке (см. Табл. Т, кургапы 1—Х1Х). Нодобпые курганы расположены 
по гребинмь холмовь и вообще па открытыхь мБетахь. Изъ групиъ кургановъ 
на Абобской раввив® уномянемь слфдуюнця: рядъ кургановь по требию холма, 
тянущагося на югь оть с. Каяла-дере, груниа изъ трехь курганов» къ западу 
оть ©. Ендже, групиа кургановь, образующая четыреугольнихь, расположенная 
въ углу между Мадарской и Бфлоконытовской рЪками. Изъ кургановь, не расио- 
ложенпыхь группами, упомяпемь о разбросапныхь по холму па `еЪверо-воетогь 
оть с. Булаплыкъ, о четырехь курганах протинь устьн Абобенаго ручейка, о 
нфеколькихъ кургапахъ на южномъ водораздфль холма. Въ западиой части Абобекой 
равнины по дорог отъ Кабаюкскаго копскаго завода къ с. Каяла-дере находятся 
3 кургана. 

Вь окрестноетяхъ Абобскаго укруплени курганы расположены по холмам, 
Къ этимъ курганамъ принадлея (в: на ефнерЪ болышая группа Киркъ-юклерскихъ 
курганов, рядъ кургаповъ) па Салманскомъ холм (Табл. 1, курганы ХХ—ХХУИ), 
“рядъь почти сравнениыхь съ поверхностью курганов Япакъ-ери (ХХХ п ХХХ]; 
къ послбдинуь оцносятся два кургана Везиръ-тепе (ХХУИШ, ХХХ), два кургана, 
лежае вблизи усл Абобскаго ручейка, и два кургапа къ востоку оть Папаиръ-дузу. 

По вершиламъ, окружающимь Лбобскую равпину, паходитси иЪеколько 
кургановъ, послужившихь трантулямюонными пунктами при соетавлени русской 
топографической карты Болгарш. Два изъ этихъ кургановъ расположены на Ма- 
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дарскомь плато (433 м. падъ уровиемь моря), одииъ на возвышенности Стана 
надь © Ловруклу (477 м.) и два малыхь кургана въ западной части равнины 
вблизи с. Олуклу-Ново (490 м.). 

Впутри Абобскаго укрплешя находятся два большихъ кургана, назы- 
васмыхъь Наджакла-юкъ (Табл. ХХХШ и ХХХМУ), расположенныхь между внут- 
ренней крЪпостью и вафшиимъ окопомъ, и одийъ маленьый, почти изчезнувний 
кургачъ у сЪверо-восточнаго угла укрфплешя (ХХХИ). 

Чтобы узпать, что скрываютъ въ себЪ кургапы АЛбобекаго укрзплешя и 
ближайшихъ къ пему окрестностей, были расконапы 11 кургановь, а именно: 
1) два кургана Паджакла-юкъ, 2) два кургана въ Везиръ-Теше и 3) семь кур- 
гановъ Кыркъ-юклерской группы: 


|. Нурганы Наднанлаюнъ. 
(Табл. ГХУГ и РХУП). 


Наджакла-юкт 1) называлотся два кургана, находяниеся вблизи западной 
стЪны внутренниго укрёплени. Южный изъ пихь лежитъ почти противъ западныхъ 
воротъ въ разстоянш 300 шаговь оть нихъ (Табл. 1, кургань ХАХТУ). У самой 
подошвы его проходила дорога оть западпыхъ вороть внутрепняго укрфплетя къ 
западному входу земляного укрфилешя. Курганъ раесположень на гребпЪ холма, 
въ мЪсг, гдЪ почти горизоптальная поверхность пачинаеть понижаться къ западу, 
къ балкВ Асартъ-дере. Восточная половина кургапа лежитъь па горизонтальной 
поверхности, а западная на скат. 

Курганъ имфеть форму усфченнаго конуса высотой въ 65 м. сь да- 
метромъ верхней поверхности 5,5 м, радмусомъ восточной половины нодошвы 
17,5 м, а западной 26 м.; длина его восточнаго склона 16,5 м. 

Второй курганъ, мепыне перваго, находится на сЪверъ,отъ сбверо-западнаго 
угла внутренняго укрфплемя и имЪеть форму усфченнаго конуса съ овальной 
основой (Табл. Т, курганъ ХХХП). | 

Изъ двухъ описапныхь кургановь Наджакла-юкъ раскопавъ только первый; 
сдВланъ разрфзъ въ восточной половин къ центру, а отсюда на 3 м. и въ за- 
падной половин$; кромф того сдфлалю н%Ъеколько зопдажей въ разныхъ мЪетахт 
подошвы (Табл. (ХУТ и ЫХУПа). 

Изъ разрЪза видно, что курганъ состоитъ изъ впутренней и внфшней на- 
сыпи; первая образуеть его ядро, & вторая — кровлю (кору). ПоелФдняя состоить 
изъ тонкаго слоя почвы (0,2 м.) и цзЪ желтой земли, достигающей у подошвы 0,5 м. 


глубины, и’въ серединф до 4 м. Въ восточной и сБверной частяхь подошвы пе 
ее У. 

`) Назваше Наджакле-юкь состоить изъ двухъ турецкихь словъ: наджакъ (топоръ) и уюкъ 
(курганъ). Оно находятся, быть можеть, въ связи съ тбыъ обстоятельством, что въ кургап%, но разсказамъ 
носоляпъ с. Абобы, паходили както-то старишиые топоры. Тазеказываютъ также, что курганъ пе разъ 


подвергался раскопкамъ раэпаго рода, кладоискателей, И что вь пемъ между другими предметами пахо- 
дили миого костей людей п животпыхъ. в 
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встрёчается желтой земли; по всей вБроятяости, она была распахана, такъ какъ 
у самой подошвы кургана въ упомянутыхь частяхь паходитен пахотное ноле. 
Ядро кургана состоитъ изъ черной липкой земли, смЬиаиной съ тонкимъ слоемъ 
древеснаго угля, пепла и т. п. Кос-гдВ зстрёчаютсн въ ядрё куски обожженнаго 
кирпича, черепки глиняныхъ сосудовъ, шлаки желфза и кости разныхъ домашнихъ 
животныхъ. Толщина слоя въ серединЪ ядра достигаеть 2,4 м. 

Составь желтой земли — глинистый, повсюду однородный мергель, прине- 
сенный сюда, по всей вЪроятности, изъ ближайшихь окрестностей, гдВ онъ зале- 
гасть подъ почвеннымъ слоемъ. Въ желтой землВ встр6ёчаются то въ одиночку, 
то собранные въ кучу камни, служивиие, повидимому, для екрфплешя насыпи; въ 
цей же найдены кусокъ хурусана (длиною 0,13 м., иирипою 0,1 м. и толщиною 
0,1 м.) съ кусочками кирпича и два желёзныхъ гвоздя съ большими головками. 
Хурусанъ найденъ и» глубинВ около 3 м. а гвозди — на глубин® 1,5 м. Хуру- 
санъ вполиф сходенъ съ хурусаномъ абобскихъ развалииъ. 

Устройство ядра кургана видно изъ трехь его разрЪзовъ (Габл. (ХУП. 

На разстояши 7 м. оть восточной части подошвы кургана пайдены В+ 
главномь разрзЪ слБдуюние 11 елоевъ (разрёзъ С): 

1) слой липкой земли (ила), толщипой въ 0,4 м, съ разбитыми костями 
животныхь и черенками глиняпыхь сосудовъ (И въ разрЪзЪ); 

2) слой древеснаго угля вЪ 0,2 м. (17); 

3) слой ила въ 0.1 м. (1\); 

4) слой обуглившихся растительшыхь вещестяь, въ 0,15 м. (У); 

5) слой угля въ 0,03 м. {\1); 

6) слой ила въ 0,07 м. (УП); 

7) слой угля въ 0,07 м. (УШ); 

8) слой ила вь 0,06 м, (1Х); 

9) слой угля въ 0,2 м. (Х)}; 

10) слой ила въ 0,15 м. (ХТ); 

11) слой угля въ 0,15 м. (ХИ); 

12) материковая земля (Х11). 

На разстояши 10 м. оть подошвы (к центру) съ восточной стороны въ 
черной глинЪ (разрёзь В) замфчаетси т слдующихь слоевъ: 

1) наклонпый слой ила съ наибольшей толщиной въ 0,6 м. (Ш); 

2) слой обуглившихся растительныхь веществь въ 0,2 м. (ТУ); 

3) слой ила, смшанный съ тоякимъ слоем пепла, въ 0,4 м. (У); 

4) слой ила съ тонкими слоями растительныхь веществ» и угля въ 0,2 м. (У1); 
5) слой ила въ 0,2 м, покрытый углемъ (УП); 

6) слой угля въ 0,1 м. (УШ); 

7) слой ила около 0,5 м. съ кучей камня (ГХ); 
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Вл, центрЪ кургана (разрфзъ А) различаются слфдуюние слои: 

1) черюземъ въ 0,2 м. 

2) желтая земля въ 4,0 м. съ разбросанными тамъ и сямъ камнями (П); 
8) илъ въ 0,5 м. (Ш); 

4) слой растительныхь веществь въ 0,5 м. съ тонкими слоями угля (ТУ); 
5) иль въ 0,1 м. (У); 

6) слой растительныхь веществь въ 0,2 м. сь тонкимъ слоемь угля (УТ); 
7) слой ила въ 0,15 м. (УП); 

8) слой угля въ 0,15 м. (УП; 

9) слой ила въ 0,15 (1Х); 

10) слой угля въ 0,1 м. (Х); 

11) слой ила, смбшанпаго съ известковой землей въ 0,5 м. 

Подъ послЪднимь слоемъ начинается обыкповениая материковая земля, 

. Изь вышеупомянутыхь слоевъ яепо, что главную составпую часть ядра 
кургана образуеть илъ. Цьфть ила сфрый, желтый или черный; послЪдий обу- 
словливается примфсью угля. Въ ил вегрёчаются тоне слои чистаго угля, пенла 
и обуглившихся растительныхь веществъ. Уголь встрЪчается слоями отъ 3 см. до 
25 см. Нкоторые изъ слоевь угля въ середин® толще, а къ краямь постепенно 
утончаются и наконецъ совершенно исчезаютъ. 

Встр5чающаяся тамъ и сямъ такого рода форма слоевь угля указываетъ 
на то, какъ насыпался курганъ; уголь насыпалея сверхъ пла. Въ одномъ м%етЪ 
замфтенъ слой угля длиной въ 0,7 м. и толщиной въ середин% въ 0,1 м. Самый 
большой слой паходится между разрфзами А и Б, длиной въ 25 м. и тодщиной 
въ средней части въ 0,25 м. Остальные слои большею частью длиной въ 50 ем. 

Пепель вообще смфшапъ съ иломъ. Чистый пепель найдепт, только въ ил 
(разрёзъ В, У) въ вид тонкихь прерывающихея слоевъ. 

Обугливиияся растительныя вещества достигаютъ наиболыпей толщины 0тъ 
20 до 50 см. въ цоептральномь разрЪзВ (А). Самые тоные слой вотрфчаютея въ 
разрЪзВ С (УТ), толщиной въ 5 см. 


Сравнивая составъ кургана въ упоминутыхъ трехъ разрзахь, замВчасмт, 
что растительный вещества увеличиваются оть краевь къ серединЪ кургана. Въ 
слояхъ изъ растительныхь веществъ хорошо сохранились отпечатки листьевь и 
довольно болыше куски обуглившагося дерева, походяние на куски лигнита. 

Професеоръ чешского университета въ Праг®, д-рь Веленовсюй, высказы- 
ваеть слБдующее мне относительно отнечатковъ листьевъ: „въ обуглившихея веще- 
ствахъ различаются два вида лиственных отпечатковъ; одни изъ нихъ, судя по 
ширии$ и параллельнымь жилкамъ листьевъ, принадлежать тростнику (камышу, 
рагазти ез), друме же, ширипой въ 1 см. безъ параллельныхь жилокъ и покрытые 


плепкой, принадлежать, ца всей вБроятноети, какимъ-нибудь злакамъ, которыми 
связнвалея тростникъ“, 
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Въ илЪ найдены сломанныя кости разныхъ домашнихь животныхь, черепки 
глиняныхь сосудовъ, шлаки, куски хурусана и кирпича. 

Въ сЪверо-западной части подошвы кургана найденъ кусокъ стеклянаго 
сосуда, а именно утолщенныя края маленькой чашки. Подобныя края сосудовъ 
(внутри пустые) найдены и въ развалинахъ Лбобы и въ Киркъ-юклерскихъ курганахъ. 

Кости встрфчалотся въ изобими. Но опредфленио д-ра Волдриха, он при- 
надлежать слБдующимь животнымъ: домашией свиньБ (50$ зсго# дотезиса 12), овцЪ 
(Оу1з аз [..), козБ (Сарга Вгсиз Г), оленю (Сегуиз @арниз), козулВ (Сегуиз 
саргео№а8), коровЪ (Воз {аигиз) и куриц (СбаНаз Чотезысиз). Курица мелкой по- 
роды, коровы также мелкой породы, подобной той степной породЪ, которая рас- 
пространена въ настоящее время въ южной Росси и па Балкапекомъ полуостров%. 
Найдено нЪеколько костей поросятъ. БолЪе всего найдено костей свиньи (70%), 
овцы и козы. Костей курицы найдено всего двЪ. 

Вс пайдепныя кости сломаны. Ото обстоятельство показываетъ, что онЪ 
предетавляютъ кухонные отбросы. Кости не обуглены; одна только кость обожжена. 
Одинъ рогъ козули обработанъ пожемь; въ нижней части рога замфтна тонкая 
бороздка. 

Глиняные сосуды (Табл. 0ХУП се, 1—5) принадлежать тому же типу, что 
и сосуды изъ развалитъ Лбобы. Сосуды укташены волнообразными и параллельными 
бороздками. Цфлыхъ сосудовь не вайдено. Одни изъ черепковь съ укратенями, 
друме же безъ нихъ. Черепки съ украшешими принадлежать горшкообразпымъ 
сосудамь, съ горлышкомъ отъ 14 до 18 см. въ маметр?. СтЪики сосудовь толщиной 
въ 0,7 см. Сосуды изготовлены изъ исечанистой глины (такой же, какъ и абобеке 
сосуды). Одни черенки краспаго цвфга, а остальшые на внутренней поверхности 
сфраго, а на внЪфитней черпато. Найдено псколько черенковь и большихь сосудовъ, 
толщиной въ 1,5 см. Отрыты зверхпяя часть амфоры съ двумя ручками, съ да- 
метромъ горлышка въ 0,5 см., и одна кружка съ ручкой. Ручки сосудовъ укралиены 
одной или нЪесколькими параллельными бороздками. Кромв упомянутыхъ сосудовъ, 
изготовленныхь изъ глины, найдено нЪеколько кусковъ кирпичей, и одно прядильное 
кольцо (Табл. 0ХУП с, 7). Цфльныхъ кирпичей не найдено. Толщина кирпичей 
колеблется между 35 и 5 см, цвфть красповатый или желтый. На одномъ 
(Табл. .ХУП с, 6) находится надпись Оуе(5); оиъ найдепь въ центр кургана, въ 
ело№ изъ угля (разрзъ А, Х), на высотВ 55 см. надъ малериковой землей. На другомъ 
кирпич имЪется надпиеь Магма (Табл. ХУ с, 8), а на третьемъ какая-то 
соверщенно неясная (Табл. 2ХУП с, 9). Этоть поелфдыйй найденъ у сфверной 
части подошвы кургана. Въ абобскихъ развалинахъ открыго много кирпичей ‹ъ 
подобными наднисями (см. гл. УП). 

Прядильное кольцо кругловатой формы (Табл. ГХУП с, 7) 3,75 см. въ 
мацетрь, 1 см. толщиной и сь отверемемь въ 11 сем. На поверхности кольца 
видиы радальныя бороздки. Кольцо сдфлано изъ краспой обожженной глины. 
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Тамъ и сямь встрЬчаются куски хурусана. Одинъ изъ кусковь длиной въ 
10 см, ширипой и толщиной въ 5 см. На одномъ кускЪ видны отпечатки квад- 
ратнаго кирпича, 18Ж18 сем. Хурусанъ смфашанъ съ кусочками кирпича, походить 
на хурусанъ абобскихь развалинт. 

Кое-гдЪ встрфчаются камни или въ одиночку, или кучами. Одна изъ Кучь 
отрыта почти въ осмовф кургана (разрфзъ В. ТХ). 

Кромф упомянутыхь предметовь въ илф найдено много желфзныхь шла- 
ковъ, но больше всего ихъ въ слояхъ изъ угли; въ ил же найденъ и одинъ же- 
лфзный гвоздь. Тамъ же пайдены кусочки мЪди, окисливиагося желза и черспки 
сосудовъ, въ которыхъ расплавлялась руда. Куски шлаковъ разнообразной величины, 
нфкоторые изъ них тяжеловфеные благодаря тому, что руда въ нихъ не вполн% 
расплавлена. Это обстоятельство показываеть, что редукщя руды была исполная. 
Наибольний кусокъ шлака имфеть 30%10Ж10 см. ЖелЬзо, вфроятно, добывалось изъ 
хематитовой (или лимонитной) руды. НЪкоторые изъ кусковъ шлака на поверхности 
зеленаго цвёта, что указываеть на то, что руда содержала и мёдь. На разстояни 
6 м. оть восточной части подошвы пайдень кусочекъ м$лной руды (купритъ) и 
кусочекь чистой мди съ прилипшими къ нимъ кусочками угля, что указываетт на 
то, что м%дь добывалась здЬеь изъ куприта. М®дныя руды пе встрЪчаютсл въ окрест- 
ностяхь Абобы. Самое близкое м®стонахождене хематита и куприта — Баба: дать 
въ Добруджь и Сливенсый Балкань:), а лимонита — окрестности с. ВЪтова въ 
Делюрман® между Разградомъ и Рущукомт-). 

Кром тяжеловфеныхь тлаковь найдены и легков$еные, пористые, съ 
Тоныигь стекловиднымь слоемь въ нфкоторыхь мфстахъ поверхности. Этоть слой, 
вфроятно, образовался изъ глины, подверженной дйствио сильнаго огня. Несо- 
мнЪипо, что эти шлаки выдФлились изъ глины, покрывавшей стБны печей, въ` ко- 
торыхъ расплавлялась руда. На нЪФкоторыхъ кускахъ шлаковь имфетсия прилипшал 
къ нимъ обожженная (красная) глина. 

Руды расплавлялись также и вь особенныхь сосудахъ. Одинъ изъ най- 
денныхь черепковъ представляетъ дно такого сосуда” Въ’ немь имфется отверете 
въ видВ усфченнаго конуса, высотою 2 см. даметромъ 0,5 см. СтЪнки сосуда тол- 
щиною въ 1 см. изъ черной глины, смфшанной съ пескомъ. По внутрепней по- 
верхности дна замЪтны частицы угля. Отнерезе, но всей вЪроятности, служило для 
отвода расплавившалося металла. Другая найденная часть сосуда также предста- 
вляетъ дно съ лейкообразнымь отверсмемъ; дно имфеть въ маметрё 2 см.; внут- 
ренняя его поверхность покрыта зеленымъ, прилиншимьъ къ ней слоемъ; это по- 
казываеть, что въ сосуд плавилась мфдь. 

Одна изъ важныхь находокъ въ курганЪ, — это 15 человёческихъ костяковъ, 
пайденныхь у подошвы и въ верхней части кургана. Положеще костяковъ изоб- 


*) Х. в Е. Шкорптиль, Природни богатства. Пловдивъ, 1884, стр. 67 п 72. 


*) ЗАВеь находятся древше рудинки въ м$етности, называемой Мадемликъ (оть турецкаго слова 
мадемъ = руда). 
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ражено на план кургапа (Табл. ХУ). Веё трупы положены навзничь, головою 
на западъ и ногами на востокъ. Единственное исключеше представляеть скелетъ 
У, лежавиий па лфвомъ боку и скорченный такимъ образомъ. что туловище соста- 
вляло съ ногами уголь въ 135° и обращено на сФверъ. Лицомъ веб скелеты 
обращены къ сЪверу. Руки скелетовъ сложены на груди, такъ что пазьцы лЪвой 
руки лежатъ на трудной кости (&егпит). Пальцы правой руки касаются локтя 
лЪвой. У нЪкоторыхъ скелетовь (ТУ и УП) пальцы лфвой руки лежать ва ребрахъ 
иравой стороны груди. 

Ноги скелетовъ протянуты. Единственное исключеше составляетъ скелелъ И, 
у котораго берцовыя кости (Я\а и Яша) сложены одна на другую (Табл. 1ХУП 4). 
Длина скелетовъ, насколько можно было опредЪлить по сохранившимся частямъ, 
слфдующая: 0,96 (1), 1,45 м. (1), 1,64 м. (П), 1,55 м. (УП) и 1175 м. (ХУ). 
Длина отдёльныхъ частей слёдующал: бедро (ешиг) скелета П — 0,45 м. и плечевая 
кость — 0.31 м.; у скелета ГУ бедро — 0,40 м. и плечевая кость — 0,30 м.; 
у скелета ПТ бедро 0,26 м. На послфднемъ скелет найдены украшен!я: бусы, 
серьги и браслеты. Судя по украшентямъ и длинЪ скелета (0,96 м.), видио, что онъ 
припадлежаль дфвочкЪ (Табл. 0ХУП Ъ). Бусы изъ стекла, имфютъ круглолатую 
форму, толщиною отъ 10 до 13 мм. даметромъ 2 см. ©ь отверемемъ 7 мм. въ 
даметр. Поверхность бусъ изнешрена семью глубокими поперечными бороздками. 
Стекло ожерелья зеленоватаго цвфта, на повехности покрыто бфлымъ слоемъ угле- 
кислаго свинца, образовавшагося нодь ваяшемь углекислоты на свинцовыя соеди- 
нешя стекла. Бусы съ одной стороиы топьше. 

Одна буса (Табл. ,ХУП Ъ, И) найдепа на верхней части груди; она имфетъ 
цилиндрическую форму, длиною въ 24 мм.; одинъ изъ краевъ эллинсовидный 
6 Ж4 мм. другой круглый (даметромь +4 мм.). Черезъ середину цилиндра проходить 
отверсте (даметромъ 2 мм.). Бусы изъ полупрозрачнаго синеватаго стекла, ис- 
пещрены спиральной бЪловатой полоской. 

Браслетовь найдено 4, по два на каждой рукЗ, на локтевой кости у запястья 
(сагриз), причемъ они вложены одинъ въ другой (Т 6, Г.ХУП Ъ). Браслеты изъ 
полупрозрачнаго синеватаго стекла. Олинъ изъ `нихъ’толщиною 4 мм, шириною 
6 мм, даметромь 42 мм. Оть продолжилельнаго лежаня въ землБ поверхность 
покрылась тонкимъ иризирующимъ (радужнымъ) слоемъ. Второй браслеть сломанъ 
на двф части. Трей, даметромъ`55 мм, испещрень на поверхности черточками 
и кривыми ливями. Четвертый, даметромъ 50 мы, украшенъ ломаными черточками. 
Края везхъ ободковь спайцы. 

Кром того найденъ еще обломокъ одного браслета изъ синеватаго стекла. 
Поперечный разрёзъ его овальный (5 Х 12 мм.) Онъ украшенъ съ вяфшней 
стороны перекрещивающимися черточками, верхне, & также и нижнте края которыхъ 
сосдинены между собою также черточками. 

Одна часть браслета найдена при скелет П; даметръ его 70 мм.; опъ 
изъ тускло-синаго стекла, испещренъ широкими б№лыми спиральными полосками; 
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при паручн® имфетси круглый ободокъ (цаметромь 6 мм.), закаичиваюнийся У со- 
хранивиатося конца прямоугольникомт (7Ж2,5 мм.). 

У толовы лежала серьга даметромь 9 см. (Табл. ГХУП Ъ, 1); опа состоитъ 
изъ тонкой бронзовой проволоки толщиною въ 2 мм.; концы проволокь касаются 
другь друга. Подобпыя серьги и браслеты найдены и въ гробницахъ дворцовой церкви. 

Всф 15 скелетовь просто зарыты въ землю, без гробовъ. Глубина, па 
которой найдены скелеты, различная. Самая глубокая гробинна — 80 см. (ске- 
легъ ХГУ); гробиица 1У-аго скелета глубиною въ 60 см.; Г ХИ, ХИЕ и ХУ-аго 
глубиною въ 50 см, УПЕю - 30 см, АХ и Х1-1ю — 35 ем, УГ УИ и 
ГХ-ю — 20 см. 

Разетояне между скелетами различное. Непосредственио подъ пятымъ 
скелетом лежалъ четвертый, такъ что голова послфдняго ириходилась подъ 
тазомъ перваго. 

Первые девять скелетовь и ХЛУ-ый лежали въ черной землЪ, смЬтапной 
съ углемъ и иепломъ. Около скелетовъ пайдепы кости животиыхъ, плаки, черепки 
глинлиыхъ сосудовъ п куски черспиць. Илтый скелет, найденный на глубинф 
60 см. зарыть въ сло угли, толщиною въ 10 сем. Земля, въ которой зарыта 
большая часть скелетовь, рыхлая; благодаря этому скелеты вынуты безъ новре- 
ждений. Скелеты ХП и ХШ, вырытые у южной подошвы, Х и ХГ — у западной, 
и ХУ — паверху кургапа, зарыты въ твердой желтой землф, поэтому не могли быть 
вынуты безъ повреждеши. 

Изъ 15 скелетовъ только у четырехъ черена боле или мене сохрапились 
(ем. гл. ХУГ. 

Кургань Наджакла-юкъ отноентся къ тому же времени, что ‘и `абобеве 
развалины, что подтверждается пахождешемь въ немъ кирпичей съ наднисью Юшез 
п Магеа, сосудовъ съ волнообразиыми украшенями, положенемь скелетовь п сход- 
ствомъ черсповъ съ тфми, которые найдены въ гробпииахъ дворцовой церкви. 

Кром кургановь Наджакла-юкъ расконанъ ц курганъ, находянийся въ 
разстоянм 200 шаговъ отъ внутренияго укрфодешая, ра сфверъ отъ сфверо-восточ- 
наго ея угла (Табл. 1, курганъ ХХХИИ. Кургаць этоть пизкЙ, почти сравнявцийся 
сь поверхностью, изъ однородной м$стной_ желтоватой глины. Раскопка кургана, 
произведенная выемкою земли въ целтр%, не дала никакого результата. 


2. Нурганъ Везиръ-Тепе. 


У юто-западнаго угла земляного укрфиленя паходитея возвышеше Панаиръ- 
дузу, на которомъ лежать два кургана, называемые Купшъь-ойюклерь или Везиръ- 
Тепе (Табл-Т ХХУШ ин ХХХ). Вблизи этихъ кургановъ находится неправильная 
мегалитическая группа (ем. гл. ХУП). Оба кургана почти соприкасаютея своими 
основаними, почти одинаковыхь размёровъ, сверху почти плоеке, съ неболыними 
выемками. Курганы раскопаны пеполнымъ ступенчатымъ разрзомъ черезь середину, 
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суживающимея съ объиху, сторояъ сверху внизъ. Раскопка юго-западнаго кургана 
не привела ни къ какому результату. 
СЪверо-восточный курганъь иметь даметрь въ верхней части 8 м, уголь 


я падешя 30°, длина склона 14 м. Цасыпь кургапа изъ 
и Ув: мфетной желтоватой земли безъ какиль бы то ни было 

Е \ проелоекъ. 
ра м Какъ разъ иъ серединЪ кургана, на глубин 0,6 см. 
—. \ найдены слабые остатки человьческаго скелета, по всей 
г бе } вЪроятности, болЪе новаго происхождешя. На глубниф 2,4 м. 
! м наткнулись на прямоугольную каменную известияковую 
- : 5 | плиту 2,5 Х 11 м. Вонецъ нлиты, обращенный къ юго- 
у \ : западу (72° ЮЗ.), заострень; плита лежала наклонно нодъ 
= } ‚ угломь въ 139. Подъ вантою пахолился тоикй, въ 10 см. 
| | ем | слой глипы, подъ которой найдевъ человфческюй скелетъ, 
а й : ложавший наклонно, Вь т обращенпый головой къ 
БеМЕЕ © ) юго-занаду (рис. 46) Трунь быль иположенъ навзничь, 
. * ‚ уки наралаельно тфлу, ищо немпого паклонено кь юго- 
. востоку, ноги скорчены, колфиа обращепы къ юго-востоку; 
р А. : кости правой руки лежали подъ костями ногь; тЪло, слВдо- 
. в : вательно, было сначала иротянуто, и ноги только потомъ 
в А Гл. ; были скорчены. Длина скорчениаго скелета 1 м. (безъ 





пальцевъ ногь), длина проглнутаго скелета 1,418 м. Скелетъ 
Рие. 46. Скелеть иль кургаца у о т за у 
Везирт-Тене. лежаль въ твердой землЬ; ошь ониеажь въ гл. ХУ. 


3. Нырнъ-юнлёрсне нурганы. 
(Табл. В^УШ). 


На сЪверо-западъ оть Абобскаго окопа, къ югу отъ с. Козлуджа-Теке, въ 
началв небольшого возвышеня, отдфляющагося оть Колноая Станы, между р№ч- 
ками Теке и Суютли, падъ источниками рЪки Кафаръ (Хисаръ)-дере расноложена 
самая болышая группа кургановъ Восточной Болгари, называемая Кыркъ-юклеръ\). 
Курганы большею частью расположены но склону, обраценпиому къ рЪчкБ Теке; 
поэтому оть стараго города у © Абобы видны только иЪкоторые изъ нихъ. 
Восточный виденъ оть города па` горизонтВ и находится у сЪвернаго входа въ 
земляное укрЗплеше. Судя по положенйо этого кургапа, можно думать, что онъ 
быль сторожевымъ пунпктомъ для города Абобы (Табл. Т, курганъ 1). 

Лишия,` по которой расположены курганы, танется на 4 км. По своему по- 
ложенио эти курганы могуть быть раздфлены на 4 группы, 

Первая труппа, восточная, состоить изъ четырехъ пизкихъ кургаповъ, при- 


чемъ у юожнаго изъ нихъ едва замВтны слЪды двухъ кургановъ. 
\ 


) Х. и Е Шкортиль Могили. Плопдивъ, 1898, стр. 13. 
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Вторая группа состоить изъ 20-ти кургановъ, раскинутыхь па площади 
въ 27 гектаровъ (Табл. ГХУПГ а, В); изъ нихъ 3 большихт, 4 средней величины, 
3 маленькихь и 5 почти еравиявшихея съ поверхностью. Три болынихъ располо- 
жены на лин, проходнщей съ востока ина западъ почти черезь середину этой 
группы. Величина склона большихъ кургановь отъ основашя до вершипы 40—50 
шаговь среднихъ оть 25 до 35 и малыхъ около 20 шаговъ. Почти около 
веБхъ кургановъ замтны канавы, земля которыхъ служила для насыпи кургановъ. 
Форма кургановъ куполообразная. Отъ г. Абобы видны только два южныхъ кургана 
этой группы. 

'Гретья группа состоитъ изъ 15 кургановъ, расположенныхъ близко одинъ 
оть другого на площади въ 4 гектара, такъ что подошвы большей части кургаповь 
касаются другь друга (Табл. ХУ а, А). Только 4 изъ нихъ средней величины, 
остальные же малой. Особенную форму имЪетъ кургапъ, находянийся почти въ 
середин® этой трупиы (П); основа его эллиптическая, вершина нлоскал, эллипти- 
ческая (28 Х 14 шаговъ); большая ось иметь направлен ириблизительно съ ©$- 
вера на логъ; отъ подошвы кургапа до вершины 18 шаговъ. 

Четвертая группа, расположенная у подножйя Станы, состоитъ изъ 5 раг- 
бросаппыхъ кургановъ малыхъ размфровъ (Табл. 1, курганы ХУ — ХХ); одна изъ 
нихь иметь на верху кругловатое углублене, загороженное камнемъ; входь въ 
углублеше съ сЪверной стороны. 

У сЪверо-западнаго края села 'Геке-Козлуджа на турецкомъ кладбищ на- 
ходятся еще два кургана. 

Въ планъ раскопокь Абобы входили и раскопки Кыркт-юклерскихь  кур- 
гановъ, но по недостатку времени мы были принуждены ограничиться раскопками 
только семи кургановь этой группы (Табз. ПХУШ а: АГ Ш, УП, УШ, Х! 
и ХМ, В 1. 

Раскопка одвихъ кургановъ произведена половиннымь ‘разрёзомь до сере- 
дины, а остальныхь ступенчатымъ разрфзомъ черезь середину, суживающимся къ 
центру. Въ трехъ изъ раскопанныхъ кургановъ найдены гробницы съ обожженными 
костями, въ одной урна съ костями, въ одной обломки глиняныхъ сосудовъ, а въ 
остальныхъ двухт ничего не найдено. 


Вургань А Т— куполообразной формы, изъ однородной мЪстной желтоватой 
глины. Высота его 3 м, длина склона 15 м. Разрфзь центральпый, ширипою въ 


1,2 м, длиною въ 8 м. (вверху) изь 3 м. (внизу) и глубиною вЪ 3,1 м.; напра- 


влене оси 25° СВ, 

Въ разрёзВ на глубин 1,6 м. подъ поверхностью, на разстояни 1,2 м. кь 
востоку отъ главной оси и 0,7 м. вь северу отъ поперечной оси, найденъ раз- 
битый сосудъ изъ темно-еброй глины, смфшанной съ пескомъ (Табл. ГХУШ Ъ, У). 
Найболышй дламетру горлышка сосуда, 16 см., края горлышка утолщенные и загнутые 
наружу; дно извнЪ плоское, съ даметромъь около 10 см. и внутри выпуклое; 
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стфики толщиною въ 0,6 см. (у дна толще); новерхность безъ украшенй. Судя 
по размфрамъ, можно допустить, что сосудь быль высотою около 30 см, съ наи- 
большимъ Даметромъ выпуклой части около 93 см. На глубинв 1 м. на раз- 
стояни 0,5 м. оть главной оси и 1,2 м. кь сфверу оть поперечной найдено 
нфсколько зубовъ дикой свиньи и обломокь глинянаго сосуда съ краями изогнутыми 
варужу и утолщенными (Табл. ГХУШ Ь, 1Х). 


На глубинЪ 1,2 м, на разстояни 1,2 м. кь западу оть главной оси и 
0,6 къ югу оть поперечной, найдены черепки гливянаго сосуда. Мо сохрани- 
вшимся частямъ сосуда не возможно сдфлать заключеше о его формЪ. Сосудъ сд$ланъ 
изъ красноватой глины, содержащей много известковыхъ примфсей и смёшанной 
сь очень мелкимъ бфловатымъ нескомъ. Дно сосуда снаружи плоское съ даметромь 
9 см.; края украшены выпуклыми зубчиками; стБаки, толщиною въ 1,5 см. укра- 
иены иа выпуклой части горизонтальнымъ пояскомт изъ вынуклыхъ зубчиковъ 
(шириною 1,1 см.). Обработка глины и сосуда совершенио грубая. Отъ этого сосуда 
найдена также отвфсная ручка, шириною въ 2,8 см. и высотою въ 7 см. укра- 
шенная по длинЪ бороздкой Края горлышка согнуты пемпого наружу. 

Кургань А Ш — кунолообразный, болЪе выпуклый сь южной стороны, съ 
круглой основой, изъ мЪстной глины, высотою въ 2,6 м, съ длиною склона въ 
15 м. Разрфзъ центральный по паправленю съ сфвера на югъ. Длина разрБза 
9 м. вверху иб м. внизу, ширина 1,25 м. Въ разрзЪ ничего пе найдено. У за- 
надной стФики разрфза оказалась красная обожженная глина, по которой и была 
открыта гробница (Табл. ГХУПГ Ъ, ТУ). Она имЪеть видъ печки съ квадратной 
основой (1,25Ж1,25 м.) и направлеше 75° СВ, вырыта въ твердой землЪ; стфиики 
гробпицы высотою 0,4 м., отвЪсиыя, красваго цевфта (изъ обожженой глины). Надъ 
гробиицей пе имфется котлообразпаго углубления, каковыя мы видимъ въ курганахъ 
ХЕ и ХГУ. Гробница заполнена черной рыхлой землей съ просдойками бБловатаго 
непла. У южной стфики найдена продолговатая кучка изъ ‘угля, пецла и обожжен- 
ныхъ костей, а у восточнаго глиняная миска, обращенная двомъ кверху, подъ нею 
болфе или менфе значительные куски обожженныхь костей мертвеца. Иятересно, 
что между костями человЪка найлевы и обожженныя кости домашней курицы *). 
Миска сдфлана изъ желтоватой глины и окрашена спаружи и внутри красной 
охрой. Она сохранилась вполнф; даметръ ея`вверху 19,5 ©м.; дно внутри слабо 
выпукло; максимальный даметрь выпуклой части 20 см. (Табл. ГХУШ Ъ, УП). 

ЁВургань А УИ — куполообразной формы изъ мЪстиой желтоватой глины, 
высотою 5,2 м. со склономъ`въ 16 м. Раврзъ — центральный, шириною 1,2 м., 
длиною 12 м. вверху и 3 м. внизу, глубиною 3,9 м, нанравлешемъ съ востока 
на западъ. Дакъ ›разъ въ серединф кургана найдены черепки двухъ сосудовъ и 
нЪфекольго кусков человфческихт костей. 


`*) Кости домашией курицы и обожжене гробницы обнаружены также во оракйекихъ курганахъ 
у г. Сливпа см. Х. и Е. Шкорпиль, Мотили, стр. 188—139. 
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Одинъ изъ черенковь представлясть верхнюю часть миски съ максималь- 
нымъ дамегромъ вверху въ 21 см.; края мнеки немного отогпуты наружу. Второй 
сосудъ (Табл. .ХУШ Ъ, УГ) имфль видъ урны безъ ручекъ; максимальный вну- 
треный дамстръ горла вверху 18 см, внутрений даметръ самой выпуклой части 
22,8 см. маметръ дна 9 см. дно слабо вогпуто паружу; верхняя поверхность 
украшена зигзагообразниыми бороздками, шириной около 5 мм. и глубиной около 
1 мм.; края горльика отогпуты горизонтальпо наружу, ширива краевъ 2,4 см.; 
на верхней поверхности краевъ имБются бороздки. Судя по черепкамъ этого сосуда, 
высота его была около 21 см. 

Оба сосуда сдЪлапы изъ однородной желтоватой глины, слабо обожжепы 
и окрашены изви® и внутри красной охрой. Окрашиване произведено посл обжи- 
ган. Сосуды сдфланы съ помощью гопчариаго круга, доказательством чему служалт, 
тонкы, правильния, горизонтальныя бороздки на ихъ поверхности. Найденные со- 
суды ин коети дають возможность предположить, что трупь быль сожжень па дру- 
гомъ мЪетЪ, предпазначенпомь для сожигалая (изйбпа), и остатки сго и черенки 
сосудовъ были нерепееены въ упомянутую гробницу. Безъ сомнЪя мЪето это на- 
ходилось въ сосфдетвЪ съ кыркъюклерскими кургапами. У поднолия Станы, въ чет- 
вертой групп кургалювъ лежитъ кургаиъ съ кругловатымь углубленемъ наверху, 
загорожениымь камнями. Въ это углублеше ведеть входъ съ сфвера. Возможно, что 
здБсь было мЪфето сожигашя для кыркъыюклерскаго некрополя. Вь кургапахъ ХГ и 
ХГУ трупы сожигались въ самихъ гробницахъ. 

Кургань А ТШ и кургань В [. Первый изъ нихъ высотою въ 3,2 м. съ 
длиною склона въ 15 м, куполообразной формы, изъ однородной мЪстной тлины. 
РазрЪз — цептральный, въ восточном направлеши, длиною 8 м. вверху и 4,5 м, 
внизу, глубиною 1,3 м. Второй курганъь высотою въ 1,8 м. съ дмаметромъ въ 
28 м. ГазрЪзъ центральный, въ восточномъ направленш, длиною `13 м. 

Вь обоихъ кургапахъ, какъ при разрёзахъ, такь и при зондажахь стёнокъ 
разрЪзовъ, ничего пе найдено. Возможно, что въ курганахъ ничего нфть, или же 
что могилы находятся вн разрёзовъ. т 

Вргань А ХТ имфеть форму уеБченнаго конуса высотою въ 5 м. съ 
даметромъ нижияго основашя 30 м. и верхняго 6 м.; наверху имфется углублен1е; 
насыць состоитъ изъ однородной м$етной глины. Разрзъ сдфлапъ съ юго-восточной 
стороны къ середин%. 

Вь серединф кургана, па” глубин 0,8 м. найдены разбросанныя кости 
человзка и нфсколько обыкновенныхь камней. ВЪфроятно, что мертвець быль похо- 
роненъ здЪсь в болфе позднее время. 

Вь центрВ кургана, на глубин 5 м. отрыта въ твердой земл маленькая 
гробница, (Табл. (ХУШ Ъ, 1), подобная гробницф въ курган5 А ХГУ. Гробница 
прямоугольной формы, длиною 1,23 м, шириною 0,35 м. и глубиною 0,30 м.; 
направлеше гробницы — 23° (3,; боковыя стЪнки почти отвЗеныл, слабо накло- 


А = 


ненныя впугрь, только южная стБика значительно отклонена (на 55°) оть отвесной 
лини. Вифшию края гробипцы опоясаны горизонталытами бороздками шириною 
10 см.; бороздки у сфвернаго края шираною 30 см. Надъ могилой находится 
котловидное углублене глубиною 1 м., длиною около 3 м. и макенмальною ши- 
риною 1,8 м. СтБики могилы и углублешя краснаго цвёта съ признаками дЪйствя 
на нихъ огня. Могила наполнена см5сыю пепла, древеснаго угля и обожженнихъ 
человЪческихь костей. У сЪфверной стороны могилы въ кучВ древеснаго угля най- 
деныкуски челов ческаго черепа. Въ различныхъ м$стахъ найдено иЪеколько цфлыхъ 
и сломанныхъ твоздей съ головками квадратными (1,7Ж1,7 см.) и круглыми (1,5 см. 
дламетромъ). Гвозди съ квадратпыми головками имфютъ въ разрфзЪ 0,6 см., съ 
круглыми — оть 0,4 до 0,7 см.; длина ихъ 6,5 см. (Табл. ЬХУШ Ь, ХГ и ХИП). 

Кургаиь А ХТУ — высотою 2 м. со склонами 12 м., куполообразной формы, 
изъ одпородной мЪфетпой желтоватой глины. Разр$зъ — центральный, шириною 
1,3 м. длиною 7 м. вверху и 5 м. виизу, въ восточномъ паправлеши (78° ЮВ). 

Въ разрЪзЪ пайдено двф гробницы на одной и той же горизонтали, на 
разстояни 3,75 м. одна отъ другой и па глубинЪ 2,2 м. (Таба. ЬХУШ Ъ, П). 
Послднее обстоятельство указываегь на то, что’ гробницы были выконаны въ 
груптовой землЪ и затЪмъ сверху пасыпанъ кургант. Гробинцы длиною 1,25 м. 
шириною 0,32 м. и глубиною 0,3 м. Направлеше длинныхь сторопь — 3° ЮВ. 
СтВнки гробниць красныя, несомнЪнно отъ дЪйств огня. Надъ каждой изъ гробницъ 
имлось котловидное углублеше глубиною 0,5 м. раеширившееся вверху до 1,3 м. 
Отнки углублешя также красиыя. Углублейя обфихъ гробинць почти касаются 
и раздЪляются равными стБнками, что указываеть на то, что трупы были погребены 
одновременно. Гробницы наполнены СсыЪсыю цепла, древеснаго угля и сторфвитх 
костей. Сверху гробницъ находится черноватая рыхлая земля, такою же землею 
заполнена и нижняя часть углублешя; сверхъ послВдней и былъ насыпалу кургапъ. 
По всей вброятности, въ углублешяхъ были вложены костры, на которыхъ были 
положены мертвецы. 

Надь этими двумя гробницами найдена третья гробийца на глубин® 1,5 м. 
подъ поверхностью кургана; она также наполнека смсью иенла, древеснаго угля 
и сгорфашихъ костей; въ гробниц найдена золотая серьга (Табл. ГХУШ Ъ, Х) и 
верхняя часть горлышка стеклинаго сосуда (Табл. ОХУПТ Ъ, УШ). Гробьнца 
такой-же формы, какъ первая и вторая (Табл. ГХУШ Ъ, Ш), шириною па диЪ 
0,3 м. длиною 1,3 ми рзубиною 0,3 м.; надъ гробницей имфлось также котло- 
видное углублеше съ обожженными стфнками. 
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Глава ХУГ, 
Черепа. 


Во время раскопокъ пайдено было около 20 человфческихь скелетовъ. 
Только у 9 скелетовъ сохранились черена. Изъ этихъ девяти 4 скелета найдены 
были въ гробахъ дворцовой церкви, 4 другихъ въ курганв Наджаклаюкь и 1 въ 
кургат6 Везиръ-Тене. За исключенемь 2 череповъ, остальные принадлежать кь 
одному типу и именно мезоцефалы. Первые 8 костяковь были погребены но 
хриеманскому способу, а послЪдий, въ курган Везирь-Тене, по языческому 
обряду — въ скорченномь положены, 


1. Черепа изъ дворцовой цернви и нургана Наднанлаюнъь. 


Первый черепь (Табл. ОХХ, А) пайденъь въ курган®, Наджаклаюкь 
(Табл. ОХУ, екелетъ 1); онъ тяжель и принадлежит взроелому мужчин. 

Черепь, разсматриваемый сгерху (Табл. .Х1Х, А, 3), представляет красивый 
овоидь СЪ максимальной пигриной въ задней трети его; спереди черепъ умфренно 
суживается, образуя довольно широк и закругленный лобъ, скрываюний скуловыя 
дуги (агецз гусошайси$); затылокъ равномфрно Закругленъ; швы (зибага) ие сро- 
щевы. Наблюдаемый сбоку (Табл. ТХХ, А, 1), онъ кажется длиннымъ; корень 
носа сильно вдавлень; падбровныя дуги (атсиз бпрегсШагея) выдалотсл; лобъ крутой 
и вадъ падброваыхи дугами вдавленъ; теменная линя закруглена въ видф умф- 
ренно приплюснутой дуги, сразу опускающейся книзу. Надъ ламбдой!) паходитея 
умфренная вдавленность. Лицо ортогнатно и пизко, посовыя кости выдаются, подно- 
совая точка также, & верхнин челюсть почти отвфсна. При разсмотрВнш черепа 
спереди (Табл. ХХ, А, 2) опъ представляется узколицымъ еъ средней высоты 


четыреуголрпо-закругленными глазяыми впадинами; носовое отверст1е (дрегага ла- 
ь 


ке ^^ — \- 
р 


) Ламбдой называется мЁето, гдЪ сходлтея три кости черепа, дьЪ теменных (05а раеаПа) 


и затылочнал, т. е. точка, гдф пересЬкаются теменной шоуъ (зиёига рагтеН$) сь затылочнымь (зо 
Таш до сз). 


-- 
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заН5) узко, скуловыя кости отодвинуты назадъь и нижняя челюсть иЪеколько узкн. 
При взглядь на череть сзади (Табл ЬХХ, А, 5) онъ кажется цысокимъ, сравпи- 
тельно узким и со стрЪховидио закругленнымь теменемъ; теменные бугры (и фега 
рамеаНа) выдаются такъ сильно, что максимальная ширина черепа значительно 
передвилута кверху. Основане черена (Табл. 0ХХ, А, 4) сравнительно узко, заты- 
лочное отвереме (Югалаен оесй). шазшиии) продолговато-овально, небо твердо и 
узко, зубы стерты. 

_Указалели (ик Нес$) черепа — ©:[=785 Н:1=729 Н:09==92. 

Второй черепь найдепь вь одномь изъ гробовъ придворной церкви 
(Табл. ХХУПГ 1, 1) и припадлежить мужчииЪ. Онъ не вполнф цфль: ему не 
хватаеть обфихь внсочныхЪъ костей (озза ШетрогаНа) и лЪвой стороны лица. 

Черепь, разсматриваемый сверху, представляегь узы оваль, равном рно 
суживающиея и закругляющися спереди и сзади. Максимальная ширина его лежит 
почти въ есредииЪ. 'Теменные бугры едва замфтиы, скуловыя дуги выдаются слабо, 
а хорошо сохранивонеся швы очень извилисты. Разсматриваемый сбоку, опъ пока- 
зываеть выдаюциинея надбровныл дуги, надъ которыми лобъ немного вдавленъ; 
лобные бугры (ега бомаа) низые, лобъ иЪсколько откинутый назадъ, темя 
плоское и затылокъ умфренпо закругленный. При взгляд на черенъ спереди 
видимъ низкое и ннигрокое лнцо, выдаюцияся снизу наружу скуловыя кости, малыя, 
иызюя и четыреугольныя глазныя внадины, длинный и инок лось и нфеколько 
косую` верхнюю челюсть. Хороню сохранивнцеся зубы указываютъь па то, что 
человфкь не былъ еще старъ. Разсматриваемый сзади, череть представляется узкимь 
и высокимъ; темя стр$ховидной формы, а боковыя стороны черена дугообразны. 
Наибольшая ширина находится почти въ серединЪ черена. Основане ` черена 
узко, небо твердо и узко, затылочное отверете овальпо. 

Указатели черепа —— @:1=77,621) Н:=749 Н:9=965. 

Своимь овальтымъ видомъ этоть черепъь выдфляетея изъ общаго характера 
абобскихъ череповъ, которые овоидны и ©5 выступающими теменными буграми. 
Повидимому, этоть черешь укороченъ вслВдетые. скрещивания съ нидивидуумомъ 
долихоцефальнаго типа, встрфчающагося вь Болгар и въ восточпыхь странахт, 
но не имфющаго представителей въ абобскихъ черепахт. ы 

Трест й черепь открытъ въ гурганв Наджаклаюкъ (Табл. .ХУТ, скелеть У); 
онъ большихь размФровъ, легокъь и повидимому прннадлежить женщин$. У него 
отломленъ лобъ, а также недостаеть базюна”). 

`  Черенъ, разематриваемый сверху, представляеть овалъ, у которато заты- 
лочная частр вытанутр и болЪе сужена, нежели лобъ, а поэтому и наибольшая 
ширниа черепа значительно неремфщена впередъ. Лобъ скрываеть скуловыя’ дуги; 
теменвые бугры умЪренно выдаются. ! 


*) ПГирина пзмфрепа только приблизительно. 4 
_ *) Такъ цазывается центръ передияго края затылочпаго отверемя. - о счам 
| 22 
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Разсматриваемый сбоку, онъ кажется укороченнымъ; теменные бугры вы- 
даются, залылокь косо срЪфзанъ и сразу переходить въ сравнительно острый и 
выдающися окципутъ!). Маленькая впадина отд®ляетъ затылочную кость отъ темен- 
ныхъ костей. Корень носа умБренно вдавленъ; надбровныя дуги слабо развиты; 
надь ними, а также вь брегмф?) лобъ немного вдавлент. Лобъ высокй, верхняя 
челюсть косая, зубы отвфсны и хороню сохранились. 

При взглядф на черепь спереди видимъ, что лицо шире лба, скуловыя 
кости грубы и выступаютъ спизу наружу, тлазныя впадины велики, высоки и за- 
круглены; нижняя челюсть нысока и широка. Разсматриваемый сзади, черепъ по- 
казываеть высокосводистое темя, но тфмъ не менЪе наибольшая ширина черена 
лежитъ въ верхней половинЪ черепной высоты; боковыя стороны ровныя. Въ заты- 
лочномъ швЪ находится масса Вормсовыхъ косточекъ (озусша \Уогимала). База, 
черепа сравнительно узка, небо также, скуловыя дуги плоски. 

Указатели черепа: — ©:Г=76,2 Н:=741 Н:.=97). 

Это самый длинный изъ абобскихъ череповъ. Его длина обусловливается 
выдающимся окцинутомт. Во веёхъ другихъ отношеняхъ онъ болфе всего походить 
на первый черепъ. 

Четвертый черень найдешь въ курган Наджаклаюкъ (Табл. ГХУЬ ске- 
летъ УП); онъ тяжель и принадлежить, вЪроятно, мужчин. Средняя часть лица 
и лобъ отломаны, такъ что длипа черена опредфлена только приблизительно. 

Черепъ, разсматриваемый сверху, представляеть уже известную намъ уко- 
роченно-овоидную форму съ широко заостреннымъ затылкомъ и съ широко округлымъ 
лбомъ, скрывающимъ скуловыя дуги. Значительно выдающеся теменные бугры 
перемфщають максимальную ширину черепа какъ къ задней трети длины его, такъ 
и до значительной высоты. 

При взглядь на череть сбоку мы видимъ сильно вдавленпый между лобными 
буграми крутой лобъ и выдающияся падбровныя дуги; темя плоско и затылокъ 
вплоть до слабо выдающагося окципута срЬзанъ косо. `Налъ` ламбдой видн%ется 
умБренная впадипа; лицо склоняется къ ортогнатному типу, хотя верхняя челюсть 
косая. Сзади черешь предетавляетел высокимъ; темя его стрховидно сводисто, а 
боковыл ровныя стороны равномфрно спускаются къ базЪ. База сравнительно ши- 
рока, затылочное отвереме скорЪе кругловато, небо твердо и узко и въ задней 
части расширено. 

При взглядь на черепь спереди видимъ, что лицо низко и сравнительно 
с0 лбомъ широко, потому что ‘трубыя скуловыя кости въ нижней части расходятся; 
тлавныя впадины округлы и сравнительно низки. Зубы хорошо сохранились. Коро- 
нарный и внечнцый, швы большею частью срослись, что указываеть на то, что 
черенъ принадлежить человЪку значительнаго возраста. 





Е в № 
у 5 
) Теги. 4еспл. для наниболе выдающейся части затылка. 
з | И р сы Я : т 
) Брегмой называется точка пересфчешя теменного шва съ короларнымъ (виё. согопаН8). Соеди- 
мене база съ брегмой даеть французекую черевную высоту, которая и ивмфрялась у абобскихъ черепову. 
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Указатели черепа — @:1=78,9 И:1=769 Н:0=97. 

Этоть череть вновь паноминаеть намъ первый и отличается отъ него 
только болфе значительной высотой. 

Иятый черень найденъ въ придворной церкви (Табл. ХХУШ, 1, №). Онъ 
легокъ и принадлежить женщииЪ. ЛЪвая сторона лица частью отломана. 

Сверху черень представляеть узый овоидъ съ значительно суженнымт, и 
закругленпымь лбомъ, который всетаки прикрываеть скуловыя дуги; затылок зв- 
кругленъь и окципуть немножко выдается. 

Сбоку лобъ представляется нЪсколько отодвинутымъ назадъ, а надбровныя 
дуги и лобные бугры слабо выдаются. Абрись темени въ области коронарнаго шва 
слабо выдЪляется, далфе темя умфренно принлюснуто; въ задней половин черепа 
абрисъ подвимается вверхъ и достигнувь максимальной высоты, въ видЪ большой 
и крутой дуги опускается впизт, образуя умЪренно выдающийся и притупленный 
окципутъ. Корень носа не вдавленъ и лицо значительно прогнатно. 

При взглядв на череть сзади видимъ широко сводистое темя и слабо 
вздутыя боковыя стороны, оть чего максимальная ширина приходится приблизи- 
тельно въ серединф черена и выше умфренио выдающихся партетальныхь бугровъ. 
База черепа итирока. Затылочное отверсме овальной формы и сзади сужено. Небо 
очень узко и коротко. 

При взглядв на черепъ спереди видно, что лицо его низко и узко, глазныя 
внадины средней высоты и четыреугольной формы, носовое отвереме длинно и 
узко, пижияя челюсть пизка и сравнительно съ лицомъ нЪфсколько широка, нижие- 
челюстные углы (апочН тат иае) расходятся. Зубы хорошо сохранились, швы 
не срощепы. Въ окципитальномь швф много Вормеовыхъ косточек (055. \Моги.). 

Указатели черепа — (:1==791 Ш: ==74,5 Н: (=94,3. 

Шестой череть (Табл. ХХ, В). Этоть черепь найдень въ придворной 
перкви (Табл. ХХУШ, 1, УШ); онъ легокь и принадлежить женщивЪ. Сверху 
черепь представляетъ видъ короткаго овонда (Табл. ГЖХ, В, 3) съ усфченнымъ 
спереди и сужекнымь лбом; изъ подъ лба значительно выдаются скуловыя дуги; 
затылокъ равномзрно закругленъ; максимальная ширина черепа лежить въ задней 
половин черепной длины. 

Сбоку (В, 1) черепь представляется удивительно короткимъ и высокимъ. Лобъ 
умфренно откинутъ назадъ; между надбровными дугами и выдающимися лобными 
буграми онъ вдавленъ. Темд вплоть до плоскато окципута образуеть красивую 
дугу. Впадины надь ламбдой нфтъ. Лицо умфревно прогнатно, верхняя челюсть 
въ значительной степени косая, но зубы въ ней стоять прямо. 

Въ сравнении съ другими черепами онъ сзади (В, 5) представляется низкимъ 
и широкимь; темя его умфренной формы и хоротю закруглено, а боковыя стороны 
сильно сводисты; максимальная ширина лежить въ нижней половинф черепной 
высоты. База черепа (В, 4) узка; затылочное отверстие овальной формы; небо 


твердо и узко. 
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При взелядв па черепъ спереди (В, 2) впдимъ, что лицо его очень широко 
сравиительно съ узкимъ лбомъ; скуловыя кости выдаются снизу паружу, скуловыл 
дуги сильпо выпячены. Корень носа выдается и переходить непосредственно въ 
глабеллу; глазныя впадины округлы и высоки; носовое отверсте широко. 

Указатели череца — ©:[-==85.5 Н:1=72,7 И:9=85,0. 

Изъ вебхъ абобскихъ череновъ ототь сдинствелпый гипербрахицефаль; огъ 
другихъ череповъ онъ отличается значительной высотой орбитъ (инд. Брокка 92,1), 
плоскимъ окципутомъ и удивительно широкимь лицом при сравнительно очепь 
узкомъ 10; по верхияя челюсть его, какт и у остальныхъ абобскихь череповт, 
сравиительно узка. Повидимому, опъ принадлежить къ другому типу череповъ, съ 
которымъ осталытые абобсше черепа скрещепы и такимъ образомъ укорочены. ° 

Седьмой черепь пайдень въ придворной церкви (Табл. ХХУПТ 1, У П); 
он легокь и принадлежить, повидимому, молодому человфку; что касается пола, 
то скорЪе всего можно предположить, что это быль мужчипа. У этого черена 
недостаеть базы, а кромБ того и затылокь сго сильно повреждепъ. Несмотря па 
это видно, что черепъь коротокъ, а по приблизительно опред$лепной длин его 
можно судить, что опъ умфрепио брахицефалепъ. 


Сверху онпъ представляется короткимь овоидомъ съ узкимъ лбом, изт, 
подъ котораго выдаются наружу скуловыя дуги. Максимальная ширина находится 
въ задней части черепа. Затылокъ развить слабо и плоской формы, а окципутъ, 
повидимому, былъ приплюснутъ. (боку черепь кажется сравнительно высокимъ; 
лобъ умфренно откипуть назадъ, темя сводисто съ умбренно выдающимся коро- 
нарнымъ швомъ, затылокъ округленъ, лицо значительно прогпатно, верхняя челюсть 
стоить косо; надбровныя дуги низки и корень поса не вдавленъ. При взгляд на 
черепь спереди мы замфчаемъ, что корепь носа удивительно пгироктъ, лицо широко 
и сильно выдается, лобъ же наобороть узокъ, подобно тому какъ мы замфтили это 
при описи шестого черена. Г’лазныя впадины пругловатой формы и высоки, 
носовое отверсме и верхняя челюсть широки, небо твердое, широкое и короткое. 

Указатели черепа — 0:1=801 ’Н:Г==76,0? И: ()=95,0? 

По широкому лицу, узкому лбу и высокимъ орбитамъ этот черенъ напо- 
минаеть гипербрахицефальный черень (шестой) и отличается отъ него только 
тЬмъ, что длиннЪе и обладает болфе нирокимъ небомъ. Своей длиной, цирокимъ 
и твердымт, небомъ онъ Орличается отъ вефхъ абобскихъ черепов. 

з Осьмой череть найденъ въ кургап% Наджаклаюкъ (Табл. ГХУТ, скелеть ХЛ. 
Онъ привадлежить мужчинЪ, великъ, очень 
хуже всего сохрапилея; при томъ нижняя часть затылка его велдетые давлеля 
земли, несколько свернута. Несмотря на то, что базы черепа недостаетъ, всетаки 
можно было произвести падь нимъ главный изм решая. 

При. взгляд на 
котораго находится въ за 


легокъ и изъ всёхъ абобскихъ черсновь 


черешф сверху мы видимь овоидъ, максимальная ширина 
дней части; паретальные бугры выдаются умфренно, лобъ 
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иироки, но пе прикрываеть всетаки скуловыхь дугъ; окципутъь значительно вы- 
дается. Разсматривая черець сбоку, мы видимъ, что лицо его прогнатно, корень 
носа вдавлень, лобные бугры пизкн и лобъ откинуть пазадъ, черенная коробка, 
высока, темя сводообразпой формы, затылокь скошеть, съ вынячениымь окципутомр. 
Передъ ламбдой находится умфренпая вдавленность. 


Разсматривая сзади, видимь нлоское и ум$ренно сводистое темя, ровный, 
значительно сближаюнщияея къ базЪ боковыя стороны. Максимальная ширина черена 
велфдетые зпачительнаго выпячиваии наретальшахь бугровь ложить въ верхней 
части сго. При взгляд на череть спереди бросается въ глаза очепь низкое лнцо, 
которое кажется одповременно и широкимьъ; верхияя челюсть узка, глазных впа- 
дины четыреугольны и низки, посовое отверепе очень ишроко. Выдающийся фрон- 
тальный шовъ сохранился но всей длинЪ. Верхиня челюсть косая и зубы въ ней 
стоять ково. Недостаеть миогихъ зубовь. Верхняя челюсть мЬстами атрофирована. 
Пе внолнф сохранившаяся пижняя челюсть въ отношеши къ лицу низка, узка и 
отчасти атрофирована. Нодборюдокъ выпяченъ наружу. 

Указатели череша: @:1=794  П:1=74,3 НИ: 493,7. 

Изь везхъ абобскихь череповъ этотъ обладасть самыми низкими орбитами 
самымт, широкимъ посомъ и самою инрокою верхнею частью лица (высота 65,0). 
По всему виду своему онъ папомипаеть первый черень 

По схемБ черепнаго указателя Брокка среди абобскихь череповъ имМотси : 
1 субдолихоцефать (инд. 75,0—77,8), т. ©. 12.5%, 5 мезатицефаловь (инд. 
178 —80,0), те 625%, 1 суббрахицефаль (нид. 80,0 — 83,3) те 122% и 
1 брахицефаль (ипд. 83,0 —), т. е. 125%. По схем же черенпого указателя 
„Фрапкфуртскаго соглашения“ отн черепа пасчитываютъ 6 мезоцефаловь ^ (нид. 
75,0—830,0) или 72,5%/., 1 брахицефаль (иид. 80,0—85,0) или 12,5, и Г им- 
нербрахицефаль (инд. 85,5 —) или 12,5°/,. Изъ этихъ 6 мезоцефаловь пять отио- 
сятся къ болфе короткимъь (инд. 775—80,0) и соотвБтетвують приблизительно 
мезатицефаламъ Брокка. 

Уже изъ самато описашя череповъ видно, что субдолихоцефаль (череп 
трет) по формЪ своей выдЪляется изъ груним мезатицефаловъь. При онисани его 
мы уже упомянули о томъ, что овъ, вфроятно, продуктъ скрещиваня съ какой-то 
долихоцефалей; долихоцефаля же очень часто замфчается въ черепахь другихЪ 
местностей Болгари. Абобемй суббрахицефаль (седьмой черепъ) папоминаеть памъ 
опять брахицефала (шестой черепъ). Такимь образомт, за крен одного 
субдолихоцефала (второй, черепъ), показывающахо только вляше какой-то болгарской 
долихоцефажи, можно говорить только о двухЪ типах абобскихъ череповъ, а именно 
мезатицефалахь (62,5°/.) и брахицефалахъ (25,0%). 

Раздфлеше болгаревихъ череповь сообразно черешиому указателю Брокк: 
представлено па таблиц® № 1. Въ этой сравнительной таблиц находятся болгарее 
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черепа окрестностей Сливна!) и Бухареста, описанные отчасти Богдановым °), 
а отчасти Коперницкнмъз); сюда вошли также черепа казанскихъ болгаръ4) п 
древнихъ чувашей), предполагаемыхъ потомковъ старыхъ поволжекихь болгаръ 6), 
и, наконець, здфсь приведены для сравнешя н черепа прууральскихъ кургановь 
(Пермской, Тобольской и Уфимской губерн!). 

Что касается древности этихъ череповъ, то сливенсве и бухарестсые черепа 
должно считать наиболфе юными. 


Таблица, Г. 

















Мезати- 
исфалъ 


| Число 
Черенной указатель (но Брокку) въ °/, черенопт, 


О: Г. ий 


ини рииипиижижиииинании 
| 


Долихо- 
цефалъ 
—750 


Субдоли- 
хоцефаль 


Брахи- 
цефаль | 





цефалъ 






































‚ Черена Слипенеюе (Богд.). ... 20,0° 5 10,0% 20,0°., 5,0% 
„  Бухарестевю (Богл.). .. 20,0°/. 30,0%, = 10,0%). 
|-аИ ь (Копери.) 91°, | 36,45, 9,0%! 
„»  Абобкю........ 12,5%, 62.5%. 12,5% 12,5%, 
„»  Казанеше (Богд.). ... 31,3% 20,051, 14,3%). 5,7% 
»  Чузашене (Бог) ...... 37,5% 33,3%. 10,491 2,1%, 
р. Пруральсые (Пермск., 'Гобольск. | 
и Уфимск. губ.)......... 49 6,1°), | 28,6%, | 42,8%), ме | 





Уже изъ этого сравненя видно, что абобсме черепа отличаются малымь 
разнообрацемъ. Среди пихъ пт долихоцефаловъ и почти нЪтъ субдолихоцефалов, 
тотда какъ во всфхь другихъ болгарскихъ черепахъ, & также и въ черепахъ паро- 
довъ, о которыхъ предполагается, что они родственны болгарамъ, насчитывается 
около 60° долихо- и субдолихоцефаловъ. По своему процентному составу абобеке 
мезати- и брахицефалы, характерные представители двухъ абобскихь типовъ, ближе 
всего подходятъ къ бухарестскимъ и чувашскимъ черепамъ. ^ ПослФднее обстол- 
тельство, т. е. н$которое сходство абобскихъ череповъ съ чувашскими, въ высшей 
степени интересно. 

Богдановъ, описывая черепа, открытые въ курганахъ пруральскихъ губерний 
(Пермской, 'Гобольской и Уфимской), относить ихъ къ русско-монтольскимъ расамъ”). 
По черепному указателю черепа эти насчитнваютъ 28,6°/, мезатицефаловт, 42,8°/, 
суббрахицефаловь и 14,3%/, брахицефаловъ. | 


") Черепа были собраны Радаковымь и оппсаны Богдановымь въ Изв. Общ. Люб. Естеств., 
т. ХХХУ. Москва, 
=) Черена собраны Коротковымъ н описаны Богдановымъ въ вышеупомлнутомъ журнал. 


“) Кореле, Зик м сопоттаон 4е стапев ыПрагев. Ветие ФАп@ горо] ото, +. ТУ, 1875. 
“) Вогдамовь, 'Тамъ-ке, 


°) 60гдановь. Тамъ-же. 
°) К. 1. Лев, Тёту пёгойа БиПатвКк6но. Ргава, 1676, р. 105. 


7) Тамь-ше, стр. 279. Назване „монгольская раса“ ие особенно удачно выбрано, такъ какъ здфсь 


монгольскаго нс особенно много ВИДНО; моргольское въ этихъ черенахъ, эфроятно, только финскаго промс- 
хожлетя, родственнаго монгольскому, 
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Итакъ изъ предыдущаго видно, что абобсые черепа по черепному ука- 
зателю ближе веего стоять къ чудскимъ черенамъ, но мы впали бы въ ошибку, 
сели бы сочли ихъ за чудсюе, такъ какь абобсае мезатицефалы имюотъ только 
примфсь чудскую, общ же характеръ ихъ клопится въ совершенно другую сторону. 
Среднй черепной инлексь всфхъ абобскихь черсповь 79,4; среднйй индексь чере- 
повь мезалицефалическаго типа 78,8 (по Коперницкому 78,7), а брахицефали- 
ческаго 82,8. 


Таблица П, 
















| Высотный пидексъ (по Брокку) Низы | Средше 















| н: Г. 70,0—75,0 

ролаинаьтииееоаиьфжкя пкезесииа 

Черена Сливенсме ..... 35,0° | 20,0% 
ыы Бухарестеще (Богл.) . 20,0%], 50,0°/5 
р Абобене 75,0°, | 25,0% 
м Казалеме ...... 13,8°/› 34,5°,, 51,79. 
$ Чувашене. -.... 42,8%], 33.49. 23,8° 5 
я Ирууральскихъ губ.. .| 39,0°. 34,2°/ | 26,8% 


Абобсюе черепа большею частыо средие-высове; среди нихъ НЪТЪ пизкихъ, 
которые очень часто встрфчаются въ другихь болгарскихъ черепахъ. Подобный 
выеоюй процелть низкихъ череповь мы находимъ еще у чувашей и у пруральскихь 
расъ, въ казаискихь же черепахъь процепть пизкихь значительно понижается. Л10бо- 
титно, что среди череновъ, приводимых Коперницкимт, ХОТЯ ОПИ большею частью 
долихоцефальны, всетаки не имфется визкихь черепов. Наименьший высотио-про- 
дольный индексь ихь — 74,0; сред ипдексь доходитъ до 781, тогда каКЬ ВЪ 
абобскихъь черепахъ средшй индексь только 74,5. 


Таблица Ш, 


———————Йщ 



















:. Иизво-ши- Средие- ши- Высоко- 

| Нидексъ высотио-широтный (но Брокку) рове роже узво 

| Н: 0. —92,0 92,0—98,0 980 

| 

Черена Оливенеые . ое. ра 20,0°5 

’  „ Бухарестеме (Вогд) 60,0°+ 
„о Абобее еее 12,5°/% — 

| „ Казанеме еее 111% 63,0% 
„ ^ Чувашене еее. 31,0% 26,2° , | 
” Пруральскихъ губ... ... 73,8% 7,1% 


Изъ таблицы видно, что абобсые черепа большею частью средпе-широже; 
здЪсь нЪть ни одного высоко-узкаго- Широко-низый черепь соотвфтствуеть брахи- 
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цефалу, мезатицефаличесые же черена — средис-широке. По высокому процепту 
(75,0) абобсые мезатицефалы боле всего еходны съ сливепекими черепами, а 
затБуь уже сь чувашекихи, бухарестскими, казанекими и мене всего съ чере- 
пами пртуральскихь раеъ. Отсюда вытскаеть, что абобеке мезатицефалы в5 своемь 
высотно-широтномь индексь не имтють много общаго с5 широко-низкимь заементомь 
угро-финскижь черсновь (пузашей и прбуральскихь рас). У башкирь Уфимской гу- 
берши насчитывается 69,0%, широко-низкихь череновь Абобенме черена, несмотря 
на свою отвосительпую короткоголовоеть, боле узки. Кл, пироко-низкизмьь черепамъ 
отпосится только одить айбобекй брахицефалт. Процентному возростанйо широко- 
иизкихь черсловъ Сливиа и Бухареста содфйетвусть кромЪ высокой брахицефали, 
также и низкая долихоцефамя, которая ие замфчаетея въ черепахъь Абобы. 

Замфчалельно, что веб бухарестсыю черепа, какъ тЪ, которые описалъ 
Богдановъ, такт ни описанные Копериициныт, отличаются оть абобекихь и ели- 
венскиуь своей высоко-узкостыо, совершенно чуждой абобскимъ черенамъ. Въ 
бухарестскихь черепахь Богдаповъ насчитываеть около 60°. высоко-узкихъ; Конер- 
ниЦЬЙ же относить сюда, несомивнно, вс% бухарестеме черепа, такь какъ средн 
высотио-широтпый индексь их, по сго данным, — 1009). По Коперницкому индекеь 
череповъ чисто болгарекаго долихоцефалическаго типа, — 101,7, ипдексь же меза- 
тицефаловъ, т. с. славить — 98,3. Средий иидексь абобскиху череновъ нонижаетсл 
до 93,9 (мезатицефалы 95,2 и брахицефалы 90). Эта значительнал разница между 
абобскими и бухарсстскиуи мезатицефалами, каковой ис наблюдается между чере- 
пами слишенскими и абобекими, можеть быть объясиена естоственио ТЪиЪ, ч10 
абобсые мезатицефалы скрещены съ нироко-пизкими брахнцефалами, тогда какъ 
сливепеме еще съ широко-низкими долихоцефалами, а бухарестеке, наобороть, съ 
высоко-узкими долихоцефалами. | $ 

Такъ какъ мы въ достаточной степени доказали, что абобеие мезатицефалы 
не тождествены съ ируральско-чудекими расами, то памъ остается, слЪдовательно, 
сще доказать, что же представляють собой эти черепа по нашему изелдовани!о. 
Для этого необходимо прежде всего проемотрфть вс тины, какъ череповь самих 
болгаръ, такь и череновь раст, родственныхь болгарамъ, взявъ за основане по 
крайней мВрф три главныхъ черепныхь индекса. Какъ въ болтарекихъ черепахъ, 
такъ и въ черепахъ народовъ, родствецицхъ имъ, мы паходимъ долихоцефалио 
(въ самомъ широкомъ значене этого слова, даже до инд. 80,0) съ тремя удиви- 
тельно отличающимися другъ отъ друга типами. 


‘ 


1. Первый типз — собственно самый длинный, т. е. настолний долихо- 
цефаль; въ тоже времи овъ и самый высов, т. ©. гипсицефаль. По своему 
высотно-широтному индексу этотъ типь самый узмй. по Брокку — узко-высокй 
(инд. выше 100,0). Этоть долихоцефаль извЪстенъ намъ изъ бухарестскихъ чере- 
повъ и Копернийй пазываеть его „чисто болгарскимь типомъ“, Дальн®йя при- 
м, цо Коперницкому, слдующе: средне-шировй лобъ, низы какъ верхния, 
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тавъ и нижняя ‘части лица, широкое въ области верхней челюсти ляцо, средней 
высоты орбиты и скорфе узый носъ. Вь абобскижь черепахь нтыпь подобнаго типа. 
Процептно этотъь тинф выражается приблизительно группой высоко-узкихъ череповъ 
съ высотно-широтнымъ индексомъ (бблышимъ 98,0). 


По вышеприведенной таблиц® (ПТ) казансме болгары насчитывають 63,6% 
долихоцефаловъ, бухарестсые по Богданову — 60,0°9/., а по Коперпицкому 72.8%, 
а у монгольско-прёуральскихъ расъ такихт долихоцефаловъ насчитывается всего 7,1°`,. 

Этоть странный тниъ, почти неизвьстный у современныхъ народовъ сЪ- 
верпой Европы, поразиль, безъь сомныня, Коперницкаго въ такой степени, что 
опь приняль его, хотя и безъ велкаго права, за „чисто болгарсйй тниъ“. Этотъ 
тинЪ, дЪйствительно, очень р%дко встрёчается въ пртуральскихь расахъ, но въ 
южной ЕвропЪ, у грековъ и турокъ, а также въ пижнемъ ЕгиптВ онъ предста- 
влясть обыкновенное явлене; далЪе тииъ этоть проникаеть и въ Росейо, гдЪ еще 
поный находимь его у чувашей. Хотя и въ неболыномъ количеств, ошь наблю- 
дастся кромф того въ средне-русскихь курганахъ, а также и въ древнЪйшихъ 
курганахъ (даже камелнаго перюда) почти всей Европы, и именно наблюдается 
главнымь образомъ у населешя со „скорчениымь сколетомъ“, гдф онъ, повидимому, 
представляеть обний тинъ, хотя и не вездЪ преобладаюний. Сл6довательло можно 
полагать, что это одинъ изъ самыхъ древпихъ и распрострапенныхъ типовЪ Европы. 
Припадлежать-ли веб эти черепа, такъ удивительно сходные, одной и той. же рас», 
трудно утверждать, припявъ во впимаше и тотъ фактъ, что черепа современныхъ 
оскимосовь и цыгапь имфють много сходства съ ними. Въ нашемьъ трудб» Доисто- 
ричесие черепа вв Чеши“т) мы назвали сго „тиноме скорчснныть“. 

. 2. Второй типь болгарскихъ череповъ — также долихоцефальный, по пред- 
ставлясть пастоящую противоположность первому: черена обыкновению менышей 
длины, низки (высотно-продольный индсксь менфе 72,5)?) ц щироки, такъь что 
типь этоть приблизительно характеризируется группой широко-низкихт череповъ 


таблицы Ш съ высотпо-миротпымь индексомъ 92.0. 


Въ то время какъ первый типъ пе имфоть представителей въ трупвЪ вы- 
соко-узкихъ череповъ (съ индексомъ 90 —), вюорой тить въ групп широко- 
низкихъь череповъ содержитъ одновременно и брахицефелию. Необходимо такимъ 
образомъ выдфлить этихъ брахицефалогь изъ процентваго количества группы ити- 
роко-низкихъ череповъ, а для этого не дстаточвы обийя схемы Брокка, съ которыми 
также оперируетъ и Богданов. Ограпичивая слфловательно долихоцефалическы 
черепа индексомъ 80,0 и извлекая отсюда низюе съ индекса до 72,5 и широко- 





*) Рес юонскв 1е Ку у Сесьйси (Раша ку агевасо!. РЯ, ХУ. Ргаза, 1898 - 99). 

°) По пашимъ паблюдетямъ надъ европейскими черенами мы считаехъ тф черена низкими, вы- 
сотный пидексъ которыхь ниже 72,5. Эта групна приблазительно соотвфтетвустъ Брокковой групи пизкихь 
черспопъ (съ индексомь до 72,0); въ иес входить, сяфдонательно, вея иЪмецкая хамецефаля п половина 
ортоцефали. 
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пизке черена съ нидексомъ до 92, 5, мы получимь тогда приблизительное про- 
центное отновеше череновь второго тина. 

Въ абобскить черепать мы снова ие находимь подобнаго типа, ибо ши- 
роко-низюй черень Абобы — брахицефаличенъ. Вь бухарестскихъ черенахъ Бог- 
цапова только одинъ черень изъ 10 можеть быть отнесеиъ ко второму типу, друге 
же два пизки, а ихЪ относительная узость можеть быть объяснена скрещивашемъ 
ихъ съ черепами нерваго типа, гдф эта узость часто паблюдаетея, или же скре- 
щивалиемъ съ черенами иного долихоцефалическаго типа. Среди сливенскихъ череповъ 
насчитывается 25°/, высокихъ череповъ второго типа и 35°% пизкихъ, скрещенныхъ 
съ сравнительно мене широкими. Въ черепахъь чуватней и казанскихъ болгаръ 
насчитываемь 23,2%’, второго тииа и только 5,8%, болЪе узкихъ и низкихъ, т, е. 
скрещенныхъ. Въ черепахъ прЁуральскихъ расъ наблюдается 17,5°/, череповъ вто- 
рого типа и только 5,3°% пизкихъ и скрещенныхь © долихоцефалами и 14°, 
скрещенныхь съ брахицефалами. 

Изъ предыдущаго вытекаеть, что сливенсме черена отличаются отъ буха- 
рестскихъ и абобскихъ тЬмъ, что первые содержать болыше широко-низкихъ доли- 
хоцефаловъ. Вь этомь черепа сливенскихъ болгаръ сходны съ чувашскими. Низвас 
черепа прууральскихъ, такъ называемыхь монгольских расъ относятся большею 
частью только къ мезатицефали (черепной индексь 87,7— 80,0). 

Итакь второй итироко-пизеЁЙ типъ, подобно первому высоко-узкому типу, 
нельзя пазвать „чисто болгарскимт тиномъ“. Хотя этоть типъ и чаще всего встр- 
частся въ юго-западной Госсш, однако тамъ и сьмъ онъ попадается также въ 
курганахъ п старыхъ кладбищах всей Росаи вилоть до отдаленнаго сЪверо-запада 
ея. Въ сравнительно наиболфе чистомъ видЪ находять этотъ типъ въ Суджанскихъ 
курганахъ (Курской губ.). Богдановь принимасть этотъ типъ за „типъ примитивной 
русской расы“. Широко-низый овалъ этихъ череповъ съ откинутимъ назадъ лбомь — 
характерный призвакъ первобытности расы по мнЪ®нио Богданова. 

Этоть типъ своей общей формой напоминаеть `намь череть Сарзвайской 
расы @иатейсеа, & равпо и низы германсый черепъ. Низые неолитичесве 
черепа Полыпи Коперницый считасть также германскими, а Пенка!) отождест- 
вляеть суджансые черепа съ германскими и видить въ обоихъ первобытных 
арцевъ, черепа которыхъ только ` германды удержали до вынфшняго времени. 
Тажимъ образомъ Пенка усматриваеть германцевъ всюду тамъ, гдф находятся по- 
добные черепа, а слФдовательно и въ Росси. Но это не вЪрно, такъ какъ низюЙ 
суджансвй черетъ только родственъ германскому и отличается отъ него низкими 
четыреугольными глазницами, тогда какъ германсый черепъ, какъ извЪстпо, иметь 
высотя глазницы. Оба типа несомн®нно перемфшиваются въ сЪверо-восточной Росси. 

Область распространеня нашего второго типа — только восточная Европа; 
центръ области лежить приблизительно въ юго-восточной Росси. Такое раепро- 


") Рефа, Опуштев амасю. УПеп, 1883; Ге Негкийй 4ег Азуег. 1886, 


}998. 
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странене этого типа дёлаеть вЪроятнымъ предположеше, что здфсь мы имфемъ 
дЪло СЪ „старымь сарматскимь черепомь“\). 

3. Треть долихоцефальный типь завимаеть въ болгарекихт черепахъ 
приблизительно среднее положене между вышеопиеанными. но при этомъ отли- 
чаетея отъ нихъ своимъ внфшнимъ видомъ. Форма черепа — пентагонъ или овоидъ; 
суженный и крутой лобъ и выдающиеся паретальные бугры неремфщаютъь макси- 
мальную ширину черепа во вторую треть его длины и ва вторую половину высоты. 
Изъь другихъ характерныхъ особенностей этого черепа можно привести менфе 
выдающийся окципуть, узкую базу и низя четыреугольныя орбиты. 

Большею частыо черепа третьяго тина имфють широтпо-продольный индексъ 
между 72,5 и 77,5, если они скрещены съ длинными черепами, во если они 
являются продуктомъ скрещиваня съ брахицефалами, то этотъ индексъь ихЪ повы- 
щшается до мезатицефалии, а иногда еще выше"). Высотный индексь этого тина 
колеблется между 72,5 и 77,5: слБдователыю эти черена — средне-высоки, а по 
своему высотно-пиротному индексу они тоже и средне-широки, 

Пять абобскихъ мезатицефаловь относятся именпо къ этому третьему типу, 
они укорочены велфдетые тбенаго скрещиваня съ брахицефалази. Вь абобекиху 
черепахъ насчитывастся 62,5°/, череповъ этого типа, въ бухарестскихь Копер- 
нинцкало 27,3°/., & въ бухарестскихь же Богданова около 20%, далфе въ сливеп- 
скихъ черепахъ только около 10°’, въ черепахъ казанских болгаръ 14,7°„, ау чу- 
вашей даже 195°/, 3). Итакъ сравнительно чаще этотъ тии встрЪчается въ абобскихь 
и бухарестскихъ черепахъ, но онъ не можеть служить ихъ образцомъ, такъ какъ 

р ` 
мы уже доказали, что Этотъ тииъ изъ долихо- И субдолихоцефали ма екре- 

*) Заборовскй, Хабогошя, Коитеалев ас а ЗИче осс@епие (ВаЙейав 4е № все Али го- 
роюе Че Ралув, 1878) 17, П (Ежеай), безь соми ия, ныфеть дЪло сь этимъь самымъ тииомъ при изел® 
доваши череновь кургановъ 'Тобольской губ. Удивительной являетел здфсь микросея орбить у ряда 
череновъ, клонящихся КЪ долихоцефаии. Пока эти черепа долихоцефальны, опи въ тоже время таке 
удивительно низки, ть протипномъ случа оии укорачанваютси ло брахицефали, а нотому п ихъ высотио- 
продольиай иидексь повышается. Эти черена скрещены съ брахицефалими, какъ мы сами пашаи уь черепахь 
мопгольско-нрауральскихь расъ, ибо пизкя орбиты чужды монголамъ. Сь микросемей орбитъ здфеь связань 
также откинутый навадъ лобъ сь выдающимися надбропинми дугами и вдавленнымь корнемь вося. По 
Заборонскому эти черена характерим для остлкопь, по чтобы остяцыи черенъ, распростраитиниись но 
Ди»стру, дошель даже до Польши —> въ высшей степени сомнительно. 

") Широтно-продольный индекеъ, на осиованит котораго построена система краиюлоги, пе иред- 
ставлясть прочной основы для опредлешя тинонь и расъ вел дстве измфичивости этото ипдекса. Къ по- 
добиому же выводу пришель и Ване, тирлиааНегисье Зсзаейе! ций Сефеше аз Тлидаи, ЗИгийеб- 
Ъенсме 4. к. Бауег. АКафепие. Мапевел, 1897. 

*) Казаисше черсна образують грунну, 2 которой преобладаеть иервый (высоко-узый) тии», 
трей и брахицефамя. Гретй тииъ здбеь, подобно абобскимь и бухарестекимъ черенамъ, большею частью 
укорачивается въ. мез тинефамю вел®детые скрещиваия съ брахицералами. Въ чувашскихь череиахъ мы 
находимъ всВ четыре типа, но преобладающимь является второй (пизко-широкй) тниъ. Его помфси съ 
брахицефамей переходятъ въ мезатицефалио и въ суббрахицефамю. Помфеи же иерваго типа (высоко- 
узкаго) съ брахицефалами очень мало отличаются отъ третьяго тина, который частью суббрахицефалент, 
частью же мезатицефаленъ. Тажихь образомъ изслёловале третьяго тина только но главиммъ изифре- 
изямъ череиа (г. е. длин», высот$ и ширниВ) сравнлтельто съ изелфдовыйемЪъ остальныхь тиновъ трудифе 


уже потому, что этотъ типъ является какъ бы промежуточиымъ между первыми и размры его часто совиа- 
дають съ размыврами номфсей другихъ тинов». 
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щиван!я съ брахицефалей укорачивается до мезатицефали, причемь высотно- 
шнротный индекс понижается и черена становятся боле нифюкими. На иысоту 
черепа это скрещиваие, повидимому, оказываегь самое незначительное вляше. Если 
бы этоть типъ и развился самостоятельно гдф-либо въ Болгар, то онъ быль бы 
не только болфе длиннимь, по и болЪе узкимь. А этого въ Болгари до сихь порь 
не замчалось. 

Доказательство того, что абобеше мезатицефаля не были первоначальной 
формой третьяго тина, завело бы пасъ слишкомь далеко. Въ нашемъ труд 
„Доисторичесте черепа Чехш“ былъ проведенъ тотъ взглядъ, что уже въ древнее 
время первопачальная форма черепа вслЪдстые скрещивыия съ брахицефащей 
укорачивается въ мезатицефалио, въ современныхь же черепахъ укорачивается 
даже въ суббрахицефалио. Тамъ, тд этоть тить встрЪчаетея только между доли- 


Между комбипалми чупашскихь и вазаискихЪь учереновь существуетъ удивительная разиица, 
если обратить пиимаше на количество зерепоиь групнирующихея въ предзлахъ индекса 725—500 ин 
висотио-широтиаго пидекса 90,0--97,5: это — приблизительные разм5ры черенойъ третьяго тина. Въ чу- 
нашекихь черецшахь пасчитываессл 47,6% этого тпиа, а въ казаискихь только 22,2”. Вь казаискихь чере- 
пахь удивительнымь образомь повышается процеить узко-высокихь (нид. выше 100,0), по опи ие иринадле- 
жать всецфло порвому (узко-иысокому) тнну, а паоборотъ большею частью (коло двухъ третей) огиосятен 
вь третьему пшу, сврещениюму съ первымь. Высотио-широтиый пидекеь пхъ въ сиду этого стаповитея 
умфренио узко-высокимь. Изь иредыдущиго лено, почему среди казамскихь черенопь, сравнительно съ 
другими болгарскими черепами, насчитывается больше всего череновъ третьяго тииа: такихъ чероновч, 
эдреь 53,8°., зереновь же перваго тина только 23,19]. 

Вь черенахь мопгольеко-прёуральскихь расъ, гдЬ имЪется около 60°, коротких череновь (иид. 
4. больше 80,0), подобиыхь череновь 24,6%] и изь пихъ только 7,0°/, отиосятея иъ третьему тииу. Въ 
черснахъ пруурадьскихь рась, подобно тому какъ п у чувашей, господствуеть па раду съ брахицефалюй 
и широко-пизий видь: череновь поелфдияго вида пасчитывается 35% и изъ нихъ 11°, укорочены до суб- 
брахицефали (има. 4. 30,0--83,3). У чувашей, гдЪ всЪхъ брахицефалопъ, сообразно нашей таблиц широтно- 
родольнаго пиденса, иасчитыйаетея только 19,4°., низкая суббрахицефалул только рЪфдко  вегрвчастся. 
Такь какъ у шууральскихь раеъ брахицефаля доходить до 60°, а иизкихъ череновь паечитываетея всего 
14°, то можно смЬло закмочить, что эта пизкая суббрахицефаля (14°) лено указываеть ина скрощиваий 
долихоце[альйго (широко-пизкаго) тина съ брахицефалей. По Заборовскому эти чербиа посять характер 
череповъ второго тина, а именио огкипутый назадъь лобъ и пизюя орбиты. "Так черена Заборовский 
относить къ „обтяикимь“. 

Второй широко-пизей тинъ, какъ уже рапьше было упомянуто, расиростраиень боле всего въ 
юго-восточной Госои. Народы балканскаго полуострова, сосбдие сопременнымъ болгарамъ, въ больнииств® 
случаевъь брахицефалы и ие имфютъ иизвихь череновъ; ‘таковы, напрамЪръ, турки окрестиостей Нои- 
стаитипоноля, греки, румыны и маджары (ив паблюдетямь Вейсбаха). Цаиротивъ, малоазалтсье греки 
бодже долихоцефальны, нежели ихъ евронейскю братья; затфмъ черкесы Кавказа, пока они долихоце- 
фальны подобио натухайцамь, а отчаети также и шатиуги, вс уже имфютъ незначительный проценть 
тахихъ пизвихъ череновь. — Въ доисторическомь (желфзномт.) перодЪ, но паблюдешямь С\алиге, поя- 
вллются эти пизые черёна пъ довольно значительномъ количеств ин въ Закавказьф, ио затймъ ностс- 
непио исчезають у тамошиихь современиыхь пародоиъ. 

Воть перечень трудовъ, кранологическимь матераломъ которыхъ мы поспользовались ири состав- 
леши пашего сравнительнаго обзора: 

УТе фас, ВенхАое зиг Кеппниз8 @ог ЗеваееНогтеп ег освёетг. Убег (Мей. ТайЕрасвег 
4ег Аегае т \М еп, Файге. 1864.) — Гуе ЗенлейсНогтеп 4ег Виталеп (ОепкзешЙеи ег та. паи 135. 
Кавзс 4ег К. Акайепые 4ег \УлввспзспаЙ еп {п УЙеп, В. ХХХ, 1869). — Ге ЗспаейеНогиеп @ег ТбхЖен 


(М. де" Ап гор от. Сезейзсн. УЙеп, Ш 1873), р. 185. — Ге Зепаейеюгиеп ег @быеснев (Аи. 
фег Ац горо]. безе!зсЬ. \Меп, ХТ, 1882). 


Еури. Спатте, Веспегснез ап гороюз1иез 4апз 1е Сапсазе. Раза, 1885—87. 


Богдановь, въ Извфепяхъ Общ. Любит. Естествознаия, Москва, ХХХГ и ХХХУ. 


хоцефалами, широню-продольный индекеь его колеблется между 72,5 и 77,5, а 
высотно-ишротвый между 95,0 и 102,5. Такой типъ представляютъ черепа курга- 
новъ 10то-западной Росен. У средневфковыхь чеховъ, ноляковъь и прибалийцевь 
новышаетея высотно-ишротный индекет. даже до 105. Тоже самое наблюдается 
и въ черенахъ казанскихъ болгаръ. Когда въ русскихь кургаиахь, а особенно въ 
старыхъ русско-славянскиха, кладбищахъ, а равно и въ кладбинахь средпев$ковыхтЪ 
чеховъ, брахицефа.мя начинаеть ирраль болЪе важную роль, тогда уже появляется 
и часть череновь съ мезатицефажей, размбры которой подходять къ размБрамъ 
мезатицефалии абобекихъ череновь. Въ русскихъ курганахъ длинная форма этого 
типа достигаеть наибольшнаго количества, въ русскихъ же кладбищахъ макси- 
мальнюе число ихъ ионижастся въ мезатицефалио, а въ современныхъ чешекихъ 
черенахт, напрозивъ, въ суббрахицефалю, именно между инд. 4. 50,0 и 82.51. 

Вь виду этого обстоятельства, а равно и потому, что третй типъ колеб- 
лется вь средиихь чиелахъ долихоцефальныхь тиновъ, нрослфдить этотъ тнпъ, 
какъ мы уже и раныие упоминали, довольно трудво, ио при веемъ томъ можно 
смбло утверждать, что опт» вавфрно пе встрёчастся въ черенахъ прёуральскихь 
такь называемыхь монгольскихь рась, вь нротивномъ случаЪ въ мЪетВ наблюдешя 
высотно-широтнаго индекса, куда приблизительно отноелтея эти черена, они должны 
были бы обозначитьсл особой грунной. Посл$дияго не замфчается, а наобороть здЪеь 
мы находимъ въ болышомь количеств» черена русскихъ курганоть Новгородской, 
Ярославской, Московской, Тверской, Полтавской, Рязанской, Черниговской, Смоленской 
и Нижегородской губершй, а равло`н черена чувашей и казанских болгаръ. 'Гахте 
черепа очень часто встрЪчаются въ средневфковыхЪ могилахЪ прибал ских мфет- 
ностей, сЪверо-восточной Германн, Полыни и Чехйь а также въ болБе древнихъ 
славянскихь кладбищахъь Роса и вообще ваюду тамь, №дЪ безъ сомнфня жили 
раньше славяне, живуть еще и тенерь, а лэкже и тамъ, тд по историческим идн 
другимъ даннымъ можно было бы иредиолагать, что нфкогда` жили славяне 

По этой-то иричинф я и назвалъ такой череиъ „славянскимт“, подобно 
тому, какъ второй, широко-инзый тишь, велдстне ео гсографическаго распредф- 
лешя можно пазвать „сарматскимь“?). 

*) Русеюе черена, пасколько это вытекаеть изъ сравиеши, осиовалитых главинуЪ образомъ падъ 
старо-москозскими черенами, обиародоваиними Богдановым, относятся къ этому тииу, по укорачиваются 
менфе соотьётственныхь современиихь чешскихь череновь. Это обстоятельство объясияетсл отчасти т№мт, 
что- старо-московекю черена древифе чешекихь (ХУП-ХУШ ст.), а отчасти и тВыъ, что черена Чехи 
скрещепы также съ значительной альийсгой гинербрахицефалей, которая въ Россш слабо выражена. 

Нодобиыя пзм$иешя велЪдстые скрещиваня наблюдаются также и ръ другихъ тинахъ. Иерво- 
бытный широко-пизкй тиигь, подобный Суджаискимь черенамь, отиоситея къ долихоцефалн (70,0—75,0) съ вы- 
сотио-широтнымь пидексомъ 80,0 —87,5, высоко-узый же тинъ иесомииию отиоситея кь гинердолихоцефаля 
сь высотио-нигротиымь пидексомь до 103,5. Въ ивкоторыхъ случаяхь однако высогио-иигротиый нидексъ 
череновь этого типа, если очнь ие скрещень, нодобно Суджанскимь черепамъ, съ нироко-низкимь тпиомъ, 
. новышлется гораздо выше, доходя до 105,0 и даже еще выше, до 117,5. Это именно т самые узше черепа, 
которые встр®чаются только въ древифйиия времена. 


3) При этомъ считаемь пеобходнунмъ добавить что назвав такъ эти череца, мы совершенио ие 
придаем этому назваию какого-либо пащональнаго оттфика, такъ какь мы не представляемь себВ черенной 


с Вр аы 


На основани этихъ доводовъ можно съ большой вЗроятностью утверждать, 
что съ физической точки зришя абобсме мезатицефилы славянскаго происхожденя ; 
но принадлежали-ли эти мезатицефалы дЪйствительно славянскому народу, — это 
другой вопрост. 

Онисаше этихъ мезатицефаловь вполи® сходно съ описашемъ трехъ чере- 
повъ Коперницкаго, которые онъ назвалъ „буре Боаге шб]алое“. Коперпицкй от- 
носить ихЪъ также къ славянскимъ черепамъ, исходя при этомь изъ старой обы- 
кновепной (основной) формы славнискато черепа, а именно изъ брахицефальной 
формы ето. Относительно этой формы Веылаз, Уал Чег Ноуеп, \Уезфаси и Гашхем, 
судили на основан современныхъ славянскихъ череповъ, мы же, напротивъ, судимъ 
но его первоначальной долихоцефальной форм, которую Цапке, УпеВо\ и Саскег- 
каше] прнняли за первопачальпый славянсый типь. Этоть типъ быль описань 
мною въ вышеупомянутомь трудЪ. 


тишь, какь какую-то пеподвижную и иензмвилемую форму, съ которой одповременио возинкла раса и языку. 
Нодь череннымь тииомт, харакгеризующимь человВческя расы, по ие всегда ихъ пацю, мы попимаемь 
ие совокуипость тфхЪ иризнаковт, которые встрЁчаются въ пенодвижной формЪ одного пидивидуума, по 
сововупноеть тЬхъ характерных призиавовь. которые чаще всего ветр®чаются у большинства череповь 
какой-либо человфческой группы. Ме нееь черешт пъ цфломъ, а только отдЪльные признаки его пензмф- 
пиемы: оги признаки трудио пачбилютея паслФдстиепиостью, а потому могутъ ветрчатьея у сдиничныхт 
череповь пе только родствениихь групиь. но п грушиь чуждыхь, происшедшихь оть скрещивания съ пер- 
пыми. Черена одной расы, скрещениой сь другой. мозутъ быть ассимилированы послвдиен, г. ©. оши 
неемотря на растлжимость наетВдетвонныхь приябгь, прииимаютъ иримВты этой расы. Въ иронешедщен 
таким образомь комбинации мы собетвенно напдемь примЪты до иЪкоторой стенсии взалмио обмфиеиныя: 
нь такой комбиними признаки раем пыражены въ паибольшемт числ» ея представителей. Росподствующая 
раса перелесимилируетъ чуждые черена безь гого, чтобы потерать виолиЪ свою собствениую нервоначальную 
форму. Разыекиваше характерииыхь призцаковь расъ, а также помфсей ихъ есть задача ерашигельной 
крашолойы. НрихВты характеризующЕл расу. пе веегда одиЁ и т№ же, наобороть он м$илютел. Такь 
одиажды можеть быть характернвымь, паиримфръ, пидексь широтно-продольный, нь другой разь высотио- 
продольный, либо нидексь орбитальный и т. д. Ноэтому онредфлеше расы но черенамь, принадлежащим 
къ одной групи, па основа только одпого признака, какъ обыкповенио па осиовийи черениаго указа- 
телл, — въ высшей стеисий ошибочно, ибо кавт разъ этотъ нидексъ въ номВелхуъ лвляетсял необыкиовенио 
измфичивымъ. 

Съ крашологической точки зрвиЁя изть чистой расы; даже первоначальная раса ие била чистой. 
а составилась иавЪрио изъ коигломерата различныхь череновъ,| откуда уже постепенио развились опредЗ- 
ленныя формы съ соотифтствующими иримвгами, которыя выражаются достаточиымт, числом представителей. 
(ъ позиикповешемъ первоначальной расы возникло иапЪрно и то, что мы пназываемь пацтей. Оба ныражен 
совиадаютъ. Лишь только однако иервопачальная раса перешла въ другую, родственную ей, и.эта иовал 
емыпивается съ иной, уже ие родственной, тогда пронеходить народность, предстапляющая таапиымь 
образомъ не что иное, какъ иродукть лущевиихь свойствь человЪка; эти душевныя свойства, исреданаясь 
оть расы кь рас}, могуть, хотя и ие должиы, веецбло сохранятьел. Такъ получается иногда раса иной паи. 
Такимъ иримбромъ могутъ служить, напримВръ, Финны. Первоначальный черенъ этого народа былъ но всей 
вфроятиости суббрахицефальный, однако иь средней Росён въ первомъ тысячели но Р. Хр. Фнины уже 
виолнз долнхоцефальны. 

Назваше „славянсый черепъ“ въ пашемъ смысл есть пе что иное, какъ совокупность физических 
прамфтъ миожества череновъ, & ие совокунность ненодвижныхъь примфтъ отдфльныхъ череновъ. Это наз- 
выше, слфдовательно, имфеть значеше расовое, а ие нацтональное, и в%рно до тЪхъ иоръ, нока оно дфИ- 
етвительно совнадаеть съ расой. Разыскиваие первоначальныхь расовыхъ примфтъ указывается совре- 
менными народами, которые повсюду представляютъ конгломератъ различныхь живущихь поиын® или же 
уже исчезпумиихъ расъ. Отсюда вытекаетъ, что даже боле серьезныя нзсл®довашя ностояйно будуть имЪть 


только приблизительный результегь, ибо мы не свидфтели происхождешя расъ и никогда ие можемъ быть 
‚ ТЖОвЫмм. 
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Мезатицефалы Коперницкаго безъ сомнЪшя не сходны съ черепами пред- 
полагаемаго славянскаго брахицефальнаго типа. Конерницюй самъ перечислясть 
отклонешя оть этого типа, а именно: продолговатая кубовидная форма, вытянутый 
спереди лобъ, выдающийся назадь окципутъ, — слфдовательно че 


репъ, скорфе при- 
ближающийся къ форм овоида или даже пент 


игона. ДалЪе Коперпицк приводить 
еще прогнатю, скорфе низыя орбиты и широк подбородокъ. Прнведенныя откло- 
нешя служать именно признаками того долихоцефальнаго вида череновь, который 
характеристиченъ для старыхъ славянъ. Элоть типъ здесь измфненъ вь отноеи- 
тельную брахицефалио. Уже НЫег!) въ брахицефальномь тип, имфющемъ при- 
близительно подобную форму и пазванномъ имъ „сарматскимъ типомъ“, хотфль 
видЪть нфчто славянское, но позже отказался отъ такого взгляда. 

Итакъ характерь славянскаго черепа, сяЪдуюний: боле или менЪе пентаго- 
нальная форма, крутой и менфе широюй лобъ и выдающ ся окципуть; первона- 
чальная длина его — долихо-мезоцефальная (между инд. 4. 72,5 и 117,5), а высота 
орто- и даже гипсицефальная (инд. у. выше 725), высотно-широтный индексъ 
выше 92,5. При скрещивани съ брахицефамей укорачивается длина далеко за 
инд. до 80,0; высотный же индексь и высотно-широтпый измфняются при этому, 
менЪе; первый изъ нихъ скорЪе повышается, а другой, напротивъ, понижается, 
Постоянно значительно выдаюниеся парустальные бугры отодвигаютъ максимальную 
ширину черепа назадъ и вверхъ, такь что база кажется узкой. Микросемя орбитъ 
здёсь очень часта?). Лицо сильшо измВняется, такъ что трудно согласиться отно- 
сительно первоначальной формы его; самой обыквовенной формой лица, кажетел 


будетъ значительно низкое и широкое, особенно въ верхней челюсти лицо п болфе 
широюй носъз). 





*) ъ. НО4ег, ХизапипевзеЙиля ег т \УУбгиетьег уогкоштепел ЗеБяаеМоттев. Эишицеать, 1876. 

т) Игстош п Иискегкана@, а также и Уезьасй ирниисывають чехамъ, въ `противоположность 
измцамь, пиз&я орбиты, т. е. черты, которыя встрёчаются въ черенахъ славянскаго типа. Мейене и Ма- 
нефа, напротивъ, приинсывають чехамъ высовя орбиты. Такое утверждеше, по нашему мнЪиию, ошнбочио 
(см. РЕедызюнчекв 1еЪКу х СесВ&сь). \ 

°) Азтиз, ЗспаедеИогитеп Чог ауспайзевеп ВеуОкогапи Мектепьихиз (АтсВ. ах Ап гороове, 
Ва. ХХУН, 1900), р. 1 онисываетъ иервобытиый видъ старославлискаго черена окрестиостей Мекленбурга, 
какъ долихоцефальный видъ, легко попижающйся въ мезатицефалю, увеличиваясь при этомь въ ширниу 
и высоту. Высота этихъ череновь ортоцефальна. Автиз утверждаеть однако, что первоначально верхиее 
лицо въ зицальномъ пидексв мезонрозонио, а въ максилярпомъ лептонрозонио съ ленторишей и тииео- 
вонх1ой, далфе же оиъ говорить, что лицо довольшо легко понижается и раеширяегся, а одновременно съ 
этим пос становится болЪе ишрокимъ и орбиты болфе низкими. Азшиз исключасть ипзые черепа изь 
славяиекаго тниа. Главныя чсобенпости славянскаго типа по Авшиз’у: широки, пизь!й и крутой лобъ, ум#- 
репно сагитальный гребень, часто сохраняющйся лобпый шовъ фроптальной кости, вдавлениость брегмы, 
значительное расширене задией части черепа, сильнал ипилжоватость верхией части окцииительной чешуи 
(впахпа), крутое ноложеше узкихъ н вздутыхь крыльевь сфенондальной кости, часто замфчаемыя вста- 
вочныя косточки (озйеша \Уогимапа), особенно въ ламбдовидномь шв и вообще весьма сильное зазубри- 
ваше швовъ. Кром перечнелениыхъ особенностей лицо этого тина характеризнруется также пизкими ску- 
ловыми дугами и прогнатиымъ альвеодярнымь отросткомъ верхней челюсти. 

Вь этой характеристик Асмуса мы находимъ много того, что паноминаеть намъ абобскую меза- 
тицефалию, но также мы паходимъ и то, что, кажется намъ, можно ирнинсать вообще брахицефаи съ 
ЕОтТорой славяне очень рано начали соприкасаться и сыёшираться. 
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Если обратимен теперь къ вопросу, принадлежать ли славянсвыя особенности 
абобекихь череповъ славянской народпости, посслившейся на Балканекомъ полу- 
островз еще до прихода болгаръ, или же он принадлежать только народу, пере- 
селившемуся сюда, то па основати нашего изелЗдовашя нужно скорЪе склониться 
къ предположению, что болфе вЪроятно переселеше на балканеюмй полуостровъ 
славинекаго народа изъ южно-русскихь степей одновременпо съ болгарами. Это 
тБмъ боле вфроятно, что древше болгары Казани содержать много славянекихъ 
признаковъ и что даже чувалии, предполагаемые потомки древнихъ болгаръ, сохра- 
няють въ своихъ чертахъь извЪстную долю славянской прим$сн. 

4. Намъ остается только изелФдовать брахицефаличесяе черепа. Предста- 
вляють ли эти черепа одинъ или ифсколько типовъ, трудно рЪФшить. Въ чистыхъ 
болгарскихь и вь русскихъ, родетвенныхь имъ, типахъ брахицефаля ие играетъь 
значительной роли; здЪсь она нигд$ ие превышаеть 25°%/,. Въ приведенномъ про- 
центномъ состав болЪе участвуеть суббрахицефамя, нежели настоящая брахи- 
цефами; суббрахицефамя клонится здЪсь больше къ мезатицефалми. Это обстоя- 
тельство служить яенымь доказалельствомь того, что 008 эти группы паходятся въ 
тЪеной связи. Исключешемь являются только сливенсме черепа, суббрахицефамя 
которых имфеть самостоятельный характеръ. Подобнымъь же образомь являстел 
самостоятельной и настоящая брахицефамя бухарсетскихъ и абобскихъ череповъ. 
И здбеь мы имфемь дЪло какъ будто бы съ двумя тинами брахицефаловъ; а именно 
сь суббрахицефалей и брахицефамей (инд. выше 33,3). Эта значительная брахи- 
цефаля, съ вил. около 85,0, здЪеь только изрфдка попадается (ем. Табл. 1 ва 
стр. 344). Въ черенахь чуванней вся брахицефаля въ количественномъ отношени 
удивительно понижается и черены скорфе можно отнести къ суббрахицефали. 

Въ черспахъ приуральскихь кургановь брахицефамя подымается до 50%, 
насчеть уменьшеня долихоцефаловь, по и здЪсь суббрахицефамя въ 36°/ при- 
соединяется къ 28°, мезатицефалти. 'Голько у банкировъ Уфимской губернии истинная 
брахицефаля подымается до 14,59/,. 

Если существуеть такой особенный ‘брахицефальный типъ, то численно 
онъ растетъь ио направлению кь югу, о чемъ свидфтельствують и друме южно- 
русеые, кавказсме и балкансюе черепа. Эта брахицефалмя, или по нфмецкой схемЪ 
гипербрахицефал, сопровсждаетея гипсицефамей не только въ современныхъ че- 
репахъ, но также и въ черенахь боле древнихъ. 

Греки, турки, румипи и мадьяры въ значительномь количествВ гипеи- 
цефалы. Эта типсицефамя передается также суббрахи-, мезати- и даже субдо- 
лихоцефалии. | 

Асъ бы далеко завело прослЪдить подробнЪе эту брахицефалию въ Европф, 
особецно ке въ Рос@и, гыфздо которой Малая Азя и Закавказье. Относительно 
Росеш достаточно только замфтить что брахицефалио приуральскихъ м\етностей 
ея вь общемъ можно бы было считать за угрофинскую. 
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Брахицефаля въ общемь (нид. выше 80,0), подобно долихоцефалии, соста- 
вена. повидимому, изъ различиыхь скрещенныхь между собою типовъ, для опре- 
\Ълешя которыхь у пасъ ие имБетея сще достаточно данныхь. На подобныя затруд- 
нешя мы намекали уже при анализь средне-европейской алышйской брахицефали. 

Мы пе знаемь даже положительно, каковъ первоначальный типь финскаго 
черепа; вфроятно, его можно отнести къ брахицефали нли даже къ суббрахицефалии. 
ВЪрио только то, что финим съ исторической точки зрёнйя представляютъ конгло- 
мерать различныхь расъ, черепа которыхъ, особенно въ средней Росеи отно- 
сятея къ долихоцефальнымь, а въ сЪверо-западной и восточной Росей наоборотъ 
кь брахицефальнымт. Поэтому-то финская долихоцефаля средней Росёш является 
второстепеннымь явлешемъ велЁдетве переселешя финскихъ народностей въ области 
сосфднихЪ долихоцефальныхь расъ. 

ЧВмь характеризуются брахицефальные черепа, интересующие насъ, объ 
этомъ мы уже отчаети упомппали ири описаши индексовъ, относящихся къ глав- 
нымь череннымь измфрешямъ, а отчасти это объяенится изельдованемъ дальнЪй- 
ииуь кранюлогическихь мБръ абобскихь череповь и череновъ народовъ, родствен- 
ныхь имъ. Подное рыненю этого вопроса вообще трудно и преждевременно, но 
тБуь не мене иЪкоторыя встрЫчаюнияея здфсь особенности велЪдетые ихъ пле- 
менного значения заслуживають упоминани. 

Индексы цфлаго лица извЪелиы только изъ сдиничныхь череповь, а слЪ- 
довательно ие возможно приводить ихъ для сравнешя. Въ силу этого мы ограни- 
чились только индексомьъ верхняго лица (отъ назкига до ргозйов?а), носи здфеь 
памъ недостаеть максиллирнаго индекса Вирхова. Богдановь оперирусть св ин- 
дексомъ лица, редуцируя зимальную эктоорбитальную ширину его (значокъ и: 14) 
и пе обрацая виимашя ва высоту верхняго лица. Особенное значеше злжсь 
имфеть выпячиваше скуловыхъ костей. Обзоръ этого индекса слфдуеть въ ниже- 
приведепной таблицё (ТУ), гдЪ по ширин$ лица черепа раздфлены на три группы: 
узколицые (инд. 76,0), средне-широюе (инд. 76,0—80,0) и широколицые (инд. 
выше 80,0). 


Таблица ТУ. 





















































Узколицые а ый 
—76,0 76,0—80,0 | 80,0— 
1) Черепа сливенсые . ....... 29,4° 64,7°/› 
2) „ бухарестеме. ...... 60,0%], 30,0°\, 
3) „, ) абобеще . (.-....- 14,3%, 57,2%], 
О ЕСИ = 10,0%, 
. 5) „  чувашене (...... 47,0% 58,04 








о, губ. Тобольской, Уфимской 
и Пермской. .... 






50,0°], 28,6°;, 
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Самыми широкими лицами обладають черепа казансве, сливенске, абобене 
и чувашсюе; средие-ниромя лица у бухарестскихъ болгаръ, въ черепахъ пруу- 
ральскихъ рась и чувашей; узколицыхь больше всего находимь у абобекихь и 
иртуральскихь расъ. Узколицыхь совершенно нЪть въ черепахь казапевихь и чу- 
вашскихт, хотя абобеме черепа въ другомь отношени, а именно относительно 
наибольшаго числа широколицыхъ, какь разъ ближе всего походять на казанеке. 
Это единственное обстоятельство, которое, казалось бы, свидЪтельствуеть 0 томъ, 
что абобсые черепа нфсколько отличаются оть череповъ древпихъ болгаръ Роеейм, 
но зато они являются какъ-бы родственными угрофинскимъ. Вм$егЬ съ тЪмь 
нужно также упомннуть, что эти узколицые не только досталочно замфтиы въ 
абобекихь черепахъ, но тамъ и симъ попадаются и въ черепахъ остальныхь бал- 
канскихъ болгаръ. Изъ вебхь вьымнеописанныхь череповь абобекю являются един- 
ственными черепами, у которыхъ широколицые сопровождаютея почти исключи- 
тельно узкими черепами; въ средне-широкихъ черепахъ этого не ваблюдается. 
Казансые болгары обладаютъ только широкими лицами; у чувашей почтн половина, 
» у пртуральевихь расъ большинство череновь болфе узые и въ этомь они до 
нЪкоторой сленени сходятся съ бухарестскими черенами, съ той только разпицей, 
что лица нослбднихь скорфе склонны стать широкими, нежели узкими. 

Любопытные результаты представляеть также индекеъ ширины скуловой 
кости?) въ отношеши въ лицу (См. табл. У). Богдаповъ, охотно оперирующий съ 
этимь индексомь, указаль на то, что его микросемя (до инд. 90,0) лучше всего 
характеризируеть черепа прууральскихъ расъ, которыя онъ назваль монгольскими. 


Таблица У. 






Средше Узше 





ИВ:роме 





Индексъ скуловой кости 









90 90—98 98— 


(,: %) 


- 








17,6°. 
10,0%, 


47,15), 
60,0“ 


ок 90 
35,3°%% 


30,0% 


















3) ®„ #60беюе. .. 14,3° 5 57,2% 28,54 
4) „ казапеме -...... 46,2°]› 46,1°/5 7,1% 
5) „ чувашеме ..... ь 62,2%, 37,8%, — 
6) „ Уфимской, ‘Тобольской н 

Пермской туб... ее. - 681% 26,8°], 49° 





Эти чиела говорять сами за себя. Балкансые болгары насчитываютъ менфе 
всего широколицыхь (въ скуловыхъ костяхъ), т. е. пользуясь выраженемъ Богда- 
нова, нужно сказать, › что эти болгары обладаютъ всего мене „монголовиднымь“ 
характеромъ. Чуваши и пруралься расы больше всего насчитываютъь широко- 





в.а 
*) Вифишяя бюктоорбитальная ширипа, редуцироваая па югельпую ширину: значокъ 
Богданова \, : 1. 
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лицыхъ, а за ними, хотя и въ меньшемь количеств, слфдують казванске болгарн. 
Узколицыхь больше всего наблюдается въ черенахъ балканскихъ болгаръ, а затЪмъ, 
хотя и въ пезначительномъ количеств, въ абобскихъ. Изъ вебхъ черсповъ балкан- 
скихъ болгарь въ абобскихъ черспахъ сильшбе веего выраженъ „монголовидный“ 
харастеръ. 

Такъ какъ этоть „монголовидный“ характеръ нужно отнести къ брахице- 
фалри, то поэтому необходимо изслФдовать, какъ длинные (инд. до 80°/,) и коротюме 
черепа (инд. выше 80,0) относятся къ индоксу скуловой кости (ем. табл. УТ). 


Таблица У 1), 








ИЕ | | 
Даиниые черена (нид. до 50,0) Коротке черепа (вид. выше 80,0) 


Ивдексъ скуловой кости 








впрокме — средше узюе чнсло (| Шпрок№ |’ средше | узке чнело 
— 90 925 | 925 зерепонъ 9 99 —92,5 | 92,5—  чероновъ 

| | 
| | 1 






1) Сливенеюе черепа .. 11.5° ЗБ |135.2°. 12 5,9°, | 23,5%. 5 
2) Бухаресте „ ..| 0% 100°о | 70° 9 Е 100%, | — 1 
3) Абобеые 5... М | 28,68, 98.6%. 5 и 14.39% | 14,35 2! 
1 4) Казанске ы .:| 455% 36,4°' | 9.1" 10 9,1%, — — 1 
5) Чуванеюе ы ..| 52,5% 254. 10% 35 2.5% 51° 5,0%], 5. 
‚ 6) Черена иртуральск. губ. | 33,4°, 9,5° — 18 42,19°] 110. | 24°), 24 


Изъ таблицы видно, что во всёхЪ черенныхь груинахъ преобладаеть доли- 
хоцефамя; только у монгольско-пргуральскихъь расъ число долихоцефаловь спу- 
скается до 42,9%. Отнощевя индексовь скуловой костн не только разлячны у 
длинныхъ и короткихь череповъ, но различны также и у отдёльныхь черепныхь 
труппъ. Въ южпоболгарскихъ долихоцефальныхь черснахъ считается мепьше всего 
широкихъ и болбе всего узкихъ череповъ, долихоцефалы зже казанскихъ болгаръ, 
чувашей и прГуральскихь расъ, наобороть, содержать боле череповъ съ широкимъ 
индексомъ, нежели съ узкимъ. Короткоголовые южные болгаре (Оражйцы) показы- 
ваютъ равпымъ образомъ большею частью ‘высоме индексы, т. е. скуловыя кости 
ихъ болфе узки. Въ пруральскихь черепахъ паечитывается 42,95 короткого- 
ловыхЪ съ низкимъ индексомъ (длинноголовыхь же только 33,4°/5), одинъ казанскай 
короткоголовый черепь имфеть тоже пизкюЙ индексъь; у чувашей однако только 
пятая часть. 

Значительный процентъ сливенскихъ короткотоловыхъ съ высокимъ индексомъ 
относится къ низкимъ черепамъ. Въ общемъ можно сказать, что низюе индексы, 
т. е. широюя скуловыя кости, сопровождають прежде всего короткоголовые, высове 
же индексы — длинные, пизко- широше черепа. 
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№ 1) Эта таблица пе вполнф согласна съ предыдущей, такъ какъ она вычислена по изшей схем, & 
не но французской, 
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Если пизюЙ индексъ скуловой кости характеренъ для приуральскихъ расъ 
монгольскаго значени и если иервоначально опи связапы были съ короткоголо- 
востью, то потомъ этотъ знакъ перепосилея на длинные черепа чувашей и казан- 
скихь болгаръ. При скрещивани рась такое перспимаше отдфльныхъ призааковъ 
череповь одного типа черенами другого — обыкновениое явлеше. 

Что касается этого индекса, то абобеше черепа запимають среднее ноло- 
жеше между южно-болгарскими, казанскнми и чувалиекими черенамо. 

Индексь наименьшей лобной ширины при наябольией ширины лица скорЪе 
всего напоминаеть памъ предыдуний индекс екуловой кости (знальный), 

Сравнительная таблица (Табл. УП) этого индекса иредставаяегь пам, на- 
тлядно, что южно-болгарсые черепа обладать боле высокими нидексами, нежели 
черепа казанскихъ болгарь и чувашей. Сравнительно самые низы индексы встр\- 
чаются въ черепахъ прГуральскихь рась. Индекеъь этоть показываеть, что паи- 
большая ширина лица по отношению къ ширинф лба у первыхь череповь скорфе 
больше, & у другихъ скорзе меньше, или, ипыми словами, вторые черепа обладають 
боле выдающимися лицевыми костями. НослЪдиее извЪетно уже давно, калсь харак- 
терный признакъ монголовиднаго лица. 


Таблица УП. 





Число череновъ. Черена групинрованы 
Зичальный иплексь (нидексе пан- | №0 нидексамъ, отличающимел другъ отъ | Узкий: 
друга на 2,5 сдинаяз. 





Средие- ет 
роде Широые 
широке 





меньшей лобной ширины, дёлен- 

пый иё, панболыную ширину] лица 
т ину] ) то о--7А Т5И— | 
1) Черепа Сливенеше ..... _ - 13, 2 11,8%, 11,8°, | 76,4% 
2) „ Бухаресте. ... - - - —- -— 60,0°/, | 40,0%. 
3} ›„ Абобе...... | ПЕ ^| 95,09. | 950%| 50,0% 
4) „ Казиеме .....|-|- | - 16,7%, | 00,6. | 16,79, 
5) „ Чуващекю ..... - |4 |\ 16,1"/. 51,6°.| 32,3% 

6) „ губ, Пермской, Гоболь- | | № 

ской и Уфимской. .... : р ‚— 12,8"). : 17.4% 














И изъ этой таблицы видно, что узколобые абобсые черепа болфе прибли- 
жаются кь черепамъ прлуральскимъ, нежели къ черепамъ южноболгарскимъ. Три 
южноболгарскихь черепа длинно-широко-пизкаго типа относятся къ тёмЪъ черепамъ, 
которые обладають самымъ широкимь лбомъ (инд. выше 77,5) 


Индексь верхняго лица (по Кольману), а именно высота верхняго лица, 
лленная, на наибольшую ширину его (Табл. УПТ), въ общемъ дастъ т же самые 
результаты. Веф взятые для сравнен1я черепа обладалють болынею чаетыю лепто- 
прозопными лицами (инд, выще 50,0); хамепрозоши (40 иид. 50,0) увеличивается 
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въ черепахф казанскихъ болгаръ, еще болыше въ черспахъ пр!уральско- монголь- 
скихъ ]асъ; однако и въ черепахъ бухарестскихь болгаръ эта хаменрозопия 
составляетъ ‘также довольно многочисленную И самостоятельную группу. 
Ленто- 
прозош я 


Таблица УШ, 


—— 
Черена группировавы но ипдексамъ, отличаю- 
щимся другь отъ друга на 2.5 единиц 


ка 


















Хамепро- 
Пнидекеъ верхияго лица Зея 


(по Кольману) 


т) Черепа Сливепекге 














г > 50.0 


| | 
© м 50.0— 


5 
50.0— 

› 

5 
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> 5 
= < — 


| 2) и Бухарестеке 





| 3) „» Абобекюе (0... .| о 4 з 1 1 100,0° 
4) ь„  Казанске ..... р 2 2 — 33,3%, | 66,7% 
5) „  Чуванюке. .... 2 3 ы п 4 } 161. | 83,9%, , 
6) Е Пермской, Уфимской 

и ‘Тобольской губ... ... | 5 2 | п 1 р 26,7°.| 73,3% 

| 


Изъ приведенной таблицы ясно видно, что лептопрозошя сливенекихт, 
бухарестскихъ, абобскихь и казаискихъ череповь въ большииств® случаевъ клоннтся 
къ хамепрозоши, а въ черепахь чувашей и прАуральеко-монгольскихь расъ къ 
настоящей лептопрозоши. Итакъ монголовидный характерь черетовь коренится 
собственно въ лептопрозоти. 

Глазничный ипдексъ (14. огобаН$) является тэкже одпимъ изъ вая нихь 
указателей для характеристики череновъ, но кь сожалфийо этотЪ индекеъ пе вебми 
авторами одинаково опредфляетея. м 

Уже было упомянуто выше, что фрапцузеюй глазпичный индексь (Брокка) 
значительно отличастся оть нЪмецкаго. Средняя разница, обонхъ доетигаетъ 4,5 еди- 
вицъ. Мы будемъ оперировать здфсь только съ глазничнымь индексомъ Брокка, 
который чаыце всего употребляется русскими антропологами. Для того, чтобы полу- 
чить боле ясный обзоръ череповъ, мы разложимь ‘ихъ по нашей методЬ въ 
группы, глазничные индексы которыхъ отличаются другъ отъ друга на 2,5 единицъ. 
Такая группировка череповъ даеть вамъ возможность классифицировать ихъ при- 
близительно по схем Брокка, т. е. на микро-, мезо- и мегасемпо. Наша группировка, 
впрочемъ, не будеть совершенно совпадать съ класенфикащей Брокка; у насъ 
микросемя оканчивается индексомъ 82,5, ау Брока индексомъ 83,0, для мезосеми 
у нась индекеъ 87,5, у Брока же 89,0; слфдовательно, наша мезосемя передви- 
нута на 0,5 единицы въ микросемно Брокка и на 1,0 единицу короче ея; ваша 
мезосемя считаеть 5,0 единиц, а у Брокка — 6,0 единицъ. Прослфдийь внима- 
тельно хаблицу ТХ, можно легко убфдиться, что для данныхь череповъ наша груп- 
пирорка болфе выгодна. Въ слёдующей таблиц Х мы вычислили процентную 
разницу между группировкой череповъ по нашему распредвленио и по схем Брокка 
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Таблица, ТХ, 





Мезо- 
семя 










Глазиичный нидексъ но Брокку 












1) Сливенсше черена. ...... 

2) Бухарестеме 
3) Абобеме 

| 4) Казанские 














| 5) Чувашеке о ПЛ Бань 


| 6) Черепа приуральско-мопгольскихь расъ. . 





По нашей схем Цо схем Брокка | 
Раепредвлете череновь по глазничному ы 


| 


| 
микро- | : . | микро- | : | : 
! ипдексу. (| мелосомия | мегасемуя : | мезосемя | мегасемя 
| дЕнсу семя ' №6106 о | | 
[4 гы | о = ‚*. &О | 
—82,5 |525-87,5 375— —53,0 '88,0—89,0| 89,0— 





















|1) Черена Сливен... 0. 59 269, 1 57,9°, | 96837, | 15,8%, | 
2) м Бухарестске ..... .-| 200, 30.0 „ 50,0 „ 34.0 > 30,0 40,0 | 
3) „» Абобеше 1). ..... .-| 3755 50,0 „ 12,5 „ 371,5 „ 50,0 „ 12,5 „ 
4) „  Казанеме. ...... --| 5421 9 16,6 „ 54,2 „ 33,3 „ 19,5 „ 
5) „»  Чуванеме ..... | 18,2, 40,9 „ 40,9 „ 23,3 „ 372, 39,5 „ 
' 6) „  Пруральско - мопгольекихь 
В о а а 375, | 375,’ 250, | 471901 313) | 208, 


Изь этой таблицы видно, что микросемя встрЬчается чаще всего въ чере- 
пахъ сливенскихь, казанскихъ, абобскихь и монгольеко-пр/уральскихь, мегасемя 
въ черепахь бухарестскихь и чувашекихь, а мезосемя вт абобскихъ, чувашскихъ 
и монгольско-пртуральскихь. Абобсые черепа обладаютъ то микросемей, то мезо- 
семей, а велБдетые этого они приближаются къ черепамъ чувашей и монгольеко- 
приуральскихь расъ. Послфднее обстоятельство снова указываеть намъ на монголо- 
видный характеръ абобскихъь череповъ. 

Данныя обфихъ таблицъ це показывають намъ, какъ черепа группируются 
въ них по длинЪ, высот ц рев, Изслфдоване этой группировки приводить 
къ слфдующимъ результатамт. 

37% сливенскихъ микросемичныхъ черсповъ относятся къ широко-низкой 
долихоцефащи, т. `е. къ сарматскому типу череповъ, микросемя же абобскихъ и 
казанских относится вполнв къ средне-высокимъ черепамь и именно дв трети 


*) Какая разница, существуеть между орбитальшымь индексомь Брокка и ифмецкимъ, видно изъ 
того, чзо но пЁмецкой классификащли здёсь 71,5 хаме-, 14,3% мезо-. 14,3°/› гииснкопхныхъ. Только и\- 
мецкал хамеконх!н совиадаетЪ приблизительно съ французской микросешей. 
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ихъ обладаютъ индексомъ 12,5 —77,5, а одна треть, высоше черепа, индексомъ 


выше 77,5, или, иначе говоря, размБры этихъ череповъ подобиы размБрамъ сла- 
вянскаго черепа. 8,3%. череповь прууральскихъ расъ относятся къ Длиннымъ 
пизко-широкимъ черепамъ, 12,6%. къ длиниымъ среднс-высокимъ, 6,2°/, къ ко- 
роткимь широко-низкимь и 10,0%, къ короткимъ средне-высокимъ, 

Слдовательно максимальныя числа микросемныхъ орбитъ совершенно сходны 
еъ орбитами, которыя мы приписали отдфльнымь типам, 

Мегасемя (50°) бухарестскихъ череповъ связана съ длинными черепами; 
только одинъ черепъ (или 10°/,) изъ нихъ широко-низкй, друге же 4 (т.е. 40°/‚) 
средие-высове или высоке. Мы знаемъ уже, что здесь преобладаеть узко-высоко- 
длинпый тить, къ которому еъ наибольшей вфроятностыю и относится мегасемя. 
Большая часть чувашской мегасеми, а именно 17,1%, относитея къ низкимь и 
длиннымь черепамъ, & 16,5°/, ея къ длинным, средне-высокамь и длинио-высокимт. 
Въ черенахъ чувашей встрфчается значительное число длинныхь широко-низкихъ 
и длинныхь высоко-узкихъ череповь, но ереди нихъ ифть ни одного брахице- 
фальнаго черепа; у чувашей насчитывается всего 6 череповь брахицефальныхъ, 
опи на половину мегасемичиы. Мегасемичиыхь у чувашей — 40,9%, причемъ 
33,7°,, относится къ длиннымъ черепамъ н только 7,2°/, къ короткимъ. Абобеяй 
брахицефаль также метасемичень и соотвтствуеть, слфдовательно, насколько это 
касается орбить, чувашскимъ брахицефаламе. 


Въ черепахъ мопгольско - пргуральскихь расъ мегасся понижается до 
25,0°/,. Высомй ипроценть мегасеми чувашей принадлежить только узко-высокой 
долихоцефали. 16,05 мегасемичныхь черепов монгольско - пртуральскихъ раеъ 
относятея къ брахицефалш, а остальшая часть мегасемичныхь къ мезоцефали (инд. 
4. 75,0—80,0), Брахицефалы здЪфсь болфе чЪмъ на половину низки, что соста- 
вляеть особенность веёхъ нашихъ череповъ, и единственный низюЙ брахицефаль 
сливенскихъь череповь также мегасемичень. Эти низше ‘п мегасемичные брахи- 
цефалы встр$чаются только въ Пермской губерши. “Грудно сказать, не идеть-ли 
здЪеь вопросъ о какомъ-либо новомъ черенномъ тип®. 

Орбитальная мезосемя, судя по таблицамъ 1Х и Х, играеть самостоятельную 
роль только въ черепахъ абобскихь, чувашекихь и пруральскихъ, въ другихъ же 
случаяхь она легко объясняется скрещиватемъь микросемн съ мегасемей, какъ 
это видно, наприм$ръ, въ сливенскихь и бухарестскихь черепахъ. Въ казаискихъ 
черепахь еще легче сдивается истинная мегасешя съ микросемей Мезосемя чу- 
вашей ЕлоНИтСЯ больше Ць мегасеми, а у пруральскихъ раеъ, наобороть, къ ми- 
кросеми, хотя и здЪеь мегасешя значительна, но притомъ она вполнф самостоятельна 
(инд. выше 92,5); въ другихъ черепахъ эта мегасемя необыкиовенна и только отчасти 
сходна съ мегасешей чувашей. 

Въ сливенскихъ черепахъ мезосемя низкихъ и длипныхь череповъ вполн% 
зависить оть микросеми, мезосемя же короткихъ череповь самостоятельна. Въ 


бухарестскихъ черепахъ мезосемя связана исключительно съ мегасешей, въ абобекихь 
же она лвно равиодЪйствующая отчасти микросеми длипныхъ и средне-высокихт, 
% отчасти мегасемти короткихъ и средне-высокихъ, & отчасти мегасеми короткихъ 
н средне-высокиху череповъ. Въ казаискихъ черепахъ эта, мезосемя кажется боле 
самостоятельной въ длипныхъ черепахъ и клонится больше къ микросеми, въ ко- 
роткихъ же черспахъ она спова больше клопится къ мегасемт. Черепа чувашей 
обладаютъ самостоятельной мезосемей въ средне-высокихъ и средне-длинпыхь чс- 
ренахь, въ короткихь же черепахь ихъ мезосемя клонится къ мегасемш. Наконець, 
въ черепахъ монгольско-ир!уральскихь расъ мезосемя играеть паиболыпую роль 
въ средне-высокихъ черецахь (16,79/,). 

Изъ вышесказаниаго является вБроятнымь, что ядро брахицефаловь ирбу- 
ральскихь рась составаяеть суббрахицефальный черепь с5 мезосещей, средне- 
высокй между инд. 9. 79,5 и 77,5 и с% высотно-широтнымь индексомь между 
87,5 и 95,0. 

Лобный индексь и зиМальная пирива такого черепа болынею частью низки 
(въ предфлахь 67,5 —70,0), зимальный индексь верхняго лица незначительно лепто- 
прозопенъ и хамепрозопень, подобнымъ же образомъ и носовой индексъ частью 
низокъ, частью же средне-широкъ. Чаще всего такой черепь встр®чается у баш- 
кировь Уфимской губерни. По индексу скуловой кости Богданова такой черспъ 
относится веецёло къ широколицымъ. Возможно, что здЪеь мы имфемъ дфло съ 
нервобытнымь финскимь черепомзь, такъ какъ его стремлеше переходить скор%е изъ 
суббрахицефали въ мезатицефалио, нежели въ дфйствительную брахицефалию, харак- 
терно для брахицефали средней Роса, насколько эта послфдняя выражена въ 
черепахъ кургановь и старославянскихь кладбищь. 

Въ таблиць Х! представлено отношене носоваго индекса. 


Таблица Х], 
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1. Черена Сливенеме..... 18,7% 
2. „ Бухарестеюе. ... 40,0°% 
3. ®„ Або. ..... 37,59] 
д Каралснуе С 18,2%), | 
5. „ Чузашеме..... 34,9%] 
6. „ ›’Пруральсые. ... 17,9% 


1 “ > 
) Ната схема посоваго индекса спова отличается пемного отъ соотвЪтствующей схемы Брокка. 


Схема послФдияго такова: узконосые — инд. до 48,0, среднепосые — инд. 48,0—53,0 и широконосые — 
инд. 53,0. —. 
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Изъ этой таблицы видно, что абобсые черепа снова сходпы съ чуватекими 
ни 096 групы обладають общимь высокимъ процентом шировоносыхь. Наскольхо 
намъ иззБеРио, въ руссшихъ вургацахт, п старых кладбищах, воторыя безошибочно 
можио отнести &Ъ славяневимь, новсюду усиливается проценть нировоносыхл, хотя 
такой посъ и не явлиется исключительно характерной чертой тамошинхъ славяпЪ, 
таюъ какъ Ясь не мало и узковобыхъ, ОТЪ скрещивашя которыхь съ первыме 
пронеходиту навЪрио и значительное число средненосыхЪ. Мы не ХОТИМ ЭТИМЪ 
утверждать, что средне- широки посъ не можеть явиться ‘амостоятельно, такъ какъ 
финемй череть обладаеть уже приблизительно такимъ посомъ. Только ву черепахъ 
иртуральскихт расъь брахицефаля сопровождается болынею частью узкимъ носомъ, 
па что указываетъ и высомй проценть узкопосыхъ. Узконоеые казанскихъь и чу- 
вишекихь черецовь очень часто сопровождаются длинпоголовостью; разлище между 
обоими то. что ное первыхъь можно отпеети скоро къ среднимт, а вгорыхъ КЪ 
узкимь. Средпепосые чуваши нерсходять непосредственно въ широконосые, хотя и 
имфютЪ кромЪ этого еще самостоятельную группу значительно широконосыху (инд. 
выше 57,5). Эта группа крайне широконосыхъ не извъетгиа въ остальныху, черенахь 
и только два черепа казанских и бухареетских наноминають памъ этотъ видъ. 
Таве иироконосые большею частью мезатицефалы, а нфкоторые изъ нихъ даже 
долихоцефалы. Они относятся къ различишамъ типамь, но болышею частью къ 
низкому типу"). 

Скелеты, иайденные въ курган Наджаклаюкь и в дворцовой церкви, 
были измфрены на самомь мЪстб ихь нахождени; измфрены они оть темени вилоть 
до шаеом$ емеглах. При этомь получены были слБдуюния величины: №75 м. 
1,64 м. 1,55 м. 145 м. 170 м. и 1,63 м. Средиля длина скелетовь равняется 
1,60 м. Для того, чтобы сравнить длину этихъ скелетовъ сь высотой живыхъ модей, 
необходимо нЪсколько увеличить этоть результать, а потому ми предполагаемъ, что 
рость абобскихъ жителей приблизительно соотвЪтствусть росту совремепныхъ бол- 
гарь. Д-ръ Б. Бассановичъ*), измфривь 1955 болгарскихь новобранщевь, нашелъ 
среднюю высоту болгаръ, въ 1,638 м.; Д-ръ Ст. Ватьевъз) опредфляеть среднюю 
выеоту Болгаръ въ 1,665 м. 

Этимъ мы заканчиваемь наше изелдованме объ абобскихь черспахъ и о 
родетв$ ихъ съ другими болгарскими черепами балканскаго полуострова, а равно 
и © родствБ ихь съ предполатаемыми болгарами Поволжья. Мы старались при 
этомъ объяснить также и а ихъ къ угрофинскамъ черенамт, за прибли- 


т) Эта характерная грунна илоско-широконосыхъ часто сонутствуеть черенамъ кургановъ и старо- 
славяпекихь кладбищь Росст и удивительнымь образомь исчезает въ младшнхъ черенахъ. Что эта групиа 
означает, мы ие знасмь, по несомиВиию то, что опа встрЬчастся па самыхь старыхъ черенахъ, напримрь 
въ черевахъ со скорчениымь сколетомъ; таме посы встрфчаются у посяфднихт какъ у долихоцефаловт, 
такъ и у брахнцефаловъ. 

°) Сбориикъ па Миинстерство па Мародного ПрюсвЪиценне. У, стр. 29. Софиа. 

3) Совытриюв а Роше апёгороюаие 4ез В\Ирагев (Виециз её шётотез Че Ла зоские 
Фапбгороюе 4е Рам$, 1. 5 (1904), #1яс. 4, р. 457. 


— 364 — 


зительныхъ представителей которыхъ можно принять монгольско-пруральсвя расы. 
Особенно удивительныхь въ болгарскихъ черепахъ явястся то, что они сохраняють 
свои типы до ныпфшняго времени и что ихъ относительная долихоцефаля въ 
сред$ зпачительтой брахицефали балканскаго полуострова сохранилась до пынш- 
няго дня. Въ течеше тысячи лЬтЪ балканске болгары не измёнили форму черепа 
несмотря на перемфиу климата и ереды, даже не укоротилея ихъ болыпею частью 
чрезвычайно длинный черепъ, несмотря па то, что уже вЪ самомЪъ началу ОНИ 
содержали достаточно брахицефали. 


Выводъ изъ добытыхъ фактовъ. 

До сихъ поръ на Балканскомь полуостровВ извЪетны слБдующЕе древнебол- 
гарсвечерена: 8 абобскихъ череповъ, 1 изъ окрестностей Лбобы (изъ Везиръ-Тепе), 
20 сливеискихъ, собрапныхъ Радаковымь въ нынфшпихъ болгарскихъ кладбищахъ, 
10 изъ окрестностей Бухареста, описанныхъ Ботдановымъ, 11 оттуда же описан- 
пыхъ Коперницкимъ') Кром того Богдановь описаль также 36 череновъ древнихъ 
болгаръизь окресгиостей Казани и 50 череповь чувалпей, предполатаемыхъ по- 
томковъ древпихъ болгаръ Цоволжья. Для боле полнаго сравнешя мы привели 
здесь еще черепа башировь Уфимской губернш, а также и черепа кургановъ 
Пермской и 'Тобольской губерий, въ общемъ 55 череповъ, изъ которыхъ 98 баш- 
кирскихъ, 22 пермекихъ и 5 тобольскихт. 

Болгарсме черепа южной Болгари (@раюи) предетавляють конгломерать 
различпыхь племен. Изъ этого конгломерата можно вывести слФдуюние четыре 
черепныхь типа”): 


*) Вирховь въ Ве. Усгвапа . 1873, Мар, опубликовнль 5 болгарскихь (современиыхъ) черепов, 
которые описаны др-мь ИГрейберомъ. Изъ инхъ одить (череии. нид. 15,6) происходить изь Казаплыка, 
другой (пил. 81,8) изъ Сливпя. трет (инд. 84,0) непаифстио откуда, четвертый (нид. 82,8) изъ Кюстен- 
диля и пятый (инд. 74,0) изъ Рущука. Диа изъ пихъ длииные: одииь долихонефаль, а другой мелоцефалъ; 
три брахицефалы еъ иид. 82,5 —85,0. Вей эти черепа высокте, съ высотио-иродольшимъ цидекеомъ пыше 72,5, 
одииъ брахицефальный (пид. 82.5) средией высоты (иид. до 79,5). Этоть брахицефаль обладаеть также ерав- 
пительио паимепыпимъ высотно-ииротнымь индексом, т. с. 90,4; дна же друге съ индексомъ 954) —100,). 
Оба длиниые черсна имфоть иих. выше 100,0 и сл}довательно ови узко-нысоки и отпоелтея къ [-му типу. 
Самый узкй черель съ инд. 108,0 происходить изь Рущука. Лбы у череновь скорЪе узки, лица скор\е 
широки, верхтия лица сравиительно съ высотой череновь пилки. По лицевому нидсксу Кольмапа два лентоиро- 
зоны, а два ленто-хамонрозоины. Орбиты (по ВБрокку), за исключешемъ мезосемиаго долихоцефала, у вефхъ 
вполиВ микроссемны (орбитальный пидоксъ, вычисленлый по нфмецкой ехем\, редуциронант во фрапнузскую) 

Пока эти черепа брахицефальны, они относатся виолиф къ самымь высокимъ болгарекимт че- 
реиамъ, а это пам извЪстпо только у древийшихь казаискихь болгаръ. Остальные размфры этихъ че- 
реповъ ис выходятьъ изъ рамокь извфствыхь измъ ио другимъ болгарскимь черенамъ. Тане крайпе пизвя 
орбиты встр®чаются также у казапскихь брахицефаловь и эти орбиты нъ иротипоноложность микросемйг 
абобскихъ черецовъ гораздо ниже. 

Хотя эти `черена и собраны изъ различиыхь мйетъ, и хотя они въ большииствв и брахице- 
фальты, всегажи опи пе выдфляются изъ извфетныхь намъ рамок болгарскихъ череновъ, а своей пеобык- 
иопепной высотой череновъь какъ разъ въ брахицефали, вакая до сихъ поръ не иаблюдалась еще въ со- 
временных болгарскихь черенахъ, они паномнпаютъ памъ брахицефалю древпихъ казанскихъ болгаръ 
съ той же значительной микросемей орбитъ, что и у нослВднихъ. 

Во время печатая этой главы мы получили трудъ Д-ра Ст. ПВатьева (см. выше), въ которомт 
сообщаются выводы, осповемные ва, нзел5довани 1380 череповъ изъ Болгарии и мпогихъ тысячь болгар. 

*) Здфсь мы пользуемся вообще номенклатурой Брокка. 
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1. Долихоцефалъ, средневысоюй, даже высоюй, сели принять во внимане 
его высотный индекеъ, и высоко-узый съ точки зрыия его выеотно-широтнаго 
индекса. Эготь долнхоцефаль обладаеть узкимъ оваломъ съ сравинтельно широкимъ 
лбом и выпяченнымь окцинутомъ; верхнее лицо его екорфе низко и широко, 
орбиты его мерасемичны. тотъ тить безь имени п господствоваль въ Европ 
въ перюдъ скорчепныхь скелетов, Онъ родетвень семитекому {?), эскимосскому п 
цыганскому типамъ или по менышей мБрБ подобетъ имъ. Въ древиъвиия времена, 
онъ довольно часто ветр6чалея во всей восточной ЕвропВ, теперь же область 


распространешя его только юго-востокъ Европы. 


Номфеи этого типа сохранлють свою среднюю высоту и узобть; только че- 
реппой указатель помфесй сго съ брахицефалами повышается даже до мезалицефалии. 

2. Долихоцефаль, низюй и пизко-широкйй. Шврокй ин значительно отки- 
путый назадъ лобъ, выилченный окципутъ, узкое верхиее ищо, микросемя орбитъ 
и лепториши — воть его характерныя черты. 

Такъ какь этоть типь распространень въ восточной Европ6 и центръ 
распространешя лежит между Днфпромъ и Касийекимь моремь то мы обозна- 
чили сго „сарматскимь черепомъ“. Богдановь же считаеть его, черепомь „при- 
митивной русской расы“. Этоть долихоцефаль родствешь германскому черепу, а 
потому Пенка и отождеетвляеть его съ первоначальнымь арйскимь и перманскимъ 
черепами. Орбитальный индексь германекаг черена мезо- и даже мегасемичель. 

Помфси этого долихоцефала остатотея низкими и сохрапяють свою микро- 
семйо орбитъ; при смфшсши съ высоко-узкими долихоцефалами онъ старовител 
болфе узкимъ, а при емышеши сь брахицефалами онъ укорачивается и даже самъ 
становится брахицефаломъ. Въ древнее время этоть типъ встрчался часто, теперь 
же онъ постепенно исчезаеть въ помфсяхъ и въ первоначальной почти формЪ 
сохраняется еще въ юго-восточной ЕвропЪ, откуда распространяется на сЪверъ, 
въ Сибирь. Въ этомь долихоцефал и въ сго помфеяхъ, паходимыхъ въ курганахъ 
'Гобольской губ. Заборовемй усматриваеть „остяцийЙ черепь“. 

3. Болфе коротый долихо- и субдолихоцефаль; средневысойй и сравни- 
тельно узый; истинный овоидъ, даже пентагонъ, съ среднеширокимъ и крутым лбомъ 
и выдающимея окципутомъ. Характерныя черты сго—сильно выпяченные паре- 
тальные бугры, почему максимальная ширина черепа перемщена пазадъ и вверхъ; 
база скорфе узкая; лицо средпее, даже широкое; микросемя орбить и мезорин1я. 

Этоть типъ очень распространенъ въ старыхъ черепахъ средней и сЪверо- 
восточной Европы ‘и характерепь для славаянскихь пародовъ, поэтому мы и на- 
звали его „славялекимь черепомъ“. Уже въ древнфйшя времена опъ появляется въ 
двухъ разновидностяхъ, & именно: въ оригинальной длинной долихо- даже субдо- 
лихоцефальной формЪ и въ секундарной субдолихоцефальной или мезатицефальной 
форм%. ПоелЪдияя разновидность возникаеть всегда отъ скрещивешя съ брахице- 
фалей. Въ болЪе позднее время, когда славяне стали въ большей степени брахи- 
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цефалами, мы находимь ототь тинь вь суббрахицефали п даже брахицефаии съ 
сравнительно хорошо сохранивииютиея признаками. 

4. Брахицефалы. По имфющнмея нока даннымь трудно разложить ихь на 
опредфленныя группы. 

а) Первая группа приблизительно обозначается пазванемь „фниеяй черент“. 
Это мезатицефаль и даже суббрахицефаль, средне-высоюй и умфренно широко- 
низй; наблюдается мезосемя орбить; лицо умЪренно лептонрозопно, но также и 
хамепрозопно; пось широкй, но иЪкоторые черепа нонадаются и ©ъ узкимь но- 
сомъ. Эта группа распространена въ сфверной Роса. 

Ь) Вторая групна — ередне-высоюй брахнцефаль съ мегасоммей орбитъ. 

с) Третья грунпна — высомй суббрахинефаль. Этоть видь проникаеть въ 
Европу изъ Закавказья, распространяясь отсюда» больше въ юто-западномь на- 
правлении. 

Общимъ характеромь юго-восточной брахицефаши являютел очевидно низюе 
нидексы скуловой кости, а именпо наименышая тирипа лба при наибольшей ити- 
рин% лица, что указываеть па сильно выдаюнияся скулы. За искмочешемь фин- 
скаго черепа разематриваемые брахицефалы большею частыо лештопрозониы съ 
лепторншей и мегасезмей, т. е. съ такими нризпаками, по которымь судять и мон- 
гольскомь характер$ череповъ. 

Современные болгарсме черена Балкаискаго полуострова предетавляють 
значительную комбинацио различныхь черенныхь тиновЪ. Въ нихъ встрфчается 
также черенной тишь, обний вефмъ славяпамъ, и то, что характерно для славяиь, 
здЪеь наблюдается въ достаточномь количествф. Болгарсые черепа этой своей зна- 
чнтельной комбинацей длинныхь п корюткихь, низкихъ и высокихъ, узкихь п 
широкихъ череповь сильно отличаются оть черецовь сосфднихь современцыху 
народовъ, какъ папримБрь турокъ, грековь и румынъ. 

Эту значительную комбипацио череповь современныхь` болгаръ Балкап- 
скаго полуострова находим также и у древииуь казапскихь болгаръ съ той 
разницей, что у послВдиихь веб эти черепные тици скопляютси въ старыхь клад- 
бищахь, тогда какъ у нышфшнихъ балканскиуь болгаръ опи распространены терри- 
торально и всегда въ видб одпого или двухъ типовъ, напримфръ въ окрестпости 
Бухареста — долихоцефаль узко-высоюй (буре саге риге“ Конерницкаго’, а въ 
кладбищахь Сливна долихоцефаль широко-низый (т. е. „сарматеый черенъ“). 

Черепа старыхъ казанскихь болгаръ обладаютъ почти на половину выдало- 
Щимся мопгольскимь лицомт, черепа чувашей Поволжья характеризуются большето 
частью выдающимся монгольскимъь лицомъ, а въ черенахъ балканскихъ болгаръ 
почти совершенно ‘не наблюдается этихъ монгольских лицу. 

Абобеше черепа, самые старые болгарсые черепа Балкана, въ общемь обла- 
дают однообразными признаками, какъ черепа одной территор!. Славянск типъ, 
укороченный до мезатицефами, наблюдается у нихЪ въ нанбольшей степени 
(буре Браге ш@апее“ Коперницкаго), что же касается до ихъ территоральнаго 
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сложен, то они болфе всего походять на бухарестсые черепа. Низкихъ череповъ 
здЪсь нЪгь. Черепа, Абобы надблепы боле р®зко выдающимел мопгольскимт, лицомъ, 
нежели это наблюдается у современныхь балканскихь болгаръ. Эти выдаюнцяся 
монгольейя скулы, связанных первоначально съ брахицефажей, переходятъ въ ком- 
бинацио староболгарскихь череновь во встхь, встричающится в5 ниль типала. 


Заключен!е. 


Изъ вышесказапнаго вытекаеть, что какъ черепа древнихъ болгаръ Казани, 
такъ и черепа современныхъ чувашей, а равно и нынЪшиихъ балканских болгаръ 
между собой родственны, такъ что съ больной вфроятностью можно допустить 
предположене, что ифкогда староболгарскй народъ Шоволжья переселился на, бал- 
кансмй полуостровь и сохранилъ здЪсь до настоящаго времени свой особенный 
кранюлогическяй характеру. Древнее болгаре Поволжья, обладаюнще на половину 
выдамощимися характерными для монголь скулами, въ своихъ потомкахь чувашахь 
стали еще боле монгольскими; народь же, перессливишйея на Балканский полу- 
островъ, съ течешемь времени утеряль это монгольское лицо. Абобекй народъ, какъ 
народь староболгарсвй, еще сохраниегь отчасти это монгольское лицо. 

Переселившись на Балканскй полуостровъ, староболгареюй народъ распро- 
странился тамъ и изъ первоначальной комбинащи старо-болгарекихь черепныхь 
типовь Поволжья выростиль нЪсколько одностороннихь типовъ, въ силу чего 
современные болгары отдфльныхь территор Балканскаго полуострова кралиологи- 
чески различаются между собою. 

Переселился-ли старо-болгарсюй народь съ Волги па Валкзлей полу- 
островъ, нашель-ли уже здфсь болфе древнихъ обитателей этого полуострова и 
смВшален съ ними, нельзя судить на основаши теперешвихь кранюлогическихь 
дапныхь, такъ какъ намъ не изв5сгпы черепа доболгарскихъ обитателей. Мы должны 
упомянуть всетаки, что если бы праболгары Балканскаго’ полуострова см шались 
съ изетари осфвшимъ здфеь народомъ, то послдий должень быль бы быть, что 
касается типа череповъ, по крайпей мВрё родегветь ‘в которымъ старо-болгарскимъ 
типамъ Поволжьи; въ противномь же случаф, онъ бы навЪрно измфпиль, судя 
о теперешпимъ даннымъ, первоначальную поволжекую комбипацио. Какого-либо 
подобнаго нарушешя типа, судя по имфющимся даннымъ, пока, пе замЪчалось, 

Итакъ является вфроятиымь что поволжеше болгаре уже содержали въ 
себЪ много славянскихь призпаковь, что самъ абобекй пародъ въ большииств$ 
своихъ особенностей надфленъ этими славянскими чертами, хотя и значительно 
нарушенными подъ втявемъ монгольскао влян!я, и наконець, что современные 
болгары Балкана^ болынею частью утратили эти монгольсюя особенности. 

Это <> результаты, непосредственно вытекающие изъ приведениыхь данных: 
Мы замфчаемъ, что эти данный не достаточны только въ томъ отношенш, что намъ 
ничего не извЪетно о народЪ, жившемъь на Балканскомь полуостров до прихода 
туда болгаръ. 
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Допустимъь на время, что черепа нынфшиихъ болгаръ, насколько они из- 
встны уже намъ, представляють подобе череповъ древифйшихъ обитателей Бал- 
канекаго полуострова. Это предположене по другимь нашимъ наблюденямъ, осно- 
вывающимея на влыши болфе древнихъ обитателей отдЗльныхъ областей на 
переселенцевь, не исключаетел, а наобороть даже до извфетной степени нодтвер- 
ждаетел. Какъ же измЬнятея оть этого предположеня наши предыдуние выводы 
о болгарскихъ черепахъ? 

Можно преднолагать, что иародъ, живиий на БалканскомЪъ полуостровв до 
прихода туда болгаръ, былъ близко родственъ народу, обитавшему на юг$ Роса, 
спещально же народу населявшему Шоволжье, и что, слБдовательно, какъ на Бал- 
канскомъ полуостров, такъ и въ НоволжьБ существоваль уже тогда славянскй 
элементь. Этоть пародъ, сохранившйся въ черепахъ казанскихъ болгаръ, живя 
въ Росси, претерифваль монгольское вмяше; монголовидный же характеръ абоб- 
скаго парода указываетт на то, что древе поволжеюе болгаре могли переселиться 
на Балкансый полуостровъ. 

Итакъ въ обонхъ случаяхь мы приходимъ къ интересному выводу, что 
старший долихоцефальный обитатель, смфииваясь въ течене времени съ обита- 
телями брахицефальными, до сихъ норъ не сталь подобно средне-европейскимь 
обитателямъ, короткоголовымъ. 


7298 
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Таблица м®ръ и индексовъ абобскихъ череповъ. 





















Опозна- 
чаше 





№ № черсповт 
Н зу Бренуя : я 


Горизонтальная окружность . . 
Вертикальная окружиость. 
„обная часть сл. .... 
Теменная часть са - 
Затылочиая засть ся. 






Понеречиыя обхвать 

































зу 230 м} ВТ 300 
ТЕ 15 1-3 1507 М7 Е. 1702 | ТТ 
150 1112 и Е} ЕН) ЕЁ, 136 112? 








Продольный даметръ. 





Нонеречный даметуь. 


Г] Высотный цаметръ (Базюв — | 
\ Беван. 
И: ПНанменыййе лобнай даметръ . 





ви ЕЯ И В | Е2ь 1292 |133? 











В ИТ ИН В В го НИ НЯ 
в И т | ТЕБ5 И2 132 
ВИ — ПУ 15 та 96,2 | 1035 #3 





Наибольший лобвый даметрь 





ВиИшиий глазничный даметрь. 


Скулоной даметрь (ралетояше\ 


() я 2 } УТ () ры 
вивинихт углонт, скул. посте} ы М ий нк РН 19 Н2") 


Наибольшие лицевой нолеречи. 


: : з 32 ы. в 39*) |126 4 
даметрь (бизимальные . .{ т ож | АА 18 


—-- —— 



















Боаотолитех ОИ. ТОчБИ им ворот | х 
челюстнай (пин лиц. чает) 
: Ширина глазниць (но бробыу). | 39 |5 16 зе кН 5 зЯ И 
Высота глазницы... ...| 83 |931 34 30 33 35 З1 20 
Дания носа еее | Е 54 9 542 22 49 52 +415 
ИГирица оса | 23 | 26 37 93 21 26 27 р 
20 М Пазивь неба еее] 54 | 55 ли 15? КО 55 
21 м, Ирина веба | 40 | № И о 32 41 
22 ГО Длина затылочнаго отвереты .| 55 № 15 КУ 54 — 
33 Ч Н/рииа затылочнаго отверетя . | 24 | 30 — З5 з 26 
21 мЬ Разетолне базона отт, брегмы .| 98 | #5 -- В 85 — — 
РН) ини Бимастоидальпая ширина . , .| 101 — | КОЗЫ КО 5”) == 
пе, | Лобивя хорда се -| 1925 16 | 16 и \ |1) ПО |191 
ыЕ "Геменная хорда... |108 |106 |2 |185 оно сю т 
ВА Затылочная харда 2... .] 9 | 99 | № 8 \ Ню» 


9: Г. Черениой указатель (104. серн.) | 75,5, 71,6? 162 Хтвя ГОТ во 801 
121 т 


Н: В. Высотный укалатель .... 72,9 749 | ТЫ 76,7 | 71 2, 700 115 
И: 0. НГяротио-высотный указатель .| 927 96,5 | УТ О ВТА | 953 62% | 950 | 37 
юк,:0 | Лобпо-широтвый указатель - о. 66,0] бб | Ь6| 670 бт 559 | 6756 1.1 


г, е,:1, | юбно-лющевой указатель „ .. то ты | ТЕ 63 Тк о 57| т | 805 


21 МБ БЫ | 2бл, 289 | 558 | 524 


92, 











р Иицевой зимальный указатель 
Г (Койшаи) ее. - | 
1.:1. | Указатель скуловой кости. .. 881 — 910 913 925 922 | 9 | юр 











р: 5, Глазиичный указатель (по Зюкку)| 84,6 79,5 50 | 790 8105 92 | 87 | 782 
р:0, | Глазиазный указатель (имений) | 77,6 72,0 | Л | - | 776 | 55,0 | 910 | 696 
г: ХЙ Посовой указатель, (| 451 48,2 | 55 | 42,6 | 40 | 53 9520 | 563 | 
М: М кальь неба... ТБ ТЯ - | 679 | 73а | 610 | 800 

ча: | Указатель затылочиаго огперсти | 763 750 - 78,0 | 839 | 705 | — — 








№. Лицевой (максилярный) указа-\ 6 720 69| 738 | 778 | 738 | 788 | 675 
% { тель (но Вирхову) ..-- рт ыы 2 с ” ) 2 


?) Изыфреще произведено приблизительно. — *) МЬра взята изъ половины черена. 
24 
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|. Черепъ изъ нургана Везиръ-Тепе. 


Этотъ черень хорошо сохраннлен и у него педоетасть только нижней че- 
люсти. Черенъ тяжель и нрнпадлежить мужчини®. 

Газематривая черенъ сверху, мы виднмъ, что опЪ нуфегь форму короткаго 
овоида, передияя часть котораго (л0бъ) узка. Максимальная ширина черена лежит 
мБ задней трети его длины, что обусловливается значительно выдалощимися парие- 
тальными буграми. Затылочная часть черена круто спускается п образуеть ифсколько 
притуплепиый окцинуть. иротно-продольный индексь черена 79.9, слдователыью 
это мезоцефалъ, граничаний еъ брахицефаломъ. 

При взглядф сбоку черешь кажетея высокимь; надбровныя дуги его (агец$ 
зирегс!агез) рфзко выдаются; лобъ ие особенно выеокъ н надъ надбровпыми ду- 
гами вдавлень; покатый лобъ постененно переходить въ темя. Позади брегмы темя 
пемного вдавлепо ни затЪмь оно круто загибаетел, образуя немного выпиченный 
затылоктъ. Ламбда влавлена н чешуя (зушиви) затылочной кости немного отодви- 
нута оть паретальныхь костей. Макенмальная высота черепа нередвинута кзади. 

Разематривая черешь спереди, мы видамь узюй лобъ, низкое и не особенно 
широкое лицо. Скуловыя дуги (агеиз хугош.) сильны и иЪеколько выиячены, 
глазныя впадины четыреугольной формы, низки н довольно велики; пось длинень 
и узок и верхияя челюсть скорфе широка. 

При взгляд па черень сзади, темя его предетавляетея иизкимъ; макеи- 
мальная ширииа черепа перемфщена вверхь велфуетве сильно выдающихся паре- 
тальныхь бугровъ. База черепа узка, небо очень глубоко (инд. 66,7) и затылочное 
отвереме велико (ипд. 78,1). Швы, особенно затылочный, изобилуютъ вставочными 
косточками (озлеша \\огиа.). Ламбда значительной величипы и расположена между 
вставочными косточками, по ие имфетъ характера Инковой коети. `Саргитальный 
шовъ начинасть сростаться уже сзади, а паретальные швы виолн зарощены. 


Абсолютныя мфры черепа въ ( лдиметрахт, 


1. Горизонтальная окружность 
2. Вертикальная окружность. 


а о №: До а 519 ММ. 


чм ...... 3 5 
3. Лобная часть окружности т... 197 й 
4. Темепная часть окружности .. НЕ 4 мала св сео 99 з 
5. Затылочная часть окружности 4... .. бы ве: Ш у 
6. Поперечная окружность Е ра < ь 
7. Длина черепа ``. ``... . В, аа: 95 Е В $ 
8. Ширина черепа : А: де р Зе СВ ионы ы 
9. Высота »_› (базюнъ-брегма) ......... . 140 » 
10. Наименьшая ширина лба... о 99 » 
11. Наибольшая м В ды 42 д СП сы 


Ширина лобной кости нижней и наружней (у. Богданова). . 104 


. Выеога 


. Ширина 


5. Ширина 
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. Ширипа верхней челюсти (бимаксилярная) 


С бпогулярная 
: бизигоматнчная 


. Высота верхи лица. 
. Ширнна орбиты но Брокку 


> м „ иъменцкой схемф. 


з 
Высота носа. 


я 


9. Длина неба 
. Ширина , 
24. Длина затылочнаго отверстш .. 


ы ” 


у) Разстонне оть базона до назюна 
. Ширина базально-бимаетоидальная 
. Ширнна затылочной коетн 


Длина лобной косги 


. Длина партетальной кости. . 
. Длина затылочной кости 


Индексы (числа указываютъ мфры). 
. Черенной указатель (ипдексъ) (57,7). . 
. Высотно-продольный указатель (97). 
. Высотно-широтный ы (98) . 


Лобпый указатель (10:8)... 


. Лобный зимальный указатель (10: 15). 
;. Указатель высоты верхпяго лица (16: 9). 
. Лицевой указатель по Богдамову (12: 14) 


Указатель верхняго лица по Вирхову (16: 13). 


Глазничный указатель по Брокку (19: 17) .). 
5 р нЪмецюй (19: 18). 


. Указатель носа (21: 20) 


ы неба (23: 22 Е 
затылочнаго отверетя (25: 24). . 


э 


по Кольману (16: 15}. 
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Глава ХУП. 
Мегалитическе памятники. 


Вь окрестностяхь Лбобы найдены мералитичеекю памятники въ вид стол- 
бовъ и стоячихъ камней (менгировъ). 


1. Столбы. 

а) Въ середииЪ между двумя кургапами па Везиръ-Тене, къ юго-востоку 
оть Лбобскаго землиного укрЪилени (см. 'Габл. 1, кург. ХХУШ п ХХХ; Табл. 
ХХ Ъ, 1, 8) найдены + обломка больного столба изъ известияка. 

Наибольшй изъ сохраннвиихел обломкову -— нижняя чаель столба, длиното 
3,2, м. съ нижнимь даметромь 1,05 м. и сь простой подушкой шириною 35 см. 
(Табл. 0ХХИ, 1). Вь серединф нижняго основаши выдолблена четыреугольная дыра, 
глубиною 37 см, служнышая для закрвиленя столба. Друмя сохранивнинея части 
столба, предетавляють обломки длипою 1,56, 117 и 14 м. Верхняя часть не со- 
храпилась. Изъ предыдущаго вытеваетъ, что высота столба была боле 8 м.) и ч10 
онЪ быль высфченъ изъ одиого камня. 

Вблизи отихъ обломковь имНотся и остатки хурусаиа и, кирпича, а по- 
этому песомиТито, что столбъ быль воздвигнуть на основант (постамент), пыи$ 
совершенно исчезпувшемъь. Памятникъ вмфетЪ съ осповинемь доходил до 12 м, 
въ вышину. Раскопки, произведепныя въ этомь мБетВ, можеть быть, далуть объис- 
нене этому любопытному памятнику. 'Грудно сказать, какое имфль онь значенте. 

Ъ) Вь 8 м. вправо оть лини, соединяющей юго-восточный уголъ троиной 
палаты съ восточными воротами, и въ 41 м. на востокь оть упомянутаго угла па 
тлубин$ 1 м. найдено осповАне одного памятника (Табл. ТУ, 2, УП и 4, 
УП) Око почти квадратной формы (2,9Ж3,0 м.); орентировано такъ же, какъ и 
дворцовыя здани. Ивмятиикь быль’ построенъ изъ простыхъ болыпихь тесаныхъ 
камней, скрьплениыхь хурусаномт. Кладка верхняго изъ открытыхъ пластовъ 
подобна кладкф `ствиъ дворцовых здашй, а именно на сторопахъ сЁверной и 
о по с10собу кладки тонкихъ ст6нъ (ло 1 м. толщины) съ тычками въ сере- 


— 373 — 


дин; въ остальной части между двумя стБпами идутъ поиерекъ ложки; виутреннее 
пустое пространство между камнями заполнено щебнемь и залито хурусаномъ. 
Плаеть, лежавинй надъ оэтимъь, вброятно, имбль тоны стЬны на западной и вос- 
точной еторонахЪ. 

При раскопках этого памнтника, а также мфета вокругъ него, открыто 
нфсколько тесаныхъь камней и кусковь мрамора съ цилиндрической поверхностью; 
на ифкоторыхъ мраморныхь кускахъ сохранились буквы (Табл. Х ШУ, 4) того же 
типа, что и въ договорныхь надниеяхъ (гл. УГ: Ш, 4, етр. 297). 

По сообщенио одпого стараго чурка изъ с. Сулейманкьой и столбь сь 
надписью (гл. УЁ: ПГ 1, стр. 319 ела.), находянийсн у того же села, быль также 
пайдень кь востоку оть Сарай-ери, т. е. въ той же мЬстности, какъ и выше- 
упомянутое основаше. Возможно, что Сулейманкьойсяй столбъ поставленъ быль 
на этомъ основаши. 


Мы предполагаемъ, что вблизи тронной палаты между нею и восточными 
воротами должны были находиться еще п друмя подобиын основалия, хотя два 
зондажа, ироизведениые съ этой цфлью, ие дали инкавкихь результатовь. 


|. Менгиры. 


На Абобской равнин, главнымъ образомъь по сосфдетву съ Абобекимъ 
укрфиленемь, встрфчаются группы менгировъ 1). У туземнаго нассленя эти группы 
известны иподъ именемъ „девтанлары“”) или „декилитатлары“. Одни изъ менкировъ 
составляють „правильный“, а друге „неправильныя“ группы; мЪстоположене дев- 
ташларовъ отмЪчено на 'Табл. Ги Табл. Ш, Ги 2. 


1. Правильныя группы. 


Общей формой этихь групиъ быль первоначально квадрать, но съ тече- 
шемъ времени нЪ%которыя группы потеряли цфлые ряды камней и приняли форму 
прямоугольниковъ. Въ квадратВ камни были расположены рядами и по стольку 
камней въ рядЪ, сколько имлось ридовь. Между рядами кампей по двумъ периен- 
дикулярнымъ направленимъ шли узюе проходы. 

Чиело рядовъ у сохранившихся группъ менгировъ иечетное: 5, 7 или 9. 
Стороны квадратовъ обращепы къ’ четыремь страпамъ свфта, исключеше предета- 
вляють случаи, гдЪ углы квадратовь обращены къ странамъ свфта. Камни (менгиры) 
этихь труппъ. представляють › простые, неотесанные болыше блоки, высотого до 
1,5 м. сь нижнимь даметромь до 1,7 м.; кампи изь м$стнаго известняка. ПЪ- 
которые камни представляють простыя плиты песчаника желтоватаго цифта, тол- 


') Ср. К. тебе, Сезу ро ВшВатзки, Ргавя, 1888, р. 640; Л, и Х. Шкорпиль, Офверо-источиа 
Пългария (Сбориникъ, УП, Софя, 1899, стр. 1-49). 

*) Слово „девъ“ или „дивь“ — персидское и озиачаетъ злого духа (льянола), великана или чудо- 
више (Сбориикъ, Ш, етр. 181). 
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щиною 0,7 м. и дзишою около 2,75 м. Плиты доставлены сюда изъ скаль Канара- 
дере и Кайка-капара. 
Первоначально всф камни были вбиты въ землю стоймя, откуда произошло 


и пазваше „декизи-тащь“ 


(т. е вбитый камень), но затёмь мало-пс-малу мпоге 
изъ пихь упали или же перемфетилиеь вслбдетые расконпокь кладоискателей и по- 
теряли свой первоначально правильный видЪ. Ифкоторые камии упали въ ямы, 
вырытыя кладоискателями, и засыпалиеь землей. 

Цочти противъ середины восточиаго ряда грушеь, виф его, находилось по 
одному отдЪльному камию. Такой камень сохранился виолиЪ только у одной грунны 
(восточная 1 грунпа); во своей форм оиъ имфетъ подобе престола. ЧеловЪкь, 
сидфвиий на этомь камнф, былъ обрацеиъ лицомь ко всей групиЪ, а посему мы 
назовемь его „предеЪдательскимъ“. 

Въ выборВ мЪста для группъь пе замфчается особеитаго правила: груциы 
находятел и на открытыхь мЪстахь но гребиямъ холмовь, и въ закрытыхь по 
склопамъ холмовъ, п по рёчной долин. Эти группы сь году па годъ постепенно 
исчезаютт, чему пе мало способствують поселяне и камепотесы, а также и самыя 
государственныя учреждешя. ели правительство пе приметь пикакихъ строгихь 
мфръ иротивь расхищени и уничтожешя отихъ камией, то въ скоромъ времени 
оть нихъ не останется и слфда, а ноеему мы здесь снова обрамцаемея къ прави- 
тельству съ просьбой позаботиться о сохрапеши болгарскихъ древностей, съ каковой 
обращались и раньше’). Трудно опредЪлить точно первоначальное расирострапеше 
этих грушть, такъ какь одни вгрупиы уже почти совершенно исчезли, а оть 
пругихъ осталось по одному или нЪеколько камней и только по разсказамъ п сохра- 
нившимся названямьъ можно отнести ихъ къ такимъ группамъ 2). 

По положенио групиъ относительно Абобскаго укрфилеши мы раздфляемь 
ихъ на восточиыя, южных, западныя и сфверныя. 


А. Вооточныя группы 3). 


1. Наилучше сохрапившаяея групиа (1) находитен ил холм Янакъ-ери, на 
Ь 


югь оть старой дороги Абоба-Варпа и па тецерешией дорог, 
Каспичанъ па сЪверь въ Дели-ормань (Табл. 1, девт. |. 
Грунпа состоить изъ 7Ж7 камней, расположениыхь въ видф квадрата, 


45Ж45 шаговь, орентированнаго почти какъ обыкновенно (12°СВ.). Вполн% сохра- 


идущей оть станщи 


") Сббрникь, УП, Софи, 1892, стр. 44. 

*) Оть этихь каменныхъ групиь пужио отличать камии, по имени „Нишилиь-талин“, которые по- 
ставлены по два па изьфстиомь разстолши но бокамь дороги Шумла-Силистря. Эти камин поставлены 
во время путешестыя султана Махмуда ПИ въ 1837 г. (по турецки 1953 г.). Къ тому же премени отпосится 
и турецый памлтиикъ въ с, Рахмань-—Ашикларъ, гдЪ почеваль султанъ. Друше нишань-таши воздвигиуты 
турками въ намять какого-нибудь земляка, умершаго на чужбииЪ. Эти камни представляють таким 
образомь родъ кенотафй древиихь грековъ. 


") Римея цыфры въ скобкахь сооте®тствують группамь, описаннымъ пами въ Обориик%, т. УП 
Софйя, 1892, р. 44—49. 


— 375 — 


нились только Т-ый (восточный), П-ой и У|-ой ряды; въ другихъ рядахъ ие хва- 
таеть ио одному или по два камня, а вь УП-мь ряду сохравилея только одинъ 
южный камень, который быль зарыть, а потому казалось, что въ груийВ было 
7Ж6 камней (Табл. [ХХ е Ти Табл, БХХ, 1). 

Камни представляють видъ блоковь изъ известиика; самый большой вы- 
шиною 135 м. съ виживмъ даметромъ до 17 м. На разетомии 7,7 м. на восток 
оть восточиаго ряда, противъ дорояих, образуемой 3-мь п 4-мъ камнями (считае 
съ сфера) стоить „предевдательскй“ камень, ллиною №4 м. шириною 1,15 м. и 
высотою 125 м. Этоть камень нифрокой стороной обращен къ групиЪ; на этой 
сторон$ высЪчена одпа ступень (втириною 40 см, вышипою 45 см.), паружный 
край ея пемиого выпячень. Верхняя поверхность камия на протяжеши 40 см. 
оть ступени плоская, а далыше ио поверхности выдолблено желобообразное углу- 
блеиь. Эго поелЪдиее, можеть быть, имЪлю деревянную спинку, ибо и па сЪверной 
сторои$ камия имфется квадратио выдолбленное отиерсте, служившее, вЪроятно, для 
чой же цфли. Илакъ верхняя поверхность кампя служила сидЪньемъ, а ступень 
съ вышуклымъ краемь подставкой для погь (Табл. ЬХХ1 с, 19 и Табл. ГХХИ Ъ). 
Оть этой групиы открываетея видъ только иа землянос укруБплене Абобы. 

ПУ. На зюго-востокь оть предыдущей груши, по гребию Яшакъ-ери, 
находятся остатки 4-хъ грушть девтииларовь, въ которых сохранилось отъ одного 
до трехь камней (Табл. 1, девт. П) Ши 1%) 

У[—УП. У Новобазарекаго окопа лежать остатки двухф грушпь (Табл. Ш, 
2); вершины угловь ихь обращены къ четыремъ странамь свыа Въ одпой изь 
этиухъ группь недалеко оть юго-западнаго угла окона остатки ити рядов (У), при 
чемъ вь каждомь ряд сохранилось ие больше четырехъ камией, всего де 1% камней. 
Вь 200 шагахъь па юго-занадь оть этой грунны третья групиа (Ш) съ, восемью 
рядами камней; наибольшее число камией, сохрапившихся въ одномъ ряд, — 5 
всего же сохранилось 23 камня. к 

УШ. Къ сФверо-западу оть вышеоннсмтыхь группъ у верховья 'Гузлу- 
дере сохранилась одна неполная групна. 

По словамь старожиловь на западномь склоиб горы Бешикъ-тене была 
еще одна группа (УТ), которая нывЪ, совершенно исчезла. Исчезли также и двЪ 
группы (УП, УПТ), которыя и расположены на возвышенш, тянущемся на 
юто-востокь оть Панаиръ-лузу. \ Ня востокъ оть доливы Кривой рЪки находятся 
остатки трехъ грушть, Отъ`одной имфютея камшо къ югу оть с. Енево. Но пре- 
данно оба камня составляють осталки одной групны девташларовт. Остатки другой 
группы находятея у`\сБвернаго поднояия горы Голфмо-Ёлеме, остатки третьей 
группы на дорог, ведущей изъ с. Ахыръ-кьой вь ©. Девна; оть этой группы 
сохранилось 5 камней. 

Въ мЪстности, лежащей на востокъ отъ Абобской равнины, намъь извфетна 
только одна группа, расположенная къ сБверу оть с. Ястыкчиларъ (Добричской 
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околй), падъ Батовской долиной, по дорог въ с. 'Токчиларъ. та група состонтъ изъ 
57 камией, расположенныхь въ видф прямоугольника (13Ж27 шаговъ), оренти- 
роваииаго какъ обыкновенно (Табл. БАХ с, 9). Длина камией до 1,5 м, а выеоза 
тольо 0,5 м. На сЪверь отт, эгой групны находятся два почти исчезнувшихт, кургана. 


В, Южныя группы, 


Т. Вь турецкомъ кладбищЪ, расположенномъ у южной лиши Абобскаго окопа, 
(Табл. Г, девт. УГ) можно различить два вида камней: одни — падгробиые камни, 
большею частью взятые изъ древпихъ Абобскихь иостроекъ, а друме — большие 
пеотесанные камии, представляющие, вфроятно, остатокъ какой-нибудь групны дев- 
чинларовъ. Эта группа имЪеть видъь прямоугольника (16Ж26 шаговъ), состоящаго 
изь 5ЖТ камией; длинныя стороны нрямоугольника параллельны лиши окона. 

П (Х). Па пол „М$ра“ на югь отъ упомяпутаго кладбища (’Габл. |, 
девт. УП) находлтся остатки группы изъ 5 Ж 7 камней, расположенныхь въ видЁ 
прямоугольника (13 Ж 20 шагов); длинная сторола ирямоугольника иметь паира- 
влене 30% СВ. ЗдЪсь сохранилось 17 камней. 

Ш (ХУ). Вь разстояни 0,5 км. на югъ оть нредыдущей группы и иа томъ 
же самомъ полЪ по дорог изь Абобы въ Мадару паходится самая большая изъ 
сохранившихся грушиь; опа состоигь изъ 9 Ж 9 камией, расположенныхь въ видЪ 
квадрата 55 Ж 55 шаговь; паправлене рядовь 20° СВ; разстояне между от- 
дфльными камнями до 4,5 м. Камни — простые блоки извествяка; самый большой 
камень пшриною 1 м. толщиною 0,8 м. и диитою 1,55 (падь землей). Ло 1887 г. 
въ этой групи не хватало только 4 камней западпаго ряда, съ этого же вре- 
мени исчезли еще 2 камня того же самаго ряда, а также 2 камня в ряда 
и одинъ седьмого (Табл. 1ХХГ с, 1). 

Вь 8 метрахь на востокъ отъ средняго камня восточнаго ряда сохранилась 
небольшая яма, указывающая, что здЪсь стояль недавно „предсЗдательски камень“. 

ТУ. Между вышеописанными группами, ближе къ первой изъ пихъ, сохра- 
нилен одинъ камень, принпадлеяиици, по словамъ старожиловь, также къ одной 
исчезнувшей групп®. 


У— УП. Подобно только что приведенному случаю имются еще слфды 
групнъ въ трехь другихъ мЪстахъ, а именно: 1) мо дорог изъ Абобы въ деревню 
Макакъ, 2) по склону (Салманскаго холмика, вблизи устья Асаръ-дере, и 3) на 
дорогв Абоба-\адара на югь оть шоссе Шумла — Повый-Базаръ; во вефхъ этихъ 
мЬстахъ имфется тодьиц цо одному камию. 

Вь м$етности, лежащей на югъ оть Абобекато укрплешя, но дорог изъ 
с. Марапев за с. Дивъ-ДЪдовъ (Ченгелъ), на виноградникахъ перваго села, по 00б- 
щенто бывшато околйскаго начальника Г. ЗЖелЪзова, существовали еще до осво- 
боэкдемя Болгари остатки одной группы изъ 9 камней. Относительно этой грунпы 
предане говорить, что камни были сложены здЪсь дЪвушками. 
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С. Западныя группы, 

Здесь сохранилось больше всего групиъ, такь какъ оиб лежать па 
наетбищахь; по въ послВдиее время, съ превращешемь пастбищ въ нивы, число 
иль быстро уменьшается. Эти группы почти всВ лежать па одной липнь идущей 
оть Абобской крЪпости къ вершинЪ Кабаюкъ (Табл. Ш 1). 

Г (№1). Шо дорог Текерь- Абоба (па юго-востокъ оть 'Текера въ мЪетноети 
Юртлукъ-ери (Табл. ПЬ 1, № ваходится группа, состовцая изъ 7Х 1 камией. 
Большинство камией уже повалилось. Форма группы, — квадраль (30 Х 40 шаговъ), 
орептированный какъ обыкновенно (Табл. СХХГ с, 2). ВиолнЪ сохранились только 
1-ый (восточный) рядъ и 6-ой; всего исчезло изъ группы 14 камней. Камни большею 


частыо — Плиты, широкя поверхности которыхЪ обращены къ востоку. Самый 
большой камень (высотою 155 м, шириною 1,1 м. и толшиною 0,75 м.) — въ 


серединЪ восточнаго рада. Въ 90 шагахь на югЪ отъ юго-западнаго угла видны 
слфды пеглубокой ямы (даметромъ 10 м.). 

И (УП). Вь 300 шагахь па западь оть первой группы, въ мфетности 
1ерикъ-ери, находится группа изъ 7х. 8 кампей (Габл. Ш 1, И); видъ ся прямо- 
угольникт, (30Ж38 шаговъ), длинная сторона котораго обращена па востокт. Ни один 
рядъ этой группы пе сохранился вполнЪ; не достаеть 21 камня (Табл. ЬХХЕ с, 3). 

Камин— блоки изъ известняка или плиты изъ песчаника; шировя стороны 
илить обращены къ востоку. Замфчателыия нЪкоторые камни. СЪверпый камень 
9-го ряда представляеть плиту, высфченную на подобзе престола (Табл. (ХХ с, 11; 
'Габл. .ХХ! а), обращенную къ востоку. Толщина плиты внизу 0,84 м. паверху 
(спинка) 0,44 м.; высота плиты 1,26; высота стула 0,55 м. ширина камня 1, м. 
а ширина стула 04 м. 

На 3-мь камиВ съ юга во 2-мъ ряду въ вередин$ двухь лицевыхь ©то- 
ронъ имфется ио одному вертикальному желобку глубиною 9 см.; высота кампя 
115 м, ширина 0,93 м., толщина 0,7 м. 

Па сЪверномь кампЪ восгочнаго ряда имфется особенный знакъ (Табл. ХХ с, 
12). Въ 6 метрахъ на востокъ оть средняго камил восточнаго ряда видна ямка, 
указывающая на то, что здфеь стоялъ „предсВдательскй камень“. 

Ш (Хх). На правомъ склон% Текерской долины, въ м$стносги Ески-Бааларъ 
(старый виноградникъ), имфются осталки одной группы (Табл. ПЬ 1, 1). Вфроятно, 
въ группф было 9 Ж9 камней; сохранилось только 14 (Габл. Г\ХГ с 4). Камви 
большею частыу — илиты; недавно они были унесены каменотссами и превращены 
въ корыта для водопоя. Самая длинная Плита въ 2,15 м. На одной плитЬ чрезь 
всю ширину ся (0,98 м.) высфчевъ желобокь шириною 21 см. и глубиною 16 см. 

Ги СУ). Э1а группа стоить на самомъ высокомь мфсгв лини девтали- 
ларопъ, на дорог Текеръ-Ендже, между Текерской долиной и пеглубокой долиной 
Юкари-скииликъ, лежащей па западь оть первой (Табл. Ш, 1, У). Группа, вЪро- 
итно, состояла изъ 9Ж9 камней, теперь же осталось всего 9 ХТ камней, табь 
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что групиа имфеть видъ прямоуголыниха (20 Х 16 таговъ) съ длиппой стороной, 
обраценной па востокь (Габл. ЬХХГ с, 5). Камни но сравнешю съ другими груп- 
нами очень тфено стояли другь къ другу. Веего сохрапилось 28 камней. Бь по- 
елфднее время и эти кампии взаты для постройки желфзнодорожнаго моста. 

У (ХУ). Въ 15 шагахъ кт западу отъ двухъ южиыхь рядовь предыдущей 
грунпиы стоять 2 камня, представаяюние остатокь иечезпувшей группы. 

У южинаго ряда ГУ-ой груния проствраетсея неглубоваи впадина въ 40 
шагов шириною, идущая сюда оть 1 труния и теряющаяся у дороги Текеру- 
Еидже. НЪгь сомиЫия, что эта внадина ипредставлиеть остатокъ древней старой 
дороги, ведшей отъ Абобскаго укрЪилешя на зацпадъ. У южиаго копца этой вна- 
дины (Табл. Ш, 1, ТУ) находились два каменвыхь возвышении; восточное изь ниху, 
было раскопано и въ немъ найдена группа изь {ЖЕ камией, раеположенныхь въ 
вид ирямоугольняка (7 ЖХ 12 шаговъ); дливиая сторона прямоугольника обращена 
ночти на востокъ. Сохранилось всего б камней. Въ востоку оть этой группы со- 
хранилось 2 камня другой груины. Въ западномъ возвышении находятся слЪды 
какой-то кругловатой постройки, даметромъ 8 шаговЪ. 

У!. Цочти за западь (80° №03.) оть предыдущей групиы и па юго-западь 
оть с. 'Гекеръ, въ мфегности называемой „Орду-Ери“, расположенной па бугрЪ. 
спускающемся оть горь Стаиа между Суютлиской и Имрихорской рЪками, па- 
ходитея группа изъ 5Ж5 камией въ видЪ квадрата, со сторопой въ 15 шаговъ 
(Табл. Ш, 1 УГ; одва изъ сторошь квадрата имфетъ направлеше 68° СВ. 
(Табл. ОХХГ с, 6). Камни изъ известпяка пли песчаника; болыппиство камней 
повалилось на землю (Табл. 0ХХ, 2). Сохранились вполнЪ только первые три во- 
еточпыхь рида; оть 4-го ряда недостаеть сфвернаго камня, ау 5-го трехъ камней. 
Самый больной — сфвериый камень 1-го ряда; это песчаникь и 215`м., 
шириною 0,86 м. толщиною 0,7 м. 

На этомъ же самомъ холмикВ съ сЪверной и южной сторопы упомянутой 
группы паходится но одпому малому кургаиу; Южиый ` кургать крестообразно 
расщеплент. 

УН-—ХУ (ХУ[-—ХХГУ). Остальныя группы лежать на восточномь склон», 
спускающемся оть верыины Кабаюкъ къ рфкВ Клиара-дере (Табл. ПБ 1, УП-ХУ). 
Эти группы описаны пами въ СборникЪ за 1899 г. стр. 47—48. Изъ нихъ за- 
падныя были снесены управлешемь тосударствепнаго хутора и употреблепы для 
постройки хлЪва для свиней. Наиболыная группа (ХХ]-ая) состояла изъ 9Ж9 камней; 
ифкоторые камни были прикрыты землей, а потому казалось, что группа состоить 
изь 7Ж8 камней. Камни изъ известняка съ горы Кабаюкъ. 

ХУТ. Камни этой группы были вырычы на пастбищ, расположеномъ у 
юговосточнаго склона в. Кабаюкъ, вблизи южной лини окопа, огибаощаго эту гору 
(Табл. Ш, 1, ХУ). ЗБсь замфтны слёды группы изъ 6Ж6 камней; группа имфла 
видъ квадрата со стороной въ 20 шаговь и орентирована, какъ обыкповенно; 
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педостаеть 92 камней. Сохранивийеся камни частыо лежать на землВ, частью ве 
прикрыты землей. Камни изъ мЪстнаго известняка г. Кабаюкт. 


Т. Сверныя группы. 

Вблизи Абобекаго укрБилеши мы ие находимъ девташларовъ, 

1. Одиа только групна лежит на сЪверь оть Абобской равнины въ Дели- 
Орман5 па бугрЪ Девташлару-Сырдта, па старой дорог ЛАбоба- Силиетри, на югь 
отъь укрфилени Хасарликь въ мфстиости Кыркъ-Бунаръ') между селами Шахии- 
ларь и Перликьой (Курть-бунарской околи). Группа состояла изь 5Х5 кампей 
расноложениыхь квадратом, со стороной въ 20 шаговъ; одна сторона квадрата 
имфеть пзиравлешемь 20° СВ. Сохрапилось только 15 кампей (Табл. 1,ХХГе, 8). 
Ца сЪверо-зацадь отф этой групиы лежить группа изъ 8-ми маленькихь курганов?. 

1. Но словамь одного поселицииа, у ©. Ташкыит въ общинв Айдоглу (Шу- 
менской околи), въ Дели-ОрмаиЪ, находится одна группа девумизаровь; это с00б- 
щеше мы ие могли провЪрить. 


Отиосителыю отихъ девташларовь у туземнаго паселеншя сущеетвують раз- 
личных предашя. 

По словамь однихЪъ?) ифкйЁ царь Салмолъ, владфтель Абобскаго укрубБилешя, 
приказаль построить большое здаве и дли этого велЪль свезти камин со воЪхъ 
окрестностей. Когда здане было готово и не было нужды въ изининемьъ ках, то 
царь разоелаль гонцовь съ приказомъ, чтобы поставщики камня разгрузи-ти телЪги 
тамъ, тдЪ ихъ засталь приказ, а для восюмипани объ этомь событ, сложили 
камни въ группы а 

Къ этому преданио имфется слфлующи зурецюй вартаить: Пророкъ ^ Су- 
лейманъ, который быль столь учеть, что даже понималь языкъ звфрей, строилъ 
гл№-то далеко отъь Абобы большую мечеть „Джами-аса“. Для постройки мечети 
брали камни изъ Абобскаго укрфиленя. Когла мечеть `была готова, то пророкъ 
велЪль излишне камни разгрузить съ телфеь м сложить ихЪ тамъ, гдЪ засталъ 
ихъ его приказъ. Но другому проданйо, эти камни принесли и сложили „длеидове“ 
(исполины) или „джеиневизи“ (т. с^\ Генуезци). Третье предаше говоритъ, что камни 
принесла па сиинЪ одна лфвушка и сложила ихъ въ ряды. Варащей посдфдияго 
предашя служить разсказъ, по которому эти камни несли на спин® жены-вели- 
канши для постройки громаднато здая въ АбобЪ, во на нути, услыхавъ, что въ 
„хасарь“ (АбобЪ) горяфъ ихъ дома, побросали камни и поторопились въ городь, 
чтобы спасти своцуь дутей. 

„Раскопки девташларовь не дали пикакихъ положичельныхь результатовъ. 
Подъ кампями найденъ только черпый, а еще ниже желтоватый грунтъ. По со0б- 


') „Кыркъ-Бунаръ“ означаеть 40 колодцевт. 
) К. ц Х. Шкорииль, Сборникъ, УП, стр. 44. 
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щегю одного чиновника государственнаго хутора въ Кабаюг, руководившаго рас- 
чисткой нива, тд находятся ифсколько групиь, результать быть тоть же, хоти въ 
тьхъ м5етахъ и рыли глубже, чЁмь на 2 метра. Отсюда ясно, что эти кампи ис 
были иадгробиыми камиями. „Предебдательскй“ камень слуалеь явнымь доказа- 
тельствомь того, что каменных группы предназначены былн для собралий. Цеболыная 
площадь, занимаемая той или ипой группой, указываеть па то, что собрашя не были 
публичными, а напротнвъ число участниковь собрашя бызо ограничено. Камни, 
иодобиме „нредсвдательскимь“, но безь камеиныхь груниъ, были майдены въ Босиги 
и Герцеговии%:; это тажъ называемые „судебные ирестолы“. На пихъ встрЬчаотся 
славинеми средневфковыя надписи. Муфстиое населен пазываеть ихь „Негсов ЭЗе- 
рапа эоНса“ и „ЭюНса Ктайа Зала а“). Па нихъ по народному предаппо упомя- 
путый герцогь и король судили народу, 

Наше первоначальное мнЪн!е, что девтиилары представляют доисторические 
памитинки?), исобходимо измфнить въ виду того, что подобные памятники при 
постройкЪ города у с. Абобы навЪрно бы пострадали, такъ какъ для постройки 
приходилось каменный малераль доставлять издали, что всЪ девташлары находятся 
почти исключительно вблизи Абобскихь криостпыхь окоповъ, н наконець потому, 
что зпаки каменотесовь какъ на девташларахт, такъ и на памятникахъ Абобы 
одинаковаго характера. Отсюда, вытекаетъ предиоложеше, что девгташлары относятся 
къ той же самой исторической эпохЪ, что и Лбобекй городу. 


2. Неправильныя группы. 


Девташлары неправильныхъ группъ стоять безъь веякаго плана. Эти труппы 
первоначально были значительно болыне, да и теперь занимають гораздо большее 
пространство, чЪмъ правильныя группы. Кампи болымею частью отесаны, а, не 
простые блоки,’ какъ у правильныхь групиъ. 

Одии изъ камней были уже въ пачалЬ поставлепы лежа, безъ какого-либо 
опредЗленнаго правила въ направлени оси, друге вбиты стоймя. Съ теченемь 
времени одни постепенно перемстилиеь, а друме повадились благодаря раскопкам 
кладоискателей. Сохранились осталки двухъ группъ:, 1) у ШМиджекьой и 2) на 
Везирз-тепе. 

Не возможно опредфлить, принадлежали ли 0бф грунпы къ Лбобскому укрЪ- 
пленио, или же къ нему относилась ‘только групна Везиръ-тене; группа же у 
Енджекьой, можеть быть, принадлежала къ Кабаюокскому укрфилению. Посл дпее 
предположеше кажется болфе вброянымь. 

1. Группа у’ Енджекьой находится у восточнаго края с. ШЮидже, на лЪвой 
сторон дороги, ведущей вь с. Абобу (Табл. Ш, 1). 

На сфверо-вапаль оть этой группы, на турецкомъ кладбищ паходится 
маленыйй кургавь; три другихъ также маленькихь кургана лежать на, западь отъ 


') Гласпих земальског музеда у Боспи и Херцеговиии. Сарадево, 1891, кн. Ш, стр. 181. 
; а, „ 
) Х. и К. Шкортиль, Първобитнит люди въ България. Пловдивъ, 1896, стр. 10—12. 
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селен. Курганы и группы девташларовъ расположены въ м$стности, спускающейся 
отъ Кабаюкской Могилы къ началу балки Енджекьойской рЪчки. Въ 1887 г. въ 
этой групи мы насчитывали сще болфе 30 камней, теперь же осталось всего 14. 
(Табл. ГХХШ В, 29). Недавно въ селБ основалась калолическая колон, и мЪето, 
гдз находится группа, избрано было для кладбища, а потому, вЪфроятно, камин 
скоро совершенно исчезнуть. Группа запимасть пространство свыше 2000 м. 

Камии этой групны были двухь видовь. Одни вбиты стоймя и грубо оте- 
саны; изь пихЪ сохранилея только одинъ высотою (падъ землей) 2,2 м., въ разрЪзЪ 
0,9Ж1 м. Друме кампи лежать, они хороию отесаны. Общая форма ихъ — 
усВченная пирамида, сторопы которой немного вздуты, а верхши ребра закруглены. 
РазрЪзъ имфеть форму трапещи, причемъ камень лежить па широкой стороиЪ 
трапеци Ша верхней сторонЪ камия высфчено 2 желобка, которые дфлятъ эту 
поверхность на 3 равяыхъ части. Матемаль вефхь камней — известнякт. 

На ипланВ (Табл. РХХИЕ Ъ, 3) отмЪчены слфдуюние камни: 

№ ИП (Табл. ГХХШ Ф ИЕ; Табл. БХХИ, 4) Узяй конець камня имфеть па- 
правлене 15° С3.; минимальная нижияя ширипа камня 0,98 м., максимальная — 
1,4 м. длина — 27 м. высота надъ землей отъ 0,5 до 0,8 м. Нервый желобов 
(ближайний къ южному концу), шириною 24 см. и глубипою 56 см., суживаетеи 
внизу до 11 ем.; другой желобокь ширниою 20 см. и глубиною 60 см. Матерталь 
камии — пористый известнлкт. 

№ Ш (Табл. ЕХХИТ а, У). Паправлене камня на Ю3.; максимальная 
ширина 1,3 м, длина 5,5 м. Первый желобокъ, шириною въ середниб 28 см, 
глубиною 40 см.; оть своей середины онъ идетъ къ двумь паружнымь концамь 
камия. Второй желобокъ слабо высВчень и на спинкб камня прерванъ. 

№ [У (Табл. БХХШ 4, Г; Табл. ГХХИ, 2). Намравлеше камия 67° ЮЗ, 
ирина его отъ 82 см. до 118 м. длина 225 м. высота надъ землею 0,15 м. 
Нервый желобокъ, шириною 20 см. и глубиною 50 см., выдолблень только немпого 
глубже па боковыхь сторонахъ камни. Второй желобокъ щириною 8 см. слабо, 
выдолбленъ по спинкВ камня (поперекъ) на протяжении 37 см. 

№ У (Табл. ГХХШ 4 Ц). Направлене камия 20° ЮВ. шириною оть 0,75 
до 1,5 м. длиною 2,45 м.; высота камни нь землей у узкаго конца только 25 см. 
Первый желобокъ не влубокъ (всего 5 см.) и на спинкЪ камня прерванъ; другой 
желобокъ только слабо намфчент. 

Остальные камри безъ желобковъ: 

№ У. Длиною 2,2 `м. направлеше 6° ЮЗ. 

№ И. 2,45 м. длиною. 

№ УШ. Длиною 2,45 м. направлене 46° СЗ. 

№ [Х. Длиною 2,4 м. паправлеше 40° 103; Этоть камень сломант. 

№ Хи Х! — оба почти зарыты въ землю.. 

№ ХИ — сломанъ. | 


а ЗВ: 


Оть № ХШ и МУ сохранились только небольшие куски. 

П. Безирь-тспенская грунпа (Табл. 1ХХШ ЪЬ, 1). Группа у Везпръ-'Тепе 
расположена, на ровиомь мЪств Манаиръ-Диюзу, па югь отъ маленькой котловины 
Буюкъ-Чукуру и па востокъ отъ кургановь Везиръ-Тене (Табл. Т, девт. У). 
Груипа затимасть площадь около 16500 кв. м. (130Ж180 шаговъ). Первона- 
чальшо опа простиралась дальше и доходила почти до дороги Абоба-Каспичанъ, 
РАВ и теперь еще понадаются частью вполиф, частью же паполовину зарытые въ 
землю кампи. 

Сохрапизшуюся часть группы, велВдетие исчезновешя многихъ камней, 
можно раздфлить иа три неболышихь отдЪла. Когда 15 лфть тому пазадль нодь 
однимь камнемь открыть быль горшокъ съ золотыми визаптйекими монетами, 10 
съ тьхъ порь положеше камией много пострадало оть кладоискателей. 

Г. Въ сфверо-западномъ отдфлеши группы сохранилось 17 камней. Камни 
простые, неотесантые и различной величины. Напримфръ, № 8 длиною 2 м, ши- 
риною 0,9 м. и толщиною 0,77 м. Только па одномЪ камиЪ имфюощемъ видъ 
плиты (длиною 2,18 м. шириною 1,0 м. толщиною 0,5 м.), выдолбленъ по верхяей 
поверхности желобокъь (10 см. ширины и 13 см. глубипы). По всей ширии% 
верхней поверхиости до желобка выдолблено кругловатое углублеше даметромь 
25 см, глубиною 10 см. (Табл. ВХХШ 4, УП. 

П. Въ сЪверо-восточиомь отдленйг группы сохранилось 12 камней, имо- 
щихь видь простыхъ плить (длиюю 1,55 м. шириною около 0,96 м. томииною 
до 0,58 м). Матераль плить — песчаникъ. 

Ш. Въ южномь отдБлени группы мы насчитали 29 кампей. Камни двух 
видовъ, какъ и въ Епджекьойской грунп®. 

а) Вбитые простые необолваненные кампи. 

№ 29. Прямо вбитый камень столбообразной формы (Табл. 6ХХШ с); вы- 
сота его падъ землей 2,46 м.; сЪверная сторона (ишримой 1,55 м.) плоская, а 
южная выпуклал. Около камня видиы остатки кирпичей, указывающие на ‘го, что 
здЪсь копали. 


Остальные камни были вбиты въ землю и имЪють форму плитъ. 

№ 20. Вертикально вбитая плита, на верху немного заострепная; высота 
ея 2,47, наибольшая ширина 1,27 м. толщина 0,8 м. (Табл. ВХХШ а). 

№ 23. Камень вбить наклонно; высота его 1,45 м, ширина 1/16 м. тол- 
щина 0,92. Верхушкя, КАМНЯ отбита. 

№ 25. Вбить наклонно; высота его 25 м. ширипа 1,3 м. толщина 1,2 м. 

№ 7. Вбить наклонно; высота его 1,9 м, ширина 0,85 м. толщина 0,6 м. 

№ 4. Высота 2,35 м. ширина 1,2 м, толщина 1,05. 

Изъ вбитыхь каменныхь плить новалились на землю: 

№1. 30 Х ыХ 0,65 м. 

3. 25 ХХ 0,58 м, 
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№ 11. 28 Ж13Х 0,58 м. 

№ 13. 19Х0,9Х 0,60 м. 

Ъ) Лежание кампи во форм сходны съ подобными же камними Еидже- 
кьойской групцы п оть послёднихь отличаются только тфмт. что пыЪють только 
один желобокъ или пе имоть никакого. Матераль камней — изнествяюъ. 

№ 15 (Табл. ХХШ @ УВ. Форма камня только приблизительно циливлри- 
ческая. Въ разрЁзЪ неполная окружность, даметрь которой 1,18 м. Камень ле- 
жить па хорл6. Длша 2,98 м. высота надъ землей 0,95 м.; иаправлене 69° Ю3. 
Въ разстолии 1,9 м. отъ сфверо-восточнаго коица камня во верхней цилиндри- 
ческой поверхности его выдолблень желобосъ. который прерывается на спннкВ камня 
на протяжент 20 см. Одина часть желобка пифиною 14 см, глубиной 45 см. а 
{ругая нифииой 9 см. и глубиной 6 см. 

№ 17. (Габл. ВХХШ 4, У; "Габл. ЬХХИ. 3). Форма — усфчениая пирамида 
длипой 2,6 м.; разрЪзь — тралешя (высота 0,95, длина верхняго основан 0,56 м.). 
Камень ложить на широкой (въ 1.15 м) сторовЪ тралеци. Манравлеше 75° СВ. 
На верхней поверхности камия, въ разстонин 73 см. отъ узкаго конца его, вы- 
долбленъ желобокь, прерываюнийся въ серединь иа протяжеши 26 см.; ширина 
желобка 11 и 19 см., глубииа 5 и 17 ем. На той же самой поверхности выдолблено 
кругловатое углублеше съ Мам. 15 см 

Изъ лежащихь камней сохранились въ цфлости: 

№ 16. Паправленю 47° ЮЗ. Форма пирамидальная. Длина 3,1 м., пирина 
1,25, высота 1 м. 

№ 51. Длипа 2,78 м. 

Х№ 24. Наиравлеше 90° С3. Форма цилипдрическая; даметръ 1,25 м, 
длина 2,53 м. Въ разстояши ', длины отъ сфверо-западнаго конца цамня выдол- 
блешь клипообразный желобокъ глубиной +6 см. и шириной 30 см. (у верхняго конца). 

Изъ лежащихь камней сломаны па двБ части: 


№ 26. Направлеше — западное. Длина 3 м, пигрина 1,25 м. 
№ 25. Направлеше — сфверпое. Длина (2,86. м. 
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№ 19. Направлеше 77° СЗ. Длина 2,7 м, ширина 0,9 м. 
Камни сломанпые на три части: 

№ 8. Направлене 17° СВ. Длина 2,9 м. 

Оть другихъ камней остались только небольше куски. 


Относительно столба, найдепнаго нами между курганами, иаходящимися 
вблизи этой грумпы девташааровь, мы упомянули въ началф этой главы. 
Нсколько лЪтЪ тому назадъ въ нивахъ, лежащихь на юго-востокъ оть этой 
группы по близости фермы Чехово, между станщей Каспичанъ и с. Абобой, было 
вырыто “несколько почтв зарытыхъ вь землю девташларовъ. По разсказамь, подъ 
однимъ большимь камнемъ найдены два года тому назадъ три больших, сложепиыхъ 
накресть, желфзныхь серпа; серпы сильшо проржавфли и легко разломались па 
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пуски. Подъ одним девтаиларомь сфверо-занадпой группы пайдены золотыя визаи- 
тени монеты. Изъь нихъ мы видфли одну, которая принадлежить Констаятину Х 
Порфирогениту и Роману ПУ. 

Вь 190Е г Инетитугь произвель раскопки 4 девташларовь Везиръ- 
тепенекой групны. Расконана, была одна плита, принадлежащая къ первому отлфленио 
группы. Илита была па половину врыта въ землю. Подъ плитой найдены куски 
кирпичей, покрывавие почти всю илоскость подъ камнемь. Сверху кирпичи были 
покрыты тонким пластомь желтоватой глины. Кирпичи по матералу и форму 
таке же, какъ и въ Абобекихь здашяхъ. Нодъ вириичнымь пластомь пайдень 
слой рыхлой черноватой земли съ бфловатыми жилками толщиною 0,8 м.; площадь 
слоя неправильна. Вь этомь слоз видиФются тамь и самъ кусочки коетей. Изь 
выитесказаннаго можно заключить, что тВло было положено не глубже 30 см. подь 
кирпичнымь нластомъ. Кости человёческия. 'Трупт, пе сожигалея, а погребалея. Пиже 
черновалтаго слоя земли лежить желтоватый материкъ. 

Раскопки произведены нодъ камнемь № 17 (третья отдфлешя груциы, 
Табл. .ХХЦИ, 3). Подь камнемь найдень кирпичный иласть, указываюнй на то, 
что камень не быль смЫцень. Подь кирпичнымь пластомъ слой черпой земли 
толщиною 0,9 м. Въ этомъ слоф костей пе найдено. 

Раскопки, произвелениыя еще нодь другими двумя девташларами, не дали 
пикакихь положительныхь результатовь; кахань ьЪроятно, были смфщены со своего 
первоначальнаго положенти. 

По разсказамъ, подобное паходили и кладоискатели какъ при расконкахъ 
девташларовь Везиръ-тепенской, такъ и Епджекъойской группы. 

Любопытно, что па нфкоторыхЪ девташларахь встрфчаются знаки подобные 
тБмт, каче паходятея на иЪфкоторыхь камнях и кирничахь Абобскихъ развалиирь. 
У правильныхь девташааровь мы встрфтили только одинь аналогичный случай, 
а имепно у сФверпаго кампя восточпаго ряда П-Й западной группы. Камень иред- 
ставляеть плиту, первоначально стоявшую прямо, а теперь лежащую; широкая сто- 
рона плиты (высотою № 55 м, шириной 0,9 м.) обращена па востокъ. На этой 
сторонЪ, 35 см. ниже ея верхняго крал, выдолбдень знакъ, имюний 27 см. вы- 
шины (Табл. БХХГ 3, 12, ср. Табл. ХЫХ, 39) 

Въ девталиларахь неправильныхъ  груниь мы встрФтили знаки въ двухъ 
случаяхъ, а именпо у вертикально стоящихь камней Везиртененской группы: № 20, 
гдВ знакъ состоить изъ трехъ влФво паклоиепиыхь пасфчекъь (Табл. ВХХГе, 14); 
и № 29, гдБ общая форма знака та же, что и па Табл. ХШХ, 74, но кь этому 
знаку прибавлены еще друме неясные штрихи (Табл. 6ХХГ с, 13). 

Принимая во внимаше находки при раекопкВ неправильныхь девташларовъ, 
какъ и одного низкаго кургана Везиръ-Тепе (см. гл. ХУ), мы приходим къ заклю- 
ченю, ч10 эти камни и курганъ предетавляютъ осталки надгробпыхь нам ятинкот. 


*) Зафайет, ОезсйрИоп аблёге 4ез топпалев Бугапитев, р1. ХЫУТ Е. 18. 


Глава ХУШ. 


Памятники въ окрестностяхь Абобской равнины: Стана, Прова- 
дйсня горы, водораздфльныя возвышенности и Шуменсня горы. 


1. Стана. 


На Станф имфютси двф старинныхъ крЪносги Стана-кале и Сакаръ-тепе- 
кале и иЪсколько древнихъ поселений. 

1. Куюности. в. Остатки крёпости Стана-кале (Табл. ХМ, 1) располо- 
жены у источниковь Гьоджедженской р$ки, на одномъ изъ отроговъ плоскогория, 
выдающемся между двумя балками, въ горномъ проходЪ, который ведеть между 
вершинами „Лузче-орманъ“ и „Кочи-ямаси“. МЪсто, па которомъ расположена кр- 
ность, почти ровное и покрыто кустарникомъ; длина его въ сЪверо-восточномъ 
нанравлени 370 шаговъ, & ширина около 200 шаговъ (Табл. 1ХХУ, 2). 

КрЪпостное пространство почти со вебхъ сторонъ круто спускается къ 
балкам, въ изкоторыхъ м5стахъ заканчивается отвфсными скалами и только съ 
сфверной стороны ипримыкаеть къ отрогу, оть котораго отдфляется глубокимъ 
искусственнымь рвомъ 25 шаговь шириною, высЪчениымъ частью въ скал. КрБ- 
постныя сЕбны вдоль обрывовь были слабо построены, и въ настоящее время оть 
нихь остались слабые остатки; стёна вдоль рва была толще, имфла форму зы- 
пуклой дуги и была снабжена четырьмя башнями (1—ТУ). Входъ въ крФпость (А) 
находился въ западиой части сЪверной стёны, обращенной ` къ’ балкВ и защи- 
шенной такимъ образомъ оть прямого нападения. Дорога ко входу шла между 
рвомъ и спускомъ въ скалф. 

Въ крьпости сохранились незначительные слЁды строен. Оть восточной 
крпостной стЁны тянется перпендикулярно 5Ъ ней ифсколько стЪнъ (В, С.) Въ 
кр»пости находился засыпанный ныв$ колодец. Подъ крвпостью въ балкахъ имф- 
ются источники. Видъ изъ крфпости закрытъ, исключая небольшой части съ южной 
стороны, по направлено къ проходу. На отрог® вблизи крфпости находятсн остатки 
старивнаго поселеня въ вихЬ пригорода („Селище“). Изъ найденныхъ здЪеь монетъ 
намъ удалось видуь только византйсвя. 

Ъ. Остатки, Сакаръ-тепе-кале находятся ВЪ сфверо-восточномъ углу пло- 
скогория, с Кале-дузу (вЪ западной части Станы). Назване это крЪ- 
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поесть получная оть верниння Сакаруь-тене, расположенной па сЪверо-западь от 
Кале-дузу; отеюда получило то зе назваше и б.некое село, расположенное па а\- 
вомь берегу Кривой рБки. 

Со стороны плоскогоря крЪиоеть имфла двойную стЪпу; разстояше меду 
сгбиамн около 50 шаговт. Передъ внутренней стБной замфчемотея слфды рва. Сим 
или почти паразлельно, сближаясь у восточнаго края; он были слабой консгрукци 
и построены изь бута. Слфдовь строительнаго матемала стфиъ кром» бута, равно 
какъ другихь строен, вь крЪиости не пайдено. 

На юго-востокЪ, подъ крфиостыо находится долина „Суаджакъ-колая“, изо- 
билующая хорошей водой; пын® имфются здЪеь, у крЪиости, два источпика. По 
этой долиш шла дорога оть ущелья Кривой рфки па плато къ крЪиости. 

2. Носелошя. в. Въ ущельь Кривой рЪки, на обфихь сторонах ея, видны 
остатки большого поселешя, проетирающагося ПОЧТИ ОТЪ С. Сакаръ-тепе до мЁст- 
поети Соуджакь (па западь отъ с. Клиседжикь). Здбеь видны остатки мощеныхуь 
улиць, осповамия стЪнЪ и разные предметы, указываюние на то, что здЪеь была 
средневЪковая колоши и что крЪиость Сакарь-тепе-кале служила защитой этому 
поселению. Через это поселеше и дефиле Кривой р№ки шла дорога оть г. Абобы 
къ Дунаю. Дорога эта, называемая нынЪ Гявуръ-юль, подымалаеь но плато на 
вершину Чакмаклакь (па западь оть с. Ири-дере). 

Одна, м$Ьстность вблизи этого поселеши, находящаяся па пути отъ ©. Войвода 
кв с. Сакаръ-тепе, у поднояия крВпости Сакаръ-тепе-кале, посить пазвиие „Алтань- 
тарла“ (т. ©. „золотая пива“) благодаря тому, что на пей часто находить золотыя 
визаиыйскя монеты. Цамъ удалось видбть только одну Романа Ги Конетаитина УП 
(920—944 г.). 

На вершип® Чакмаклакь добмвалел кремень уже въ донсторическое время"). 

Ь. Остатки стариннаго поселешя находятея у источниковь Чалыкларской 
рЪчки, притока Мурадаларской р№ки. ео 

Въ окрестноети с. Хырсово находятся слВды нЪеколркихь поселений. 

с. На западь оть села, на лЪвомь берегу Хирсовской рЪфчки, паходитея 
поселеше, называемое „Баадалакь“. ЗдЪеь найдепы кресть ин серебряная визаж - 
ская монета Тоанна Цимисхия. 

4, На востокъ оть села находятся“ также остатки поселентя, называемаго 
„Селище“. 

е. Въ тото-востоку оть села на правомъ берегу Чалыкларской рЪчки, вблизи 
балки Татарлыкь, въ мЪстности Орманъ-тарла, найдены остатки строешй изъ те- 
санаго камня, ручные жернова, трехзубчатыя мФдныя стрфлы, перстии и визашеекы 
монеты, особенно адонимныя, приписываемыя Тоанну Цимисхно. 

+. На правомъ берегу Чалыкларской рЪчки, у балки Папурлукъ, въ мфст- 
пости „Саята“ на востокъ отъ предыдущаго находятся остатки поселешы, среди 


 Х. и Е. Шкортиль, Могили. Пзовдивъ, 1888, стр. 87; Сборникъ, УП, стр. 40—43, 
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которыхЪ попадаются византйекя и римейя монеты, а также кирпичи съ клеймами 
РУБЕЗ и АЗТО. у 

х. У села Чанакчи паходилось поселене, на мФеть котораго пайдены оракй- 
сек, римекя и византйсюя монеты; здЪеь же паходятся развалины церкви „Клисе- 
ери“, среди которыхь пайдено иЪсколько крестов 


изу, бронзы, изь желфза и на мраморБ. На бронзо- Г” 
выхъ креетахъ вырфзанъ на одной стороинЪ образъ ( 
1. Христа, а ив другой Богородицы. Жельзный кресть ‚ ре 
(рис. 47) — съ закругленными краями, длиною 16,5 см.; г Е 
крестъ, высфченный рельефомъ ва мраморной плит м 

\ 
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(рис. +3), иметь раввые расширяюниеся концы. 


Номфщаемъ здБсь кстати и рисунокъ мра- 
Рис. 47 и 18. Мраморный н желФзный 


морной илиты съ крестомъ, найденной въ АбобЪ на 
кресты изъ развалииь у с. Чалакчи. 


м%ст тронной налаты уже послЪ раскопокъ (рие. 19). 

Кром крфпостей и старинныхь поселенй, на Стан встрфчаются фунда- 
менты старинныхъ зданй и курганы. 

Ниже с. Клиседжикъ, у начала малепькой долины Бойданъ- 
колая, находятся развалины монастыря, откуда произошло и ту- 
ренкое назваше упомяпутаго села (клиее = церковь). Развалины 
тянутся па протяжени 300 шаговъ. ЗдЪсь попадаются тесаные 
камни и различные церковные предметы, изъ которыхь памъ 
удалось видЪть подевфчникь изъ известняка, высотою 2$ СМ. рис. 19. Илита сь | 
(рие. 50). На сфверъ оть ©. Клиседжикь, у вертины Таушань- —льфиюыь крестом 
тепе, паходитея руины стараго турецкаго селения 'Гаушанлы. вы 

На СтанЪ кургамовъ мало. Замфчательными изъ пихъ лвляются курган, па 
западпой части Станы, надъ ©. Довруклу, и группа изъ 4-хъ кургановь на пути 

{ ‚  оть с. Памукчи къ с. Мурадаларъ. На югъ оть этихъ 
кургановъ лежить курганть, служивший триангуляцюн- 
нымь пунктомь ири русской съемкЪ карты Болгарии. 

У с. Тюркъ-Арнаутларь въ могил найден 
золотой медальонъ съ изображег а одной сто- 
рон№ (рие. 51). — 5 








Рис. 61. Золотой ме- 
дальошь изъ 'Гюркл- 


2. Провадйсня горы. Ариаутлара. 





Памятники Провадйскихь горъ можно подраз дфлить на иБ- 
Рие. 560. Камен- 


ный подсвбчникь СКОЛЬКО труппъ: 
изр Клиседжика. 1) Памятники Мадарско-Могильскихъ горь, 2) западной вЪтви 


Провадйскихъ торъ, ) 3) Сыртовьъ, 4) ВЪнчанско-Невшанскихь горъ и 5) южной 


вфтви Провадйскихъ горт. 


*) Аг -Ерот. МОИМ. а08 Оезегт.- Упр. ХУП (1894), р. 201, №№ 74—75. Сы. гл. УН. 
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Т. Мадарско-Могильскля горы. 


Мадареко- Могильсмя горы — самая интересная часть Провадйскихь горъ. 
Эти горы долнной ручья Радоль (притока Могильской рЪчки) раздЪляются на во- 
сточную часть, Могильское илало (395 м.), и западную, Мадарское плато (430 м.). 


А, Могильское плало, 


Могильское плало ограничивается съ запада р. Радоль, съ севера ВЪнчан- 
скимъ ущельемь и съ юга долиной Дылбокъ и тёсно связано съ Мадарскимь тольхо 
въ юго-западной своей части. Оно обрывается со веъхъ сторонъ, а въ нЪкоторыхь 
мЪстахъ въ верхнемъ ярусф даже скалисто, и иметь неболыной наклонъ съ запада 
на востокъ. Склопы инлато покрыты густымъ лЪсомь, а верхт пахотными полями, 
къ которымъ ведеть только одна колесная дорога вь югу оть ©. Могила. 

На отомъ плато имЪются старинныя крфиости и искусственныя пещеры. 

1. Крюпости. Въ восточной части плато Мухла-дузу, расположенной между 
долиною Дылбокь и Вфичанскимь дефиле, находятся развалины крЪиости Гюре- 
бахче-кале (на планЪ, Кале“) или Монастырь (Табл. РХХГУ, 3 и 4). МЪетность 
кр№пости, за исключенемъ сфверо-западной ся части, обрывается круто и скалисто, 
и потому только на сЪверо-западной части имфлось сильное искусственпое укрз- 
плене, о чемъ свидЪтельствують и сохранивийеся осталки. Крфпостная стВна длиною 
110 шаговъ, идущая между боковыми скалистыми обрывами, называемыми „Було“, 
была, вфроятно, двойной. Въ западной половинЪ развалинъ стЪны видны слфды двухъ 
башенъ (ТУ, У), охранявшихъ, вфроятно, главный входъ. Крфпость имЪла форму 
притупленнаго клина, сЪвернал часть котораго (А) длиною 150 шаговъ, а южная 
(В) длиною 130 шаговъ. Въ сфверной части видны развалины большого здатйя (11). 
Въ каменной почв южной части крпости видны выдолбы, служивице, вЪроятно, 
основантемъ для столбовъ. 

На сфверъ оть крВиости замфтны остатки ‘поселенш, одновременнаго съ 
кр»постью. Остатки другого поселешя, по имени Байкушларъ, вблизи крЗиости у 
подножия возвышенности, относятся къ болфе новому времени. 

Вь долин Фулу или Хулу-долъ, отдВляющей Мухла-дузу отъ южнаго плато 
Еленица-дузу, находятся обильные источники, снабжавше крЪпость водою. 

2. Искусственныя пещеры. а. Въ боковыхь отвфеныхь обрывахъ подъ южной 
частыю вышеописанной крЪпости расположены дв группы искусственныхъ пещеръ). 
Спускъ оть крёпости къ западной группЪ (Табл. ГХХМУ, 4, П) идеть узкой тро- 
пинкой вдоль скалы вь маленькую пещеру, имЪющую видъ комнаты, шириною 


*) Обь искусстленныхь нещерахъ и углублемяхь иъ Депорман и на черноморекомь побережь\ 
см. ЕЁ. и Х. Шкорпиль (Сборинкъ, т. УП, стр. 49—83: т. УШ, ‘стр. 1—31; въ Родонахь — Х. и К, 
ШЕорпиль, Кражки явлонил, Пловдивт, 1900, стр. 52—55. — Вь окрестиостяхь, Константинополя и Адр- 
поноля искусственныя нещеры находятся у г. Яримъ-Бургась, Ииджлесь и с. 'Татаркъой — Мищен. ег яео- 
этарв. СезеИзеНай, УПеп, 1870, р. 201 и 546. Но теологу Илнезпе, Уоуаве Чат в Тигаше ФЕпторе, И. 
Рагв 1868, р. 802, исвусствешиня пещеры иаходатсл въ окрестпостяхь г. Сарай и г. Виза, 
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4 м. глубиною 3,9 м. и высотою около 1,8 м. Стзны пещеры обращены къ стра- 
намъ свЪта. ВниЪфшняя стфна тонкая; на одномъ концё ея пробить входъ (ши- 
риною 1 м.). Изъ этой пещеры по узкой тропинкЪ, а нотомъ по высфченной лЪет- 
ницф входять въ большую пещеру, состоявшую рапьше изь двухъ прямоугольныхь 
отдфленй (первое длиною 10 шатовъ, а второе 8 и глубиною 5). СтЁна, раздЪ- 
лявшая отдфлешя, разрушена. Передняя стЁна первало отдфлешя также обруптилась. 
Въ передней стЬнЪ второго отдЗлешя сохранились два неправильной формы окон- 
ныхь отверстия. 

Кь восточной сторон возвышенности подъ кр$иостыо находятся остатки 
выдолбленной церкви съ могилами (Табл. ОХХТУ, 4, Г; Табл. ЬХХУ, 1). Сь плато 
по узкой тропивкф спускаются къ небольшой и узкой пропасти (С), на обЪихъ 
сторопахъ которой вверху высфчены отверемя для горизонтальныхъ балокъ (р, 9, т), 
что указываеть на то, что пропасть была покрыта сверху деревяннымь поломъ и 
составляла, часть нареика церкви. Въ скалистомъ полу нароика (Ш) вдоль сфверной 
его стфны сохранилось 4 могилы (0, № №, Н), выеБченныхъ въ два ряда; оси 
могиль направлены къ востоку. 

Могила 0, длиною 1,75 м. у входа въ церковь, суживается съ западнаго 
конца (0,67 м.) кь восточному (0,35 м.). Могила Н, длиною 1,85 м., суживается 
подобно предыдущей (оть 0,65 м. до 0,36 м.); она суживается также и къ низу 
подъ покрывавшей ее плитой. Въ стфи% между этими могилами имфется выстуиъ (1), 
на которомъ замфтны слфды живописи. Могила Е, длиною 2 м. неправильной формы, 
въ западной половин шириною 0,60 м, а вь восточной, н$фскольо искривленной, 
оть 0,48 до 0,38 м. Могила Е, длиною 1,25 м., также сужена съ заиада (0,56 м.) 
къ востоку (0,36 м.). 

Надъ сЪверной стЪной нареика въ скал высёчены различные выдолбы по 
большей части въ видф желобовъ, предназначенные или для деревяннаго перекрыя 
пароикя, или же для стока воды; кром® того тамъ же высфчены два прямоу- 
гольныхъ углубления (80Ж40 см. и 56.30 см.). Въ скверной половин западной 
стЪны нароика имфется ныиз шировюй вхолъ въ отдфлене П, служившее, быть 
можеть, крещальней въ форм прямоугольника, 6 Х 4,7 м. Все это м%$сто засы- 
паво нын% мусоромъ. На полу у сфвервой стёны высфчено почти квадратной 
формы углублене А, отъ котораго ко входу’ нареика, а также параллельно за- 
падной стнЪ, идуть желобки (В). Въ юго-восточномь углу имфется другое углу- 
блене (С) на подобе могилы. 

Въ церковь входили черезь входъ Г (шириною 85 см.), продБлавный въ 
сЪверной стфнЪ нареика, толщиною 1,5 м. Надъ входомъ сохранились ел$ды живо- 
писи, & вдоль сёвернаго края порога выпуклый поясокъ для дверей. Отъ входа въ 
церковь спускахтся по тремъ ступенькамъ высотою 25 см. каждая (Р). Уровень пола, 
церкви на 1 м. ниже уровня входа. Церковь (ТГ) занимаетъ квадратное пространство 
(5Ж5 м.), ось ея направлена въ востоку. На восточной сторон находится ие 
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вполнф полукруглая анеида № (мамстромь 2,5 м.). Въ серединЪ апсиды имфетея 
выстуть Т (пирипою 45 см.), а вблизи послфдняго выдолблено углублеше В 
(59.29 см.), глубиною 12 см, сь идущимь отф пего на сфверь длиннымъ желоб- 
комь. Слфиы апеиды и южная стфна церкви сильно повреждены, частью даже 
разрушепы; быть можеть, оиЪ были первоначально частью изъ дерева. У восточной 
сгриы церкви, на югь отъ айсиды, видны елфды престола У, а у южной между 
престоломь и входомь высфчена скамейка 5, длиною 9,2 м. ин шириною 25 см. 
Кь западной сти квадратнаго пространства церкви примыкаетъь полукруглое 
пространство М въ видф апсиды, маметромъ 3,8 м, высотою 2,3 м. *‘ 

Въ полу церкви видны выефченныя въ скалЪ осповашя двухъь столбовт 
Ч ис, дБлившихь церковь на восточную и западную половины, и узкое отдфленю 
вь 14 м. вдоль сЪверпой стВия. СЪверный столбъ (4) имфлъ цилипдрическую, а 
южный (е) призматическую форму. Потолокъь церкви состоляль изъ сводообразныхь 
частей, опиравшихси частью па упомянутые столбы и раздфлявшихся еводчатыми 
поясами. Въ западной половин сводь былъ цилиндричееяй, высЪ$ченный на высот% 
3,5 м. съ осью на югъ. Сводь сЪвернаго узкаго отдфлешя пояскомъ раздфлялся 
на дьЪ части. Вь середин® сЪвернаго, узкаго отдфлешя позади столба вь полу выеЪ- 
чена могила (К) вь форм транеши длиною 1,55 м, нириною у западной стороны 
70 см, ау восточной — 44 см. и глубицою 80 см.; на глубинЪ 33 см. гробница съ 
боковыхъ сторонъ сужена па 7 см. Въ западной стВнкЪ могилы въ 15 см. падь сго 
цномъ высЪчена маленькая полукруглая ниша шириною п высотою по 42 см. и глу- 
бипою 18 см. Могила была покрыта первоначально толегыми каменными плитами, 
вложенными вь болЪе широкую верхнюю ся чаеть. 


ь. Южные склоны Могильскаго плато по паправленио къ долинф Дылбокъ 
прорзызаются оврагами Еленица, Махалачъ-калая и ВарелитЪ. Въ западной части 
Махалачь-калая поднимается скала „Монастырь“, у поднояци которой имотся 
сяфды искусственныхь углублешй для деревянныхъ стфнъ. Падь иими къ востоку 
находится пещера съ могилою (Табл. [ХХУ, 2), обращенная отверстемь (шириною 
6 м.) на югь, къ долинЪ, состоящая изъ двухь ‘отдфленИь восточнаго А ин 3а- 
наднаго В. Восточное отдфлене А въ формЪ апсиды, шириною 3,8 м, глубиною 4,2 м. 
и высотою 14 м. Въ полу у задней стиц отдВлевя высЪфчена могила С глубиною 
40 см., въ форм трапещи (длиною 19 м. шириною у западиаго края 50 см, 
а у восточнаго 35 см.). СЪверная стфвка ея представляеть ломаную линшо; ос» 
направлена къ востоку; на южной сторон могилы сверху на глубину 7 см. 
высёчено углублеше шириною 13 см. для плиты, покрывавшей могилу. У южнаго 
конца восточной стзпы пещеры прорублено окно О квадратной формы (90 см. 
высоты). ВУ боковыхь стБнкахъ окна имЪются желобки для оконницъ, а въ нижней 
стнк$ углублещя для засововъ. Южная сторона пещеры открыта и первоначально 
а деревянную ствву Е, на что указывають высвченные по ел длинЪ желобки 
(а, 5).` Заиадиое отдБлеше В, шириною 2 м. и высотою 14 м., сообщалось съ вос- 
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тознымь; уровень его пола па 135 м. выше пола послбдияго. Въ этомъь отдф- 
ление имфетея неглубокое, выебчеиное въ полу, углублеше Ё. 

е. Вь верхнемъ ярусв восточиаго склона „Варелитв“ находятся дв естествен- 
пыхь нещеры цилиндрической формм и съ горизонтальными осями. Пещеры эти 
извбегны иподъ именемь „Варели“ (бочки). Вблизи нихъ видны слфды искусствен- 
ныхь углублешй въ скалЪ. 


В, Мадарское плато, 


Мадарское плато круто и скалисто снускается къ абобекой равнин; скалы 
ИЗ крунно-зернистаго песчаника уЪловой системы. Скалы эти. начинаясь па вос- 
токь отъ села Клолевча. тянутел къ западу на протяжеши 10 км. въ видВ дуги 
падь селами Мадара и Калугерца вплоть 10 с. Каспичань и нослтъ назван 
мфетныхь сель. Въ дугу скалъ врЪзываются два угла: одинъ надъ источниками 
р. Дерменъ-дере (надъ с. Мадера) -- Мадаремй уголь, другой надъ ©. Каспичану. 

Къ востоку Мадарское плато пемного понижается; долиной Мухленской 
рЬчки и скалистой долиной ]. Норачъ нли Пореча, лВваго притока первой, ово длится 
па два отрога: „Градище-дузу“ (Градищево) между упомянутыми |Вчками и „Му- 
хла-дузу“ на сфверъ отъ р. Иорачъ (Табл. ХХУЕ 1), Вь Мадарско-Могильскихь 
горахь встрфчаются старинныя укрФилен, носелешя, искусственныя пещеры иъ 
скалахъ, жертвенлые камни, рельефы и надписи. 

1, Укрюпленя. На самомь илато находятся остатки двухъ укрЪилешй, на- 
зываемыхъ „Градъть“ ин „Градище“. 

а. Градьть (Табл. ГХХУЬ 2 и ЬХХУП, 1) расиоложенъ надъ съверными 
скалами Мадарскаго угла. Форма крфности (Табл, ОХХУЬ 2, И) — неправальный 
натнугольииюь, паиболве длинная сторона, котораго (12° СЗ.) примыкаетъ. кь краю 
скалы, велЪдстью чего и не была искусственло укрбилена. Восточная ‘сторона крф- 
ности, образующая немного преломленпую ливйо, идеть по краю скалы, спускао- 
щейся къ балкВ „Градь-чукура“. ДвЪ сЪверныя стороны крЫпости были доступны 
со стороны плато; изъ нихъ восточная, 80 шаговъ длины, была укрфилена снльнЪфе 
и на коицахъ нифла ио одной бапен® (| ГУ), а`вь середин% стБны, по преданио, 
находились главныя ворота; м%сто^это (Ш) еще и теперь носить назван!е „Капу- 
сри“, т. е. „мЪсто воротъ“. 

Вь 1897 г. кладоиекатели> раскопали одну башню, находящуюся между 
Капу-ери и западной ( угловой ^ башней (1). Она была тнестиугольюй формы 
(Табл. ГХХУЬ 2/ Ц и  лостросна симметрично къ оси, перпендикулярной къ 
кр6постной ста$; ндиболфе длинную сторону ея (3,2 м.) образуеть крЪпостная 
стВиа (толщиною 2,6 м.). Въ середияБ этой стфны паходилея входъ (шириною 
1,45 м.) из. крЪпости въ башню. Друтя двЪ стфны, периендикулярныя къ первой 
длиною 2,26 м., остальныя же три по 1,6 м. ОтЪпы сохрапились на высоту 2,9 м. 
Лицевыя сторопы ихъ изъ тесаныхь камней длиною до 80 см., сложенпыхъ гори- 
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зовтальными пластами (высотою оть 20 до 25 см.) на оЪломъ мягкомъ, разсыи- 
чатомъ хурусанф. Кириичи найдены только въ насыши; болышею частыю они квад- 
ралиюй формы, длиною 29 см. и толщиною 4,5 —5,5 см. На кирпичахь замЪтны 
ручные знаки. Такъ какъ черениць не пайдено, то, вЪроятно, башня имфла сверху 
платформу. Друми стВиы крфиоети были слабъе посгроены. Предаие говорить, что 
недалеко оть южнаго кран восточной стБиы были маленькие ворота (кючюкъ-кану) 
(У) кь балкЪ Градъ-чукура. На противоположной сторонЪ балки находится пещера 
„градъ-маара“. 

КрБность „Матара“ упоминается вь 13838 г. когда турки отпяли се 
у болгаръ"). Мо преданно, эта крЪиость была лЪтней резиденцией абобскихь вла- 
дбтелей, пруБзжавшихь сюда между прочимъ для охоты въ лЪеахъ Провадйекихь 
горъ. Предаюе говорить также, что оть Абобы до Мадары имфлась каменная дорога, 

На сЪверо-востокь оть крЪфиости Градъть, на самомъь высокомь мЪе% 
плато находятся два кургана, изъ которыхъ западный больше и носит название 
„Съртъ-тепе“. 

Ь. Градище (Табл. ОХХУТ 1) расположено вь самом восточиомь угяу 
отрога Градище-дузу. Форма крЪиости приближается къ продолговатому четыре- 
угольнику (Табл. .ХХУТ, 1, П); длина ся около 230 шаговъ, ширина около 150. Па 
юго-восточной сторон, имющей крутой спускъ, пе сохранилось никаких, с довь 
крЪпостиой стБны. Юго-западная сторона, длиною 110 шаговъ, паиболЪе достуниа 
со стороны плато, а потому и была укрфилена сильнфе, особенно у западнаго 
своего края (А), расположеннаго на самомъ` высокомъ мЪетф; главный входь въ 
крЪпость находился, вЪроятно, тутъ же. Остальныя стороны были укр$илены слабЪе. 
Укрфилеше расположено на краю склона; пикакихь слЪдовъ башеинт, входов нли 
рвовъ не видио, такъ какъь вся мЪетиоеть пороела гусгымь лЪсомъ. 

Одно мфсто, находящееся на склонЪ возвышенности; въ углу между двумя 
рфчками, называется „Стража“. На этомъ же склоиЪ замфтиь" развалины стараго 
поселения, занимавшаго также и южную часть с. Могила. ЗдВеь (В на Табл. ВХХУ, 
1, Т) были найдены больше глипяные сосуды (4оПит), плосмя черепицы (ео), 
ручные жернова; у южнаго края села Могила (А‘`на Табл. ПХХУГ | 
столбъ съ надписью Омортага (см. гл. УГ: П, Ч, чер. 192). 

На краю отрога Мухла-дузу находится естественный коническй холмь 
Мухла-тепе (375 м); верхъ его плосый (маметромъ 60 м.); здЪсь замЪтны слФды 
доисторическаго поселеня, осколки кремня и обломки глиняныхъ сосудовъ. 


‚ Г) найден 


2. Поселеня. На плало находятся также и остатки старыхъ поселешй. 
На западномъ краю отрога Градище-дузу, въ мЪетности Черенча, найдены большие 
глиняные сосуды и византйсвыя монеты. Слфды другого поселеня расположены 
на плато на сфверо-востокь отъ кургана Съртъ-тепе (Табл. 0ХХУТ, 2, Г. У под- 
ножи плато находятся слфды поселевйй У с. Мадара, Кюлевча и между с. Могила 
и Каспичаяъ (см. стр. 25). 


1) К. ЛлебёЁ, Цевтайгаззо, р. 147; Капйг, Попац-Вваен, Ш, р. ИЗ. 


— 393 — 


3. Искусственныя пещеры паходятси въ отвфеныхъ скалахъ Мадарскаго 
плато, за исклоченемъ Каспичанскихь скалъ. 


а. Въ Кюлевченскихъ скалахъ существуютъ нещеры въ два яруса, доступныя 
нь нижнемъ ярусё и педоступныя въ верхнемъ. На востокъ огь с. Ююолевча, въ 
скалЪ „рБуло“ имфетея пывЪ недоступная пещера. Но словамь одного селянина, 
которому удалось спуститься въ пещеру, въ ней наблюдаются каменный столь и двЪ 
ниши. Вблизи того же села находится достуивая пещера съ трехугольнымъ вход- 
нпымъ отверсмемъ (шириною 2 м. и высотою 2,3 м.); у входа замфтиы остатки 
четырехь ступенскъ, а у нижнихь краевь входа два отвереми (шириною 13 и 
20 см.) служившихь для закрёплети дверей. Глубина пещеры 5 м, по она въ 
видЪ расщелины тянется и далыше па сфверъ оть этой пещеры; въ верхнем ярусь 
виленъ треугольный входь въ другую пещеру съ горизонтально вбитой у входа 
деревянной балкой. Въ пешеру эту, вброятно, спускались со сторовы плато черезь 
отвбеное отверетте. Неподалеку отъ этой пещеры находится пещера „Черна-дупка“, 
въ отвЪеную стЪну которой вдфлаиь въ повое время деревявный кресть. ДалЪе на 
сЪверъ, въ среднемь ярусЪ, паходится естественная пещера глубиною 5 м. и 
высотою 13 м. съ неиравильными стЪнами, со входомь высотою 2 м. и шириною 
внизу 17 м, авь середин$ 2,5 м. У сЪвернаго дугообразнаго края входа выдолблено 
3 углублени (длиною 30 см., шириною 8 см. и глубиною 7 см.), служившихъ, вфро- 
ятно, для закрфплени дверей. На полу пещеры, въ разстояши около |} м. оть входа, 
находится углублеше длиною 75 см. въ 6-ю. направлении и глубиною 15 ©м.; один 
край углублешя (шириною 35 см.) закругленъ, а другой (шириною 25 см.) ровный. 

Ъ. Въ двухъ отьфенихъь скалахъ, ограничивающихъ Мадарсюй  уголъ, 
(Габл. ЫХХЬ 2, Ги И; Таба. ХХУИ, 1), имфются четырехугольный, искус 
ственныя пещеры па подобе маленькихь келлй; мЪстность подъь стЪнами скаль 
извфетна подь вазвашемъ „’радъ-алти“. Въ восточныхъ скалахъ келлй_ меныце, ‘и 
оп трудно доступны. Мы добрались прежде всего до двухь келлй, отдфленныхь 
одна отъ другой стзвой толщиною 38 см.; келли эти наполовину засынаны. Въ 
первой на внзшнемъ краю ея находится овальной формы углублене (22Х 14Ж15 см.), 
отъ котораго идетъ желобокъ. Во второй имфется только желобокъ (30 см.). +Аелобки 
эти, вфроятно, служили для закрфплешя деревянной лёстницы или для затвора 
входовь въ келли посредствомъ деревянныхь перегородок, Надъ этими келлями, 
въ разстояни около 3 м., находится прямоугольная келли (шириною около 3 м. 
высотою 15 м. и глубиною 1 м.); & вблизи надъ нею другая почти квадратной 
формы (около 2Ж2 м. глубиною 1 м.). У верхвяго края передней открытой 
стфны замЪчаются желобки, предназначенные, вфроятно, для деревинной перегородки. 
Надъ этими келлями, \ ВЪ разстоянйи около 4 м. находится длинная трещина съ 
орлиными гнфздами. 

Въ ом отъ первыхъ келлй находится скалисгый уголъ съ двумя кругло- 
и цещерами, изъ которыхь первая (шириною 2,5 м, вышиною 1,25 м. и 
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^ глубиною 1,3 м.) отдфляетея оть второй (мириною 3 м. вышипою 1,35 м. и 
глубиною Е м) тонкой стыюй въ 10 ем. ОтБия и полы обфихъ келий ровные. 
Вблизи угла па одпомъь скалистомь выстуив находится углублеше (17Ж20 ем.) дая 
закрфиленя отвфеной балки. На одчой изъ скаль того же выступа видно ифеколько 


пецерныхь входов; одпи изъ пихф прямоугольной формы, друге — круглой; 
разм5ры одного прямоугольнаго входа: ширина 2 м. и вышина 13 м. У входовь 
имЪютея выдолбы кругловатые и въ вид желобовъ. Вблизи нижиихь келлй имфется 
кругловатое выдолблепиое прострапство шириною 1,5 м. иредетавляющее недо- 
кончениую келлио. 

Между описанными коллями и пипей въ скалЪ паходител пирамидальнал 
скала, прислонсилая къ отвЪеному краю обрыва. У вершипы этой скалы замены два 


прямоугольныхъ выдолблениихь прострапства, неокоичеиныя келий. 


й 

Въ окресгияхъ скалахъ, а особенно вблизи южиаго края инши, находится 
выдолбы, расположениые рядами и служивийе опорами балокъ. Яспо, что заЪеь 
имБлись деревянныя строеия, прислонепныя къ скаламъ. 

У сфверпаго отвфепаго края скалъ, вблизи пещерной пиши, стоить инрами- 
дальная скала изъ крупнозерниетаго песчаника (Табл. ГХХУИН, Тин 9. Эта скала 
также приелонена къ скалистой стВиЪ и походить на вышеописаниую у восточнаго 
крал обрыва. У вершины ея имЪются де пеокоичениыхь келл. Въ самой скал вы- 
сЪчены пещеры, пазываемыя въ верхиемъ ярусв „гории-кьошковс“, а въ средиемь — 
„долпи-кыиикове“. Нилийи пещеры легко доступны со стороны пиши но нагромо- 
жленнымтъ здфсь утесамъ. Добраться отъ инжнихь пещеръ въ верхи очень трудно. 

Гории-кьошкове состоять изъ двухЪ комнатокъ: восточная призматической 
формы, длиною 3 м, шириною 2 м. и высотою до 2 м. сь отверет?емь въ видЪ 
окна, бывшимъ нфкотда правильной формы (шириною 80 ем. выеоти до 2 м.) 
пын® же внизу до высоты 23 см. расширениымь до 1 м. а вверху до 1,6 м. 
По обЪимь сторонамъ входа высзчены желобки ширипою 13 ем. и глубиною 6 см. 
Въ стБнахъ п потолк® комнатки выдолблены углубленя для балокъ, а въ западной ся 
стБнЪ ниша (длиною ? м. глубиною 90 см. и высотою около 1 м.) сь перовнымь 
потолкомъ. Вь полу ниши имфетея углублете па. подобе ложа, длиною 1,65 м, 
глубиною 33—47 см, шириною у южнаро, закруглениаго края — 54 9 
сбвернаго, ровнаго — 30 см.). На стБиахъ ниши видны слфды бЪлой штука- 
турки, окрашенной сверху черной краской. Въ восточной стЪнф имфстсл другая 
ниша (высотою 1 м. длиною 1,5 м. и глубиною до 20 см.). 

Въ полу комнатки, у сЪверо-восточпаго угла ея, находится углублене (глу- 
биною 33 см. длиной 1 м. и шириной у сфвернаго края 76 см. а у южнаго 
58 см). У одного края углубленя замбтны слёды двухь ступепекь, а на днЪ 
ВДОЛЬ углубления два желобка (шириною 10 см. и 12 см.). 

Въ сфверной стёвЪ комнатки, противъ окна, имфется расщелина, служившая 
входомь въ пещеру и обращенная къ востоку. СтВны расщелины иеправильныу 
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ширина до 2 м. Вь стёнф расщелины, обращенной къ комнаткЪ, высфчена ниша 


(пириною 1,6 м. глубиною +40 ем. и вышиною 15 м.), закругленная сверху. 
Около ниши им ются неправильныя дыры, служивиия, вфроятно, опорами балокъ. 
ЗдЪеь, быть можеть, была деревяиная лЪстиица, ведшая на пирамидальную скалу 
КЪ вышеупомянутых ь неоконченнымь келлямъ. Въ западной частл расщелины 
выдолблено горизоитальное ложе, подобное тому, что и въ вышеописаниой комнатк?. 
ОБверный ковець ложа болфе узокь; черезь него идетъ расщелина; у западиаго 
конца ложа имфется высЪченная скамейка (длиной 76 см. и шириной 26 ем). Перво- 
пачально комнатка была отдЪлена оть сБверной расщелины деревянной перего- 
родкой, ОТЪ которой сохранились ТОЛЬКО прямоугольныя дыры и желобки По кражу 
ств, идуще по направленно къ расщелии%. По узкому скалистому выстуну можно 
проникнуть въ западную комнатку, а изъ нея черезъ окно и въ восточную. За- 
падная комнатка имЪетъ призматичеекую форму (шириной до 3 м., глубиной 1,5 м. 
и вышиной 2 м.). У боковыхъ стЬиъ комнатки высечены скамейки. Въ этихъ же 
сгЪнахь имфетея по одной нишЪ. 

Долии кьошкове (Табл. (ХХУШ, У1} состопть изъ одной маленькой пещеры 
почти кубической формы (1), шириною 1,8 м., глубиной 2,3 м. и высотой 2,3 м. 
Въ комнатку проникали по искусственнымьъ ступенькамъ, ныиЪ почти совершенно 
сгертымъ и завалепнымь камнями. Входъ въ комнатку, шириною 195 м. нахо- 
дянийся въ сфверной половин$ юго-восточной стЪны, запирален деревивными дверьми, 
огь которыхъ сохранились только дыры для осей. Вь комнаткЪ имЪетея окно, 
занимающее почти вею юго-западную стЪну. У сфверпаго конца сфверо-западной 
стБиы пачипаетея маленьюй кривой корридоръ (2), длиною 3,6 м, шириною около 
1 м, и вышиною 1,8 м. открываюнийся на внЪшией стбиВ пирамидальной скалы 
овальнымь окошечкомъ (шириною 56 см. и вышиною 1,4 м.). Корридоръ отдфлался 
отъ комнатки деревянной дверцой, отъ которой сохрамились желобки въ восточном 
кра корридора. По обфимъ сторонамъ пирамидальной скалы видны углубленыя 
и желобки. 

Между скалой и пишей имфется естественная пещера глубиною до 50 ша- 
говъ, называемая просто „маара“. Къь востоку отъ входа въ пещеру высечена 
пиша (шириною 2 м., вышиной 2 м. и глубиной до 1 м.) съ полукруглымь углу- 
бленемъ въ полу. На стБнахъ пиши замЪтны остатки нЪФсколькихь буквъ, изъ 
которыхъ ясна только буква Н. Вь стЪнахъ выдолблены дыры для балокъ; на 
нихъ замЪтны остатки ПРАВ штукатурки. 

Вблизи упомянутой пещеры надъ источником Дермендерской р®чки лежить 
упавиая скала со слФдами искусственной обработки. Верхушка скалы частью вы- 
равнена, и на ней видны увлубленя дая балокъ. У сВвернаго края скалы замфтны 
остатки ступенекъ и ниши съ вертикальными желобками. Подобная, также упавшая, 
скала находится и на противоположномь берегу источника. Здесь также видны 
слфды высфченныхь ступенекъ, желобковъ и углубленй. На западъ отъ иирами- 
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дальной скалы видиЪфются дыры для балокъ. Въ двухъ мфетахъ высфчены сфдло- 
образные желобки, какъ опора для крыши какого-то деревяннаго строентя, которое 
было приелонено къ скалВ; видны также каюе-то неглубоюе выдолбы, вЪроятно, 
неоконченныя келлш. 

Въ сфверной отвфеной скалЪ, въ верхнемъ ел ярусЪ, находится рядъ призма- 
тическихь келлй (Табл. .ХХУП, 1), а вадъ ними въ серединВ еще двЪ келли. 
Къ нимъ можно взобраться при помощи подвижной лЪстницы, а затВмь по рас- 
щелинф въ скалЪ, начинающейся у подножя скалы (на западь отъ скалы съ 
Кьошками) и тянущейся въ восточиомъ направлены, почти до самаго плато. Рас- 
щелина въ одпомъ мЪетЬ такъ узка, что едва можно пролЪзть черезь неё. Въ 
одномъ мфстВ расщелины замфтенъ рядъ дыръ, служившихъ, вЪроятно, для укрЪ- 
плен деревянной лЪетницы. Расщелина эта перекрещивается съ другой, начи- 
нающейся у сфвернаго края скалистой ниши и тянущейся въ паправленш, про- 
тивоположномъ первой. Ширина мЪста перекрещиваня расщелинь до 9 м. Взо- 
браться отсюда вверхь можно только на рукахъ, чему помогають выдолбы въ 
стёнЪ въ видЪ желобовъ, оставийеся отъ стараго времени. По этому нути удалось, въ 
нашемт присутстви, г-ну Пешеву, учителю с. Кюлевча, добраться до келлй. По его 
показашямъ, расщелива дфлить рядъ келлй на двЪ групны: большую — вос- 
точную, расположенную въ четырехъ глыбахъ скалъ, состоящую изъ 93 келлй 
и западную съ 8 келмями, въ двухъ глыбахъ. Надъ послфдними находятся 
двз упомянутыя недоступныя келли. Изъ восточныхь келлй первая длиною 
1,7 м. и вышиною 1,75 м, друмя же длиною до 4,5 м. ВсЪ келди соединены 
между собою или непосредственно, или узкой тропинкой (0,2 м.), идущей 4 внеш 
нему краю келй. Для удобства и безопасности перехода но тропинк% цъ скал 
высёчены желобки. Между нЪкоторыми келлями (напримфръ, 10-ой и 11-ой) имфется 
входъ шириною ло 1,7 м. съ желобками для дверей. Въ предпослдней келли, 
суживающейся клиномъ внутрь, имЪются высфченныя съ обрихъ боковыхь сторонъ 
скамейки, Передней стороной всё келли вполнЪ открыты наружу. Въ западной 
трупив первыя 4 келли неправильны и отдфлены другь отъ друга стнами, 
Первая келмя шириною 6 м, вышиною 2 м, и глубиною 3 м.; вторая — кру- 
гловатой формы, шириною 3 м., и третья сь размфрами 4Ж3 м. Вь пятую, кругло- 
ватую (3,5 ЖЗ м.), проникаюттъ по узкой тропинкз длиною 07 м. и шириной 
0,5 м. Келли и этой группы вполн^ открыты наружу. Двф недоступныя келлйи, 
разематриваемыл снизу, представляются нризматической формы и отдФлены одна 
отъ другой толстой стЗной (боле 1 м.). 

На верхнемь кра южной отвфеной стфны утеса, лежащаго у подножя 
западной части сфверной скалы и называемаго Даулу-ташъ , находится узай 
входъ (шириною 54 см.), ведущй въ келлио въ вид подковы, шириной и глу- 
биной до “м, продолжающуюся внутрь въ видЪ расщелины. По обзимъ боковымъ 


*) Дауль значить бубенъ, ташь — камень. 
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сторонамъ келли высБчены скамейки (шириною 70 см.); потолокъ сводчатый (вы- 
сотою 1,8 м.); у входа видны выдолбы для дверей. 

Преданйе гласитъ, что келли въ Мадарскихь скалахъ были сдфланы зм$ями, 
населявшими эти скалы, надленными какими-то особенными хвостами, посЪща- 
вшими окрестных села и водившими хороводы съ поселянами. По другому нреданю, 
въ этихъ скалах жили исполинскаго роста латиняне, умиравийе только тогда, 
когда, заплетшись въ ежевику, падали на землю. По третьему преданю, въ Ма- 
дарекихъ скалахъ обитали „Карабаши“?). Въ Дели-ОрманВ имфется с. Карабашь, 
принадлежащее къ общинЪ Екизче Шуменскаго уЪзда. 

У подножия Мадарскихъ скалъ, къ западу оть Мадарскаго рельефа (см. ниже), 
каменотесы находять старинныя гробницы. Одна изъ нихъ открыта въ 1898 г. 
Гробница высфчена въ скалЪ и узкой своей стороной примыкаеть къ отвфеной 
стЬнВ; длинная ось ея направлена къ востоку. Въ гробницф найдены два скелета 
одинъ подлф другого, головами на западъ. На отвесной стЪыЪ скалы, надь изго- 
ловьемъ гроба, высфченъ крестъ, 28Ж19 см. съ закругленными и расширенными 
концами (Табл. ГХХУП УП). Надъ крестомъ высфченъ горизонтальный, закру- 
гленный и расширенный въ верхнемь концф желобокъ, служивиий для закрплевя 
крышки гробницы; самой плиты не найдено. 

с. Въ Калугерскихъ скалахь въ н®еколькихь м$5стахь имюотся искусствениыя 
недоступныя пещеры. Подь самыми стёнами скаль находится горизонтальный поясъ 
по имени „Узунъ-елеме“, на восточномъ конц котораго имфется маленьюй скалистый 
выстунь съ двумя интересными могильными памитниками (Табл. 6ХХУТ, 2, 1, К). 

Въ восточной стЪнЪ обрыва имфется входь въ гробницу, называемую 
„Кирикъ“ или „Кирика“ (Табл. ЫХХИХ, 1 и 2). Входъ шириною 1 м, вышиной 1,65 м. 
и глубиной 0,2 м., высёченъ правильно, снаружи съ простой рамкой, а внутри съ 
двойной. Гробница прямоугольной формы (Табл. [ХХХ, 2) шириной 2,8 м., глубиной 
3,4 м. и вышиной 2,2 м., съ почти ровнымъ потолкомЪ и дугообразно притупленными 
углами. Ось гробвицы проходить черезъ середину ^входа и идетъ съ 3. на в. 
(70° СВ.). На потолкЪ по обфимъ сгоронамъ входа имфетси но одному кругловатому 
углубленно (маметромъ 8 см. и глубиной 7 ‘ем.), которыя служили опорами осямъ 
деревянныхь дверей. На полу у нижнихъ концовь осей имбется по одному четыре- 
угольному углубленно (8Ж8 см.) съ желобками, идущими паклояно ко входу (длиною 
50 см.). Между этими двумя `углубленями, въ 42 см. оть южваго изъ нихъ, видно 
третье (8Ж6б см.). ` 

Въ боковыхь стфнахъ гробвицы имфется по одной ниш (М, №) съ выс$- 
ченнымъ въ каждой по одному гробу (Е г). Ниши доходять почти до потолка 
гробницы и‘имфютЪ дугообразныя стёнки. Южный гробъ (Е) длиною 1,82 м. ши- 
риною 80 см. и глубиной 34 см, а его ниша, глубиной 1,08 м. и шириной 2,2 м. 
От№нка гроба, обращенная къ гробниц, толщиной 15 см.; въ середин® эта стыка, 


*) Кара значить черный, башъ — голова, 
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пробита, но уже въ повое время. Нередь гробомь, па полу гробницы, наблюдается 
углублеше 0 въ форм трапеци (длиной 95 см. глубиной 22 см., шириной у 
занаднаго края 50 см. у восточнаго 36 ем.). ОБверный гробъ (Г) длиной 1,83 м. 
шириной 55 ем. и глубилой 50 см., его ишша глубиной 85 см. Передняя стЪнка, 
гроба пробита. Ма полу "робиицы имЪфетсл нЪеколько кругловатыхь углубленй 
дли отвВепыхь модпорокъ какого-то внутренняго сооружена. 

Стфики гробииць были высфчены острымь ииструментомъ. На нихъ еще 
замфтиы слабые слВды орнаментов» и плоско-рельефныхъ украшен! въ квадратных 
рамкахъ, ныйЪ почти исчезнувшихь. Сиаружи, по обЪимъ сторонамъ верхняго крал 
входа, видно украшеню, даметромь 39 ем, вь форм креста: въ 1887 г. мы видЪлн 
сще сохранившимися контуры креста (Табл. ЬХХХ, 2 с), по по прошестйи 10 лЪть 
остались только контуры дугообразной рамки (4). Надъ южнымъ гробомт, на во- 
сточной сторонЪ ниши, замбтиы коптуры креста (35 Х 22,4 см.) въ двойной дуго- 
образпой рамкб; концы креста закруглены; углы между концами украшены треми 
листочками (Табл. ХХХ, 3). Надь сЪверпымъ гробомъ (на 50 см.) на восточной 
стЪнЪ ниши видны контуры простого креста (11,2 Х 9,8 см.), нижшй копець кото- 
рако имЪеть видъ транещи (Табл. ХХХ, 2 е). Кресты ясно свидЪтельствують 
о Томь что гообница или съ самаго пачала была христанской, или же позже 
была превращена въ таковую. 

Въ другой стВнЪ угла скалы выдолбленъ прямоугольный открытый наружу 
гробъ, шириною 2,9 м. высотою 0,60 м. и глубиною 1 м. (Табл. (ХХХ, 4). Вь 
серединф дна гроба высфчепо неглубокое ложе для мертвеца (Табл. 6ХХУШЬ У). 
Направлене ложа т0 же, что и у вышеописанныхь гробовъ (70° СВ). Восточный 
край ложа округло расширенъ (маметромь 36 см.), а западпиый немного сужепъ 
(30 см.). Шо ложу видно, что головы мертвецовь лежали па востокъ.^ Вдоль ниж- 
няго края отверсмя гроба высЪченъ желобокъ (шириноо 15 см.), & вдоль верхняго 
противъ желобка, сдВланъ вырфзЪ дли закрВилевня отвЪфсиой плиты, закрывавитей гробу. 
Вблизи выр№за видны слЪды трехъ углубленй для жел®зняхь скобъ. На скал надъ 
серединой гроба выдолблена неглубокая трапецевидная плоскость высотою 44 см, 
ширилою наверху 50 см. предназначавшаяея, вфроятно, для падписи. Недалеко 
отсюда видны слфды высзченной лЪетницы, по которой поднимались па плато. 

Въ двухъ мЪетахъ но Калугерекимь скаламь проходили каменныя дороги, 
послиия слвды искусственной работы и ведийя вверхъ на илато. Одна изъ дорог, 
къ югу ОТЬ с. Калугерца, соединяда Абобу съ крёпостями па плато; другая же, 
называемая „Кечи-1олъ“ или „Козя-понтека“ шла на востокъ отъ „Вирика“, вдоль 
каменныхь столбовъ, цазываемыхь „Чифутгь-баджа“ или „Чифть-баджа“. 

4. Жертвенные камни и шарапь-ташит). У подновия иЪкоторыхъ скалъ тор- 
чалъ изъ ‘земли каменныя глыбы, имюния особенные выдолбы въ видЪ корытт. 








т) Шараиь зпачить вино, ташь — камень. 
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Предиолагаемь, что эти камин служили жертвенниками'). Камин съ неглубокими 
четыреугольными выдолбами ветрьчаютсл перЪдко въ скалиетыхь мЪетахь восточной 
части сЪверной Болгар. Паселеше называть иуъ шарань-танами, иредполагая, 
что они служили для выжимашя вииограда. Подобные памятники пзвфетпы и въ 
другихъ мБегахь Черноморекаго побережья?) 

Почти на югь оть Мадарекаго рельефа, надь правымъ скалистымъ бейстомь 
р. Дерменъ-дере лежить камень длиной около 6 м, шириной 17 м. и вышиной 
ст, западной сторопы до 2.2 м, а сь восточной 0,6 м. (Табл. БХХХЬ Ти 3). 
Большая ось камня панравлена къ Мадарскому рельефу (12% (С3.). Вь ками 
выефчень особенный жертнениикь; па самомь высокомь мЪетВ камня, почти на 
его середни, выеЪчено во вю его ширних прямоугольное корыто А длиною 90 см., 
глубиною 35 см. и шириною у верхняго края 15 см. а у дна 27 см. Въ сфверной 
половииЪ камия выефчено прямоугольное углублеше В длиною 2,9 м. и шириною 
1,05 м. открытое сь ефверной стороны и отдфаяющееся оть корыта поясомъ ши- 
риною въ 710 см. Въ серединф углублешя выефчены пеглубокое корыто © (8874 см) 
и желобокъ Ру южной стороны его (шириною 8 ем.). Въ углублеше проникали 
съ сЪверной стороны камня но ступень» № (ширииюю +45 ем.). Припосящй жертву 
быль обращешь, слФдовательно, лицомь къ югу. 

Не далеко оть этого жертвениика въ ками выеотою 80 см. сь почти 
квалратнымь разрЪзомъ (1,3Ж1,3 м.), находитея другой жертвенникъ (Табл. 5ХХХИ, 
1 п Табл. РХХХЬ 3) съ углублешемь въ видЪ котла, маметромъ 40 см. глубицой 
35 ем. Углублеше выдолблено иа воеточиомъ углу камия, а на противоположномь 
углу имфется ступенька высотою 35 см., на которую становился приносяиий жертву, 
обрумцаяеь тмаруъ образомъ лицом къ востоку. 

У западнаго края сфверныхъ Мадарекихъ скаль находится два шарапъ-таша, 
тремй уничтожен каменьциками. 

Первый изъ нихь (Табл. ГХХХИ, 2 и Табл. ЦАХХЬ 1) по форм почти 
иримоугольникь со сторонами, обращенными къ странамь свфта; южная стВика 
немного изогнута; длина сго въ направлени съ востока па западъ 2,95 м. ширина 
у концовъ но 1,05 м. авъь серединв 1,22 м., глубина у сфверной стбики 0,63 м., 
а у южной очепь мала вслЪдетые нповреждешя стВнокъ. У середины сфверной 
стфики углубления имфется желобокь (шириною 17 см. и глубиною 14 см.); нижнИ 


') Жертвенники котлообразной формы встрЪчаютсл по мпогихь мфетахь Голгарш, а именно: 1) въ 
Сакаръ-Пааннив ифсколько жертвепникойь, изифсгныхь у мфстиаго паселешя подъ пазвашемь энонички“ 
пли пнхви“; 2) въ Балкан, у с. Магиризово (ем. Х№. и Ё Шкорпиль, Нъриобитнигь люди въ България, 
Иловдивъ, 1896, стр. 15): 3) уе. Драгомань на верни „Метровь кръсть“ два жергиевиика котлообразной 
формы (маметромь 35 см., глубиной 30 см.), извфетиыхь подъ назвашемъ „куиители“; 5$) в Средией-гор\, 
въ окреегностлхь с. Рахмаили, жертвениый камень, назызаемый „кутголь“ или „кизань-кая“ (ем. Х. и 
К. Шкортиаль, Могили, 1895, егр. 116). Выдолбы прямоугольной формы, палываемые „корито“, найдены 
у восточнаго нодпожл вернишы Ала-тене, у дороги отъ с. Мехмечкьой (въ Бургасскомъ округ) къ заливу 
Чеигене-скеле. 

2, Х. и Е. Шкорииль, Сфверонзточна България, Сборпикъ на иародии умотворепия, УП, София, 
1892, стр. 67—69. 
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внутреннй копець его пемпого изогнуть (45 ем. падъ дномъ). Другой желобокъ 
имфется у середины южной стороны углублешя. Первый служиль для впуска, а 
второй для выпуска жидкости. 

Форма второго камня — ирамоугольникъ ({Габл. [ХХХ 7) сь вершинами, 
обращепными къ странамь свфта, длиною 1,4 м. въ направлени на ЮВ. шириною 
1,06 м., глубиной у сЪверо-восточной стЪнки 55 см. а у юго-западной 10 см.; 
оть сЪвернаго конца юго-западной стороны до отвЗенаго паружнаго края камня 
(высотою 60 см.) выефчень желобокъ длиною 36 см. и шириною 19 ем. 

У одного маленькаго родника, недалеко отъ гробницы „Кирика“, подъ 
Калугерскими скалами имфется неглубокое корыто шириною 2,15 м. (въ сВвер- 
номъ направлен) еь виолнЪ вывётрившейся южной стВнкой. У сБверной стВнки 
корыта находится кругловатое углублене такой же глубины, какъ и корыто. Оть 
углублент идеть желобокъ (Табл. ЪХХХЬ 10). Вь окрестности были и друме 
шарапь-таши, но они уничтожены въ послфднее время каменотесами. 

ПШарапь-таши имфлись также и въ випоградникахъ па западъ оть с. Кас- 
пичанъ, но теперь они болышею частыо уничтожелы. Въ одномъ мВетЪ заЪеь 
находятся два шаранъ-таша другь подлВ друга. Одинъ изь нихъ длиною 177 м 
(въ южномь направлен!и), шириною 1,3 м. и глубиною 0,35 м. Въ серединВ с5- 
верной стфнки у самаго дна выеБчена кругловатая горизонтальнах ‘грубочка длиною 
42 см, илущан наружу къ отвфеной стВикВ камия. У наружнаго конца трубочка 
сверху открыта; здфесь имфется желобокъ глубиною 35 см. (Табл. ЫХХХЬ 9). 
Лругой шарапъ-ташь пе глубокь и почти совершенно засыпанъ (шириною 1,5 м. 
въ направлени 74° ЮВ.). Въ середин® сЪверной стороны имфется желобокъ. 

На востокъ оть этихъ двухъ лежаль большой шаранъ-ташт длиной 3 м. 
(въ южномъ направлен), шириною 2 м. и глубиной 0,5 м. Въ сЪверной стнвБ 
его у самаго дна при отвфсной’ стфнкВ камня имфлось три трубочки длиной по 
58 см. Около средней трубочки” снаружи была выдолбленность въ видВ пиши 
(Табл. СХХХЬ 11). | 

5. Рельефы и надписи. На скал, ограпичивающей Мадарсюй выступь 
съ сфверной ея стороны, на высотЪ 23 м. оть подножия ся, существуеть рельефъ, 
_ изображающий всадника въ болфе чфмъ` естественную величину; около рельефа 
видна надпись (Табл. .ХХХШ — обийй видъ скалы сь рельефомъ наверху; 
Табл. .ХХХГУ — рисуяокъ ‘рельефа и надписи, сдБланный по фотографли, снятой 
снизу). О рельефЬ первый упомипаеть Каницъ'), затфмъ Иречекь?) и мы?). Каниць 
считалъ надпись около рельефа латинской, Иречекь — греческой. 

Рельефь изображаеть жеребца, идущато шагомъ съ поднятой передней 
лЬвой ногой, съ головою, обралценною еп асе, съ короткой гривою и сравнительно 





ие у 
о т) Капйг, Попам-Вевеп, П (1882), р. 113 
2) Лтебек, Атсв.-Е рот. МН. Х (1884), р. 196. 
8) Н. ц К. 5когрй, Атсн.-Ерат. МИЯ. ХХ (1806), р. 247—248 (съ рисункомъ рельефа и иадииси). 
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длипнымь и густымъ хвостомъ. Веадиикъ съ обпаженной (2) головой, съ длинными, 
спускающимиеся ди плеть волосами, смотрить иа полавину ен фсе. Наль головою 
замЪтиы двб почти-что стериияся черии, образуюния съ верхней частью головы 
треугольник: быть можеть, онб изображали какой-то островерх головной уборъ. 
Вь правой рукЪ всадникъ держитъ поводьл, а вь лЬвой какой-то предметъ; одфть 
онъ въ длинную, достигающую до колит одежду. Правая рука отЪ локтя до 
пальцевь обпазкена. Правая нога всадника отбита. Къ лфвому плечу прислонено 
наклоненное вперед древко, достигающее нижнимъ своим, концемъ спины Льва, 
находящагося между правой передней и лЪвой задней ногами коня. Верхния часть 
древка пемпого выше головы всадника. Отъ сбрун коня можно еще различить 
уздечку и подхвостникъ. За всадникомъ изображена гопчая собака съ длинною 
головою, длинпыми ушами, поднятыми вверхъ передними ногами, разинутой пастью, 
высупувшимея лзыкомъ и длиннымь, тонкимъ, подиятымьъ вверхъ хвостом, Подъ 
ногами коня изображень левь въ тоть момсить, когда онъ приготовился сдфлаль 
скачек. Хвостъ- льва поднять вверхъ и откинуть назадъ; въ концф хвоста зам?тло 
утолщен!е, кисть хвоста. 

Относительно рельефа существуеть предаше, что какой-то лахинсый царь, 
охотясь на плато, упаль со скалы, и въ память о пемъ было высфчено на скал 
сго изоображеше. По другому преданю этотъь царь царствоваль въ АбобЪ. 

По сторонамъ рельефа, съ правой, лфвой и нижней сторонъ высфчена, 
падпись Для снямя надниси мы построили лЪея. Подъ рельефомъ, па разстояни 
2,5 м. одна отъ другой, имфютея дв дыры глубиною 0,5 м.; дв№ другя подобныя 
же существують и подъ нижней надписью: онЪ служили, очевидно, главными опо- 
рами лЪсовъ, когда высфкали рельефе. 

Рельефт. и падииеь выефчены въ скаль изъ крупно-вернистаго песчаника, 
содержащаго окаменфлости Ресбен и др. и легко поддаощагоел разрущепио. Подь 
вляшемъ двуокиси углерода въ дождевой вод} и другихъ атмосферныхь вляшй 
камень рельефа сталь болфе пористымъ, и надпись получила зпачительныя повре- 
ден. НЪкоторыи буквы падниси были залиты сБро-краспымъ цементом, вфроятно, 
съ цфлью предохранить ихъ от, разрущенти. Съ нижпей стороны цемёнтъ зеле- 
новатаго цвета, Хотя буквы первоначально были вылолблены въ камиф, но благо- 
даря тому, что цементь предохраняль ихъ отъ разрушеня, а окружающая ихъ 
часть камия не была защищена, буквы стали выпуклыми. Благодаря тому, что лфса, 
были узки, мы ше могли снять ни фотографии, ни эстампажа съ надписи; мы ограни- 
чились копировашемъ ея отъ руки и сфотографировали снизу. При всемъ томъ чтеше 
надписи крайне затруднительно и нигдз не удается возстановить общаго смысла 
хотя-бы нЪсколькихъ строкъ; можно понять лишь нфкоторыя слова: часто всгрЗчается 
слово @рхуоу, въ середин® 11-ой строки нижней надписи читается 2 Кронос], имя 
болтарскаго хана Крума, & въ концё 15-0й строки — 0... ТАГАРХОМ т. е. 
"О[ооркау #Х(®)у (?), имя Омортага, наслфдника Крума. 
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Рельсфь приналисяниь къ тииу извфетныхь „ораййекихь веадиионт“ п 
отличается оть пихь тольго въ деталяхъ. 

Но собрайнымь скЪынямь на той же сказЪ, пемиого выше первой падписи, 
съ западной стороны сл, въ скрытомъ и педоетуниому вф настоящее время мет 
пм$лась еще одна падпиеь. 

Въ стариишомь кладбищ у с. Калугерца находятся надгробные камни, 
изь которыхь два папбол5е иитересныхъ изображены па Табл. .ХХХИ, 3 и 4. 


П. Западная в%твь Провадскихъ горъ. 


РЬка Кривая, притокь р. Ана-дере, раздфлясть западную вЪтвь Ирова- 
дйекихь торъ па сбвериую часть, Костено-(Кемикчи-)рченеюя горы съ высшей 
вериииой Курть-Гьолджикь (396 м.), и южную чает, Юпузь-бунарекмя горы 
(385 м.), оканчиваюнщияея па югЪ падъ долиной р. Тичи вериишой Драгоша (390 м). 

Вь этихь горахь имфотся старинныя крфиости, искусственныя пещеры, 
и осталки построекъ. 

7. Юрьиости. а. На сфверо-востокь отъ с. Овчарово (Чобанкьой) у 
западнаго края плато лежать развалипы старинной крЪпости Сиврикост-кале, 
отъ которой сохранились только остатки одной ст$ны длиною 174 м. (паправ- 
леше 10° СВ). Изъ найдеппыхь зд\есь монет наму удалось видЪфть только рим- 
сми монеты Адрапа и др. 

Оть рытвины Узупджа-алань между Костенской р№кой и Кривой рЪкой 
тянется длинный, узюй и сь обфихь сторонъ скалистый утесь Хамбарлыкл, 
(Табл. ЬХХХУ, 1 и 2). Иротиволежание утесу берега рЪБчекъ также скалисты: 
па тогв склонь вершины Кичеръ-дузу, на еверЪ скала съ пещерой „Кузмица 
пешера“, между долинами рёчекь Омфеьть и Шарлакъ-дере. На скалистом утес? 
Хамбарлыкъь лежать развалины сильной крфоости, имфвшей на западной, доступпой, 
сторонЪ три ряда параллельныхь укрфиленй, упиравшихся въ боковые обрывы утеса. 

Западная, вн/ышняя, крфиостная стфиа (1), длиной 950 шаговъ, тянется па 
верь и начиная оть середины по направлению, кь обрывамь ностепенно пони- 
жается. Развалины ея имфють видь трехъ насыпей, изь которыхъ въ восточной 
скрыватотся остатки главной, внутренней стЪны, а въ ередней — остатки вифшией 
стЪны крфиости. Эти стфны отстояли другь оть друга приблизительно на 10 м. 
Олфдовь башенъ и вороть, паходившихся, вфроятно, на самомъ высокомь мест 
крёпости, не сохранилось. Средняя крпостная стЪна, (ПТ), длиною 140 шаговъ, 
находится на разстонни 540 шатовъ отъ предыдущей. Оть этой слЪны сохра- 
НИЛИСЬ ТОЛЬКО Сл У рва, шириною около 10 м. высфченнаго въ скалиетомъ ма- 
терик. На обоихъ`концахь ровь совершепно исчезъ, въ другихъ частяхъ въ 
значительной части засыпанъ; направлене рва -— 35° СВ. У вифиияго края рва, 
почти въ середин® его, видны осталки квадратной башни (1) (8 Ж8м,), у которой, 
вфроятно, имВлся подъемный мостъ. Восточная, внутренняя крЪпостная лия (У), 
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длиною 110 шаговь, находится па разстояши 340 шаговь отъ средней. На са- 
момь высокомь мет этой сиини вь 30 шагахт, отъ сЪвернаго ел копца, зам тны 
остатки башии, выходившей за линио укрЪиленр. Въ 15 шагах нередъ крЪпостяой 
стЪной былъ ровъ, въ пастоящее время почта засыпалитый. 


Три стЪны дфлили крфиостное пространство на три части (А, В, ©). 
Боковыя стороны крЪпости, упиравиияея въ крутые обрывы, ие были укрфилены. 
Восточная часть кр$иости (С), длиной 500 шаговь, на восточной сторонф сужи- 
ваотся и закапчивается длинными, высокими и обрывистыми скалами; пиже ихъ 
скалистый отрогъь иродолжается до плосковерхой скалы „Хоро-ташеь“. 

Въ двухъ западпыхь частяхь укрФилеши входы были только въ стВнахъ. 
ру, восточной части имфалсл входъ въ южной скалистой стфн®. Онъ сохранился 
в, видЪ пролома (УП) шириною 2,6 м. длиною около 20 м. пробитаго въ 
скал, высотою около 4 м. Оть этого входа по склопу обрыва шла дорога. 

Материкъь плато болымею чаетью камеписть, и здфсь не сохранилось 
почти никаких сафдовь здан; только на восточномъ кони крфпости видим 
развалины здания (УТ) (20 Х т шаговъ), пересЪкающаго узк гребень скалу. 
Находимыя здфсь монеты относятся по большей части ко времени Юстишана. 

Положене крЪфиости было очепь важто въ стратегическомъ отпошеши, 
такъ какъ она защищала всю долипу р. Ана-дере и лежала на прамой дорог 
изь Нреславы въ Варпу. Нопиже крЪпости въ маленькой долин Кривой р%ки, 
но обфимь сторонамъ ся, вблизи уетья рфки лежать остатки стараго поселени, 
называемаго „Врестеви“. 

На плато въ пористомъ извостнякЪ крЪпости Хамбарлыкь (Табл. 1ХХХУ, 
1, ТУ нУ1) выефчены углублеши въ форм стариипыхь глиняпыхь сосудовь, извЁ- 
стиахЪ подь пазвашемъ ФоНиш. Въ среднем» отдфлеши крЪтости, против середины 
рва открыто десять такихь углублешй (ГУ). Въ 
восточномъ отдфлени, начиная оть пролома, 
служившаго входомъ въ крёпость, видно 5 
рядовъ подобиыхъ же углубленй, тянувшихея 
съ сфвера па погъ (УП). Мы опишемъ только 
два углубленя, которыя были почти вполнЪ 
расчищены. Одно (рис. 52, 1) имфеть паи- 
больший Ламегръ 1,77, глубину до 2,5 м; 
расчищено только на глубину 1, м. Горло 
углублешя высотою 18 \ см., круглое, СЪ тис, бо, Углублешя въ ская въ крфиостя 
даметромь 50 см; вокругь горла высвчена, Хамбарлыкт. 
для крышки квадратная рамка (а), глубиной 7 см. и длипой 62 см. У второго 
углубленя (рие.`52, 2) наибольшй даметрь 2,3 м. приходится въ верхней поло- 
винф, глубина до 3 м. расчищено только на 23 м. Круглое горлышко не окру- 
жено рамкой. На внутренней поверхности, вЪ самомъ широкомъ м%стф, высбчено 4 
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вертикальныхь неглубокихь желобка, расположенныхь симметрично накресть. По 
собраниымь свфдыпамь, въ этихъ ямахь пайдены были пепель, уголь и обугли- 
виняся зерна пшепицы и ироса. НесомнЪнию, что опи служили житницами (амбарами) 
крЪпости, откуда и проистекаегь назвыие крЪфпости „Хамбарлыкъ“ 1), 

2. Искусственныя пещеры. а. На востокъ оть крЪиости Хамбарлыкъ, въ ма- 
ленькомь скалистомт оврагБ на лЪвой сторон р. Костена имфетея искусственпая, 
почти засыпанная пещера, извЪстиая подъ назвашемъ „Папась-еви“, поновекй домф“. 
Пещера эта высфчена въ подножш скалы на празомъь берегу оврага и состояла 
изъ двухъ камерь (Табл. (ХХХУ, +): выЪшней, восточной (А), открытой наружу, 
шириной 4 м. и глубиной 2,35 м, и виутрелией (В), шириной 3,1 м. и глубиной 
2,1 м. Въ стфнахъ послфдней высфчено пфсколько неглубокихь нишъ (1-ТУ), ный 
большею частью развалившихся, а вь южной стЪиЪ первой камеры высЁчена одна 
ниша (У), шириной 1 м. Стны камерь на половину обвалились. Потолокь ровный 
и у входа обвалился. Предане говоритъ, что здЪсь была церковь. На лЪвомъ берегу 
оврага у р. Костена лежать остатки стариннаго кладбища. 

Ъ. Недоетупныя искусственныя пещеры находятся и въ скал» „Гарванъ“ 
у р. СуЪеътт, а также на юго-западь от с. Марковча ; у поворота р. Костена, имфется 
пещера по имени „Кара-пещера“, „черная пещера“. 

с. На Кривой рЪкЪ, къ востоку оть с. Костена существует обваливигаяея 
пещера „Икакъ-пещера“, вблизи которой на скал высфчена падпись ИВАНЛ, 
(Табл. ХОУП, 9). 

3. Развалины здашй. Па склонЪ вершиты КуртЪ-гьолджикъ, обращенномь 
къ р. Костена, по направлению къ вершин% Перуниво (между р$чками Ливорица и 
Банка-дере, притоками р. Костена), у фоптапа Бань-чушмие лежатъ развалины одного 
строения, вЪроятно, античнаго храма. Въ турецкое время здЪсь было черкесское 


село Кемекчидере или Костена р%ка?). Много предметовъ, найденпыхъ здЪсь, уне- 
сено черкесами. 


Строеше было воздвигнуто на сооруженной изь вамня мпогоугольной тер- 
расе, оть которой слабо замЪтиы только три стороны, длиною по 45 шаговъ. 
Фонтапь у терраесы сооружень частью изъ старыхь гдиняпыхь трубъ. Отъ самаго 
строешя сохранилаев только куча строительнаго матергала, состоявшаго изъ бута, 
тесвнаго кампя, кирпича и черепицы (4). Горизонтъ ‘оть мЪега строевшя 
ограничень долиной р. Костена, а`на сфверо-западв вырисовываются вершины 
Клолевченскихь скалъ. 

Изъ предметовъ, ‘иайденныхь здфеь, отмфтимъ кусокъ мраморной аканеовой 
капители (находящся въ ‘настоящее время въ частпомь дом$ с. Марковча), 


даметромъ внизу 26 см, съ квадратнымь абакомъ (36 Х 36 см.). Капитель состоить 


т *) Подобных ямы встрёчаются въ окрестностях г. Бургаса — Х. и Е. Шкорпиль Сборникъ, 
ТУ, стр. 66. 


*) Теперешнее с. Костена-рёка находится надь Кривой рёкой, 
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изъ 8 аканеовъ, лежащихъ на одной высот и расположенныху гакъ, что угловые 
отчасти ироются средними. Розетки абака падь аканоами стерлись. 

Оть наетилки пола намъ удалось видЪть только плиты (толщиною 8 ем), 
изъ желтоватаго известияка, прямоугольный (35.23 см.) или въ видф ромбовъ (со 
стороною 17 см.). По собраннымь свфдЪняхь, первыя были сложены правиль- 
ными рядами. 

Еще въ турецкое время здЪсь была найдена большая могила, которая была, 
вфроятно, покрыта плитой съ греческой надписью; паднись была перевезена въ 
Шуменскую митрополню, а отсюда въ Софтекй музей. Оша вывезена была въ не- 
извЪстное время, очевидно, изъ древней Каллати (пынф Мангали въ ДобруджЪ) 
и представляеть постановлеше Калламйцевь па дорскомь далект 1). 

Одииъ селянинъ с. Марковча перенесь отсюда мраморную плиту вы- 
сотою 65 см, шириною 55 см. и толщиною 17 см. На плит высфчешь рельефъ 
высотою 47 см. предетавляющ призматическй жертвенникъ съ одной ступеяькой 
и сцену жертвоириношени: у ступеньки стоить человЪкъ въ длинномъ одвяны, 
сь обнаженными руками, зажигающий правой рукой огонь на алтарЪ; позади его 
стоить волъ съ опущенной головой и еъ поясомь вокругь туловища; съ другой 
стороны жертвенника изображено другое животное (свипья?), но эта часть плиты 
отбита; падъ воломъ видпа осьмиугольная розетка въ круг. Надъ рельефомь 
имфется греческая надпись”). 

Вблизи вышеупомянутаго здашя проходила нЪкогда дорога оть Вранской 
долины въ г. Варну, и еще въ турецкое время отеюда черезъ с. Овчарово и далЪе 
черезъ горы Сырты шель почтовый трактъ Шумла— Провадия. 


ПТ. Сырты (Съртове). 


Отъ сфверныхъ склоповь горъ, называемыхъ Сырты, къ долин р. Дылбоку, 
спускаются коротюя долины, изъ которыхъ самая заладная Бахни-доль, къ востоку 
оть нея Вера-Дере и затВмъ маленькая долина, по которой проходить шоссе отъ 
Дылбока къ Сыртамъ. Вблизи устья долины Дылбокъ имфются балки Пещерни-долу 
и Ай-долу. © 

Къь ВБичанскому дефиле спускается проходъ отъ с. Неново, долина рчки 
Студепець и двВ балки у с. Равна. Въ Енджекьойскую долину ведуть балки Колникъ 
и Селище вблизи Кривенскихъ виноградниковъ. Сырты постепенно понижаютел къ 
югу, къ долин Ана-дере; цаибольшая высота этихъ горъ (320 м.} находится между 
долиною Колникъ и Кривнеискими балками. С%верные склоны Сыртовъ покрыты 
густымъ лфсомъ» а на плато и южныхь склонахъ находятся пахотныя поля. Въ 
Сыртахъ имБются крЪфпости, искусственныя пещеры, курганы и носеленйя. 

1) К. ЛгевеК, Агсв.-Ерот. М. УЛеп. Х (1886), р. 189—199; К. н Х. Шкорпиль, Памет- 
ницн на гр. Одессосъ — Варна, стр. 34—86. 


*) К. и Х. Шкорпиль, Наметници па Одессосъ-Варна, стр. 36. Рельефъ въ пастолщее времл па- 
ходнтея въ СофШскомъ музез. 
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1. Кръности. а. Иеповекая рЁчка состоить изъ двухь рЪчекь ИрЪвода, 

и Марица, сливающихся подъ ©. Неново; а ниже, въ проходЪ, съ правой стороны 

| | она принимаеть еще притокь СмЪфеьть; 
т Е берега этого притока скалистые. Н 

= $53 оере а от р и калистые. а углу 

скалы надь правымь берегомь р. Смфеьть 





находятся развалины маленькой крЪноетн 









„Неновеко Кале“; только восточная, до- 


до К 4 1 
———^— ступная, чаеть крфшюсти была укрФплена. 
Й 
Рис. 51. Фраементы кариизовь из» мБетности Надъ лЪвымъ берегомъ ручья находятся 
Майеря- 


остатки поселешя „Селище“. ЭдЪфеь сохра- 
нились два каменныхь креста (высотою 1,5 м.), быль найдень также одииъ мра- 
морный камень съ надписью, но утерянЪ. 

По склону, спускающемуся къ правому бе- 
регу р. Марица, имфется окошь въ одну лииИо. 
Окон этотъ, в®роятно, боле новаго происхождении. 
Надъ пимъ возвыинается небольшой кургапь. 

. Вь углу плато надъ лфвымь берегомь 
долины Колникъь находится узёй утееъ Чукаръ съ 
направленемь 60° СВ., длиною 250 шаговь и ши- 
риной со стороны илало 90 иаговь. Послдиия ето- 
рона утеса была укрВилена двойной стЬной, а друмя 
дв стороны кр$иости ограпичены отвфеными ска- 
лами (Табл. ХХХУ, 5). 

с. На южныхъ склопахь Сырчовъ, къ замаду 
отъ © Балдыръ-кьой, въ мЪетности „Майера“, рас- 
положенной на лЪвомЪ берегу долины р. Ана-дере 
и называемой здЪсь Лонгусъ, находятся слфды совер- 
шенно разрушенной кр®ноети. Здфеь были отрыты 
фупдаметты Крьпоетныхт стЪиъ, замыкавигихЪ квад- 





Рис. 54. Фрагмепнть карпиза изъ 
местности Майера. 


ратлое прострацсуво, а впутри его фундаменты 

здани. Здфсь же пайдепы архитектурные фрагменты (рис. 53 и 54), мраморная 
статуя и римешя монеты. Ноложене крёпости и находки указывають на 10, что 
крВпость была римская. 

_Къ западу оть кр6иоети въ м$стности „Ючъ Чаирларъ“ находятея 3 кургана. 

2. Искусственныя пещеры. Въ отвфсныхъ скалахъ средниго и верхнято 
ярусовъ сфверныхъь склоновъ Сыртовь существують искусственныя пещеры, ныя® 
большею частью недоступный. 

а. Надъь правымъ берегомь балки Пещерни-доль, папротивь восточныхъ 
склоповь плато Каленица, зъ одной скал наблюдается рядъ нещеръ, называемыхъ 
Косовскими пещерами (Табл. СХХТУ, 3). 
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р. Вь нижнемъ ярусБ западнаго склона Сбдола, составляющаго сфверо- 
западную часть илато, которое возвьииается между долиною Дылбокъ и Ненов- 
екимъ проходомъ, находится недостуипая пещерная колошя, называемая Содолской. 
На самомъ плато падъь нещерами сущеетвуеть иЪеколько низкихъ кургановъ со ста- 
риниыми могилами, заграждениыми камнями (Табл. 2ХХТУ, 3). Ш этой м$етпости 
паходятЪ византШеюя монеты, болыше глиняпые сосуды (Фойит) и пр. 

с. Па восточномъ еклоиВ того же плато, у начала Неновекаго прохода, 
наблюдается нещерная группа Долапларъ, расположенная въ томъ же ярусЪ, что 
и вышеописанная. У подножы скалы подъ пещерами видны остатки строешй и 
находятся больше сосуды, черепицы, кирничи и пр.; здЪеь находатт и монеты, 
большею частью византйекя. 

4. Вь ефверпыхь и восточныхь отвфеныхъ обрывахт, утеса, тдВ лежитъ 
крфноеть Чукара, существуеть недосгунцая групиа пещеръ, состоящая изъ пяти 
отдфлешй (Табл. [ХХХУ, 5, ГУ). 

с. На лфвомь берегу долины Селище, на сЪверо-востокь отъ с. Крива, 
почти у самаго дна долины, въ отвфеной скал находится трудно доступная 
нецера Тапанчето (Табл. БХХХУ, 6), ный значительно поврежденная. Она 
состоитъ изъ четырехь отдБлеши. Южное отдфлеше (1), въ которое прони- 
каютъ по крутой скалЪ, было квадратной формы (2.2 м.); отдфленю, сосфднее 
съ первымъ (И), неправильной формы (длиной 5,7 м., шириной 4,3 м. и высотой до 
1,8 м.); передняя сторона его разрушена, въ задней стЪиВ находится едва замЪтнал 
пиша, на полу выдолблепо два кругловатыхь углублены (а, 1). Въ слфдующее отдЪ- 
леше (Г), высотой 1,4 м, ведеть входъ шириной 1,3 м.; это отдвлеще `имфелт 
овальную форму (3,3Х2,6 м.); на визшней сторонф его пробито окно (с) шириною 
0,7 м. въ нолу одпо правильное (4) и нЪеколько неправильных углубленй, ОЪверное 
отдЪлеше (1У) правильной формы (3,9Х3,5 м. выеотой до 18 м.); уровень его на 
45 см. выше уровня предыдущего; въ южной стфнЪ его имВется входъь, шириной 
и высотой 1 м. а въ передней, отчасти обрушивщейся, сти было окно (е) ити- 
риной 1,5 м.; вдоль стфшь видны скамеечки пигриной оть 30 до 45 см. а въ полу 
два кругловатыхь углубления ($ 5). Большее углублеше (=) приходится вблизи окиа 
(цаметромъ 95 см.), меньшее (6) вв юго-зайадномъ углу. отдфлен. Кром этихь 
углублешй есть еще три меньшихъ, служившихь опорами балокъ (1, №, К). 

# Въ отвфеныхь скалахь надъ городомь Провадя существуетъ иВсколько 
ведоступныхъ пещеру. Вь 1901 г. г-пу Беделеву, пачальнику почтовой станциь уда- 
лось сиуетиться по веревкВ въ эти пенеры. По его показам, на стЪнахъ пещеръ 
им ются высфчещиыя надписи, кресты, ниши и друме хаще-го выдолбы. 

3. Кураны. На плато Сыртовскихь горъ и по южнымь ихь склонамъ 
тамь и_ симъ^ понадаются курганы, большею частью группами. Изь группъ отм$- 
тимъ только слфдующия: 

а. Групиа изъ 15 кургаповъ (Табл. ГХХХУ, 3), изъ которыхъ 7 большихь 


«.ь 


(УИ), извфстная нодъ названемь „Яйкаиски могили“; эта группа расположена 


а ОН 


на пути изь г. Шювади въ с. Фетекьой, надь лЪвымъ беретомь каменистой долины 
Талиладжа-дере, у источиика Изматець (пли Яйкана». 

Ь. Группа изъ 1 маленькихь кургацовь, называемая „ДевоттЪлъ могил“, 
расположениая на западъ отъ предыдущей грунпы, по дорогВ оть ©. Кривия въ 
с. Фетекьой. 

с. Групиа изъ 1 большого и 7 маленькихь кургановъ, лежащая къ югу 
оть ©. Равпа. Вокругь этой группы видны слЪды стариииаго поселения. 

4. На сБверъ оть с. Кривия, на самом высокомъ пупкт$ мЪетности располо- 
жена групиа кургановъ, изъ которыхь самый большой и замЪтный издали „Еленица“. 

е. Группа изъ 7 кургановь вблизи еЪвернаго края с. „Каръ-Ягды“, 
(Габл. [АХХУ, 2). 

4. Поселения. Кром описанныхь носелешй пужно привести еще слфдующи. 

а. У источниковъ рЪфчки Банка-дере (притока р. Костена), по афвую сто- 
ропу дороги оть ©. Марковча въ ©. Кюлевча, видны слды стариннаго поселения; 
мЪстность эта извфетна нынЪ подъ назвашемь „Брстоведь“. Здфсь пайдены визан- 
йсюя монеты (золотая монета ими. Оеодосйи), больине сосуды и т. и. Въ двухъ 
мфегахъ въ окреетностяхь с. Марковча расположены старинный кладбища, прозы- 
ваемыя Латинскимн. 

|. Въ окрестностяхь с. Аязма встрёчаются въ трехъ мфетахь осталки ста- 
рыхь поселенй: къ западу оть села, иа правомь берегу рки, ку еЪверу на пути 
къ ©. Мурадъ-Софу и кь юго-востоку оть с. Аязма, въ мЬстности 
„Яйка“. Въ м. Яйка найдена простая мраморная база (рие. 55), 
состоящая изъ плиты (53 Ж53 см. 7,5 ем. высоты) со зиакомъ 
Е каменщика, подобнымь абобскому кириичному зпаку’ | Габл. 1, 
база изъ мфетиости 22), и изь трехчленной круглой части высотою 11,3 см. при верх- 

В немъ маметр® 43,5 ем, съ шероховатой поверхностью. 

с. Въ окреетностяхь с. Нецово находятея поселения: „Селище“ на юРъ оть 
Неново и „Стара-Черковна“ между селами Неново и Черковна, ст развалинами 
старинной церкви. 





4. Старое поселеше въ с. Кривня, гдВ паходять визанмйсвя монеты. 
е. Поселеше съ группой кургановь у села Равна. 


ТУ. В%нчанско-Невшенская горная группа. 


Внчанская трупиа возвышается къ западу отъ с. ВЪичанъ и тянется на 
7,5 км. вдоль лфвой стороны Вфичанекой долины. На восточиомь концЪ группа 
достигасть наибольшей высоты (вершина, Голфмъ-Дузь 258 м.) и продолжается на 
западъ до Невшенской рфки въ видЪ голой вершины {200 м.). 

1. Укрьилещя. а. Въ археологическомь отпошени залгБчательна только вер- 
шина „ВЪичанско-Кале“ (Табл. (ХХ ХУ 1и+), отдляющанся оть восточной горной 
груниы сфдловиной и образующая коротенькую долину „Хайдушкото клайче“, На, 
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плоской вершин® этой горы находилась старинная крЪпость (Табл. РХУХХУ| 2); 
верииша горы, длиною 530 шаговъ и шириною до 125 шаговъ, протянута къ юго- 
востоку и имфеть крутые склоны со вебхъ сторонъ. Въ верхнемъ ярубВ восточной 
стороны вершины видны каменныя глыбы. Западная сторона спускается къ с$дло- 
вин тремя скалистыми ярусами. Отъ укрфиленш сохранились только остатки 
еЪверо-воеточной стБны. Въ разстояни 210 паговъ отъ западнаго конца укрф- 
плешя существоваль входь (ТУ), отъ котораго шла внизъ по склону дорога. 

Певшенекая горная групиа состоить изъ трехъ отдфльныхь  вершинъ: 
Голвмо-Елеме (па запад$), Малко-Елеме (по срединё) и Булото (на восток) 
(Табл. ХУ, 3). 

Ъ. ГолБмо-Елеме высотою 366 м. Плато этой вершины расширяется, скло- 
няяеь незпачительно съ севера на пюгъ, гдф дЪлится ва три отрога. Въ концЁ 
восточваго, пазываемаго Кокилъ-тенеси, лежалъ остатки крыюсти, называемой 
пынЪ Кокилъ-тепе-калеси. КрЪность эта имфеть форму клина длиной около 260 
шаговъ и укрфилена невысокими скалами въ два этажа (Табл. 6ХХТУ, 6). Искус- 
ственнал кр$постная стЪна находилась только на еЪверной сторонЪ крЪпости, до- 
ступпой со стороны плато па протяжени 170 шаговъ между скалистыми обрывами. 
Вблизи западнаго края крфпоетвой стфны видны развалины башни (А), отъ которой 
идеть по направленио къ скалистому обрыву, почти къ югу, стфна длиной 40 
шаговь. Между послфдней и главной стБной образуется треугольное пространетво, 
служившее, вЪроятно, входомъ въ крёпость. Ниже уномянутой короткой стЬны въ 
скалф обрыва находится пещера „Сулу-маара“ (водная пещера) или „Кара-маара“ 

‚(черная пещера), служившая, вЪроятио, хранилищемъ для воды. Оть, восточнаго 
кран этой врЪпоетной стВиы отдфляется другая стфна (длиной 50 шаговъ), ‘тяну- 
щался надъ восточнымь обрывомъ. 

Остатки строенш въ сфверной части Голфмо-Елеме,` называемой „Имамь“, 
принадлежать къ болфе новому времени’). 

с. Булото высотою 366 м. Поверхность этой вершины расширяется и скло- 
няетея съ сфвера на югъ; сь южной стороны Булото длится на три отрога, 
изъ которыхъ восточный, называемый „ГолВмо-Було“, длиннЪе остальныхъ, узокъ и 
заканчивается притупленной скалой тириной въ 70 шаговъ съ отвфсными высокими 
ст$нами, нависшими надъ станщей Нева. Среды отрогъь, называемый „Малко- 
Було“, отдфляется оть предыдущао долиной Було-Чукура, обильной источниками. 
Склоны этого отрога спалисту. 

На краю’ Голфмо-Було ваходится остатки стараго укрфпленя (длиною 
250 шаговъ), `досгупнаго только со стороны плато (Табл. (ХХИУ, 5). Друпя сто- 


*) Вь анархическое время султапа Селима Ш (1789—1807 г.) здесь быль дворецъ Имамъ-аги 
(Л. Милетичь, Старото бъялгареко паселение въ сфвероизточна България. Софя, 1902, стр. 85), который 
пазывалея также Глуръ-имань, Разсказываютъ, что оиЪ быль христнииномт, родомъ изъ Разградской области 
(. Калово). Въ войскахъ этого ати паходилась также иЪсколько казаковъ“, которые бЫжали отЪ „кьоръ- 
везира“ (слного везиря). 
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роны огрога заграждены скалами вь два этажа. Оеталки искусственной стфиы 
лежать из ебверномь краю верхлияго этажа въ видЪ ломаной лаиш (длиною 
30 шаговъ); среди пихь замбтиы и слфды балини У, выходящей за линио кр$постной 
стфиы. Па притупленномь краю скалы шекияго этажа находится рядъ углублени, 
служивших для прикрфилешя деревлиной ограды или пери.ть (1). На сЪверь оть 
криости, па самомъ высокомъ мфетБ илато, паходятся развалины землянокь (У). 
Одно мфето па сЪвериомъ склон Булою поситъь назваше Магушь или Няруша, 
старинное иназвате се. Невша. 

4. Малко-Елеме лежить между двумя первыми вершинами и отдФллется отъ 
обЪихъ низкими СБдловипами. На восточной сЪдловин® возвышается естественный 
кургамь Кичеръ-тепе. Отъ западной еЪдловины у источника окачъ-чушыме спускаетея 
долипа Локачъ, тянущаися до ВЪФичанекаго дефиле, которое здфеь поситъ названю 
Седва-чаиръ. Ча самомъ плато, ограждениомь со вебхъ сторошь двумя этажами 
крутыхь обрывовъ, не замфено слЪдовь укрфилеши, но тамь и сямъ видны слЪды 
поеелешй. Вь сБверной части плато видифется насыпь оть какого-то строешя въ род\ 
баниии, а вблизи въ каменномь материк® сохранились слЗды искусственной обработки. 

2. Иекусственныя пещеры. а. Въ восточпыхъ и заиадиыхъ отвЪеныхт скалахь 
ГолБмо-Було въ верхней части скать наблюдается рядъ искусетвенимхь пещерт, 
причемь достуипы только иЪкоторыя изъ западныхь пещеръ (Табл. (ХУ, 5, ИР. 
ОнЪ большею частью полуразрушены. На восточной скалВ существуеть рядъ пещеру 
(1), дЬлянийся расщелиной на двЪ группы. Въ южную группу, состомщую изъ 4 
пещеръ, спускалиеь отъ плато но особенной выеЪченной въ скалф лБетницЪ, оть 
которой сохранился только паклонный выдолбь вь скалЪ. 

Ъ. Вь скалистыхь обрывахъ Малко-Було видна груциа недостулныхь 
пещеръ, называемыхь Кара-пещера. 

се. На Малко-Елеме, въ верхнем ярусБ скалы, вблизи сфверо-восточнаго 
края вершины, находится иещера. По узкой троиинкй_ можщо спуститься отЪ 
плаго въ сфверное отдфлеше пещеры, имфющее форму параллеленипеда (ити- 
риною 3 м. глубиною 18 м. и высотою 2,3 м.), цполиф открытаго наружу. 
У внышняго края пещеры замфтны три выдолба> служивийе опорами балокъ дере- 
вянной ст$ны. Въ южное отдлеше пещеры ведеть узкая тропинка шириною 60 см. 
Это отдфлене (Табл. .ХХХУЦ, 4) неправильной четыреугольной формы, шириной 
7 м. глубиной до 5,5 м. и высотой 2,3 м. Направлене большой оси 35° СВ. 
Уровень пола вдоль запа, хной, ложной и отчасти еЪверной стЪнъ (1Х) на 35 см. 
выше уровня остальной части пещеры. У воеточнаго края южной стфиы имфется 
засмпанная четыреугольная има (0) 2Ж1,74 м., глубиной 33 ем. а вблизи нея въ 
наружной стн$ пещеры (толщиной 38 см.) быль входъ (М) шириною 94 см., съ 
углублевями для`дверей. У сфверной стёны наблюдается неглубокая прямоугольная 
има (ШТ), разм5рами 14.0,5 м; въ восточной тонкой стЪнЪ видно кругловатое, 
а въ западиой прямоугольное углублеме (14Ж9 см.). Часть пещеры съ боле 
низкимъ поломъ имфеть правильную форму (5,2Ж3,2 м.). Въ углу нола, у западной 
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сны высбчено кругловатое углублеше (И) (глубиной 0,67 м, даметром 1,13 м.) 
сверху цилипдрическое, а внизу вь форм котла (разр. АВ). 

Наружиая стих нещеры почти вся разрушена. Вблизи этой сгиы въ полу 
наблюдаете два углублешя (4 въ 15 Х 19 см. п гв 16Х 95 ем.). Недалеко отъ 
углублеши г пысбчент желобокь (УП) вь 35.18 см, проходищи сквозь 
стЪну. Вь сти видны двЬ шиии: УП, шириною +46 ем. и глубиной 27 см. 
и У! шириною 81 см. и глубиной 40 см. Въ сЪверной сгЪиЪ также сохра- 
нились, ио только отчасти, двЪ пеглубокя ниши (ТУ и У). Передъ нещерой пузется 
узкаи площадка съ обвалившимися краями. 

На восточныхь скловахъь Малко-Елеме существуютъ еще дз пещеры, одна 
неглубокая и низкая, другая большая и неправильной формы, глубиной 18 шаговъ 
и высотою до 13 м. На двухь свЪеившихся падъ пещерами скалахь видно но 
ифеколько малых кругловатыхь выдолбовъ. Па одной изъ сваль пасчитывается семь 
лзакнхь выдолбовъ даметромъ отъ 19 д0 20 см. и одниъ даметромь Эт см, соеди- 
ненный келобкомь съ однимь изъ менышихь выдолбовь (Табл. ВХХХГ 13). На 
другой скал пабмодасмъ одно большое отверене даметромт 37 см, глубшюй 13 см, 
одно маленькое даметромь 20 см, и три прямоугольныхь длиной до 20 см. 

На южныхъ скалистыхь обрывахь Малко-Рлеме находятся искусственпыл пе 
щеры въ два яруса. Въ обрыв перхнаго этажа образуется прямой уголъ, одпа сторона 
котораго обращена па югь, а другая па востокт (Табл. .ХХХУИ, 7) Вь серединЪ 
первой стороны иробитъ входь (1), шириной 65 см. и глубиной 60 см. правильной 
формы, внутри на глубинф 24 см. расширенный 40 1 м. Нияшй западиый край 
входа частыю обвалилея. Черезь входъ проникають вь прямоугольпую ‘комнату, 
называемую „Одая“ (0) (27 Х 2,3 м., высотой 1,3 м.)) ортентированную но странам 
сыбта. На наружиой стфиЪ (разр. аЪ), по обфимъ сторонамъ входа, из разстоини 
1 м отъ него паблюдается по одной полукруглой пинг (11 п 1\). Западная ниша 
частью завыцана. РазмЪры восточной пиши ([У): 7 сии 28 см.) высота ЭЕ см. 
На див послёдияго высфчено прямоугольное корыто (4Б\Х 19 см. глубиной 13 ем.), 
служившее кропильницей, (перфрамеиоу). 

Вь сиЁнЪ падь входомъ и надъ нишами находятен почти квадратной формы 
выдолбы, со сторопами 20—30 см. идунуе двумя горизонтальными рядами. Первый 
рядъ находится на высо1%, 95 ем. надъ входомъ и состоитъ изъ 7 углублешй (1—7), 
расположенных , въ разетояни отъ 50 до 80 см. одна отъь другой. Второй рядъ 
находится на разстолии около 1.3 м. надъ первымъ и состоит изъ 5 углублешй 
(83—12). Верхнй край, скалы образуеть навзеъ. Несомнфино, что углублешя были 
выбиты дя горизонтальныхь деревянныхт балокь и что къ скалЪ было прислонено 
деревянное строеше въ два этажа. На другой сторон скалистаго угла находится 
только дв низкихь ниши (У и УГ), изъ которыхь южная представляеть въ раз- 
рЪзЪ трапецио; она иметь въ 1,2 м. ширины и 30 см. высоты. 

Подъ только что упомянутымь углом» въ пижнемь этаж обрыва нахо- 
дится остатки пещеры, по имени „Црква“, служившей, очевидно, для церкви. 
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Пещера эта пынЪ вполи открыта паружу; стфны ея подь дЪйстыемь атмосферы 
осыпались и поверхность ихъ приияла впдь восковыхъ ячеек; вокругь исщеры 
много песку, и вообще вся пещера приняла неправильную форму. Форма церкви 
была первоначально прямоугольная (около ВХ 4 м.) сь направленемъ на ЮБ. 
Въ срединЪ восточной стВпы въ одной арк (15 Х 64 ем.) находится алтарная 
ниша (Табл. 2ХХХУП, 3 а) даметромь 58 см. закругленная сверху. По бокамъ 
арки наблюдается но одному полунилястру, птириной 10 ем. (Ги ПТ), которые раеши- 
ряются у потолка до 26 см. Сфверный полупилястръ выдается на 23 см., а Южный 
на 37 см. отъ стЪны. Въ полу, передь восточной стВной, па разстониш 13 м. 
оть нех, видны двЪ прямоугольныя ямы (ТУ и У), ны почти засынанныя; съверная 
шириной 70 см. и глубиной 30 см, а южная ие глубокая, шириной 12 м. 
и длиной 1,9 м. Въ потолкВ на разстояни 39 см. отъ алтарной пиши выефченъ 
рельефный продолговатый крест (1,38 Х 0,97 м.), концы котораго расширены въ 
видЪ трапещи (Табл. ГХХХУП, 3 Ъ). Въ западномь углу церкви имфетея непра- 
нильный входъ въ лругое неправильное отдфленте. 

На тюго-востокъ отъ церкви находятся остатки каменнаго гроба глубиною 
30 см. у сБвернаго конца, лежацаго въ сЪверо-восточномъ паправленйи въ вид 
корыта (1,68 Х 1,17 м.). Южная стЬнка гроба уничтожилась. Въ серединЪ верхияго 
ребра сфверной  стфнки выдолблено круглое  углублеше  дтаметромъ 10 см. 
Вблизи гроба имфется кругловатый выдолбъ (маметромъ 17 см. глубиной 32 см.), 
служивийй, быть можеть, опорой столбу, поддерживавшему навЗеь падъ гробомт. 

Въ той же самой стЪнЪ обрыва, на запаль отъ церкви существуеть рядь 
искусственныхъь пещеръ, изъ которыхъ доступна только восточная. Пещера эта 
состоитъ изъ двухъ отдфленй. изъ которыхъ, восточиое длиной 20 шаговъ, иметь 
видъ навЪеа. ЗаЪсь вблизи естественной стЪны находятся остатки обрушившейся 
стВны, сооруженной изъ камия и кирпича; позади послфдней было, вфроятио, 
4 камеры. Въ западное отдлеше можно проникнуть по маленькому корридору 
длиной около 5 м. Отдфлеше это длиной 18 шаговь и снаружи уже разрушено. 

ВеБ эти пещеры относятся къ одному монастырю, къ которому принадле- 
жали также и строешя на площадкВ надъ нижнимъ этажемъ скалы. 

Подъ вышеупомянутой „Одая“ на склонЪ площадки лежитъ большая ка- 
менная глыба, а къ востоку оть нел другая, менынал, въ которой высеЪчено любо- 
пытное углублеше по имени „Кресть“ или „Ставросъ“. Рлыба эта высотою 99 См. 
сверху выровнена горизонтально, по бокамъ обтесанана высоту 50 см. призма- 
тически, а внизу’ грубо оболванена. Въ верхней поверхности выдолблепо кругло- 
ватое углублеше даметромт, 86 см. и влубиной 3,5 см.; вокругь улубленя вы- 
сёченъ неглубокй ` желобокъ шириной 4,5 см, теперь отчасти стернийся. Въ 
углублени выдолблено другое глубиной 20 см. въ видф равноконечнаго креста съ 
закругленными концами даметромъь 29 см. и съ цилиндрическими ст$нками; углы 
между концами креста срёзаны; направленуе одного изъ концовъ креста 35° ЮВ, 
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Па ди креста им\Ъется кругловатый выдолбъ глубиной 24 см, даметромъ 37 см., 
стЪики котораго частью отвфены, частью слабе наклонны. ИЪть сомиЪия, что это 
углублеше служило купелью; по своей форм оно напоминаеть баптистери въ 
Виолсемской базилик, въ Святогробской церкви въ Перусалим$ и въ руинахъ 
церкви св. деклы. 


3. Шарапз-таши. а. На западъ отъ вышеупомянутой крещальни лежить 
низкая, сверху горизонтальная глыба, въ которой высеЪчено неглубокое углубленте; 
глыба эта прямоугольной формы, 3,5Ж2,7 м. (Табл. 0ХХХЬ 6), лежитъ въ южномъ 
направленш и носить назваше „Чардыкъ-тангь“. На южной сторон углубленйя 
имфется полукруглый придатокъ. Восточная сторона углублешя находится на раз- 
стояши отъ 0,25 м. до 1 м. оть края глыбы. ЗдФеь высечены желобки; у сЁвер- 
наго края одинъ (1) ширипою 12 см. и глубиной 25 см. и другой (ПИ) шираною 
14 см.; у южнаго края три (ШЬ— У); при этомъ южные соединяются между собою 
однимъ поперечнымъ каналомъ; сфверный изъ трехъ поелфднихъ шириною 13 см. 
и глубиной 25 ем. (разр. #). Вс три желобка сходятся въ одинъ (УТ), шириной 
16 см.), идупий вдоль восточной стБнки глыбы, параллельно ему проведелъ другой, 
узкй (УП). По части перифери полукруга также имфется узкй желобокъ (УТ). За- 
падная сторона углубленя большею частью иечезла. 

На камняхъ, лежащих на восточномъ краю плато „Вфичалско-Кале“, на- 
ходятея два шаратьъ-талиа, одинъь возвлв другого. 

. Одинъ прямоугольный 17Ж2,5 м. глубиной 0,5 м.; сь южной стороны 
имфеть форму полукруга. На дн® шарапъ-тата, въ серединЪ полукруглой стороны 
высфчень небольшой капалъь въ 38 см. расширяющися снаружи въ полукруглое 
углублене дламетромь 40 см. находящееся въ отвфеной стВн® камня. На двухъ 
боковыхъ сторонахъ этого корытообразнаго выдолба сохранилось по одному отвер- 
сто, изъ которыхь восточное квадратной формы (12.12 см), & западное круглой; 
оба выдолба предназначены были для балокъ (Табл. 17. Ф,9.42 5). 

с. Второй шаранъ-ташеь не вполнЪ квадратной формы (со стороной 1,83 см.) 
Стороны его обращены почти къ странамъ свёта; выдолбленность не глубокая; съ 
западной и сфверной стороны имфегся простая выпуклая рамка шириною до 37 см. 
Вь серединф южной стороны ваходится желобокъ шириною 45 см., снаружи расши- 
ренный полукругомъ (даметромъ 35 ем. Два другихь канала расположены по 
угламъ южной стороны, по направленио ‘къ отвфеной стБнкВ глыбы (Габл. [ХХХ 8). 

Для дополненя приведемъ и друме шаралъ-таши, 

4. Въ досточной Болгарии, вв римской каменоломн$ въ р „Гепелеръ“, 
расположенной цъ Девненскихь горахъ, надъ лёвымъ берегомъ Сахана-Дере, на 
сЪверъ а с. „Монастирь“ находится прямоугольный шаратъ-таигь, величиною 
2,3Ж1,7 м. клубиной 24 см.; направлене его — сфверное; сфверная сторона не- 
много изоснута. На днЪ противъ середины сВверной стороны видна бороздка въ 
23 см. сь наклономъ наружу. 
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Ку. обнародованиьюиь") уже шарать-ташамь Добрудженскаго черноморскаго 
побережья модию прибавить еще иЪсколько. 

е. Па крутомъ выстун® плато, расположенном между долипою „Болата“ 
и с Сюртю-кьой лежить прямоугольный шаралть-тань почти въ сФверо-восточ- 
пом направлены, 1,68Ж 1,45 м., глубиной 11 ем. На разетолни 54 см. отъ вос- 
точной стороны шаранъ-таша и изеколько южнЪе длинной оси его имЪетея выс*- 
ченное въ камиь корыто 80.78 см. глубипой 38 ем., соединенное ет шарань- 
ташемь двумя открытыми капалами, изъ которыхъ южный значительно стертъ. 
На разстолиш 57 см. оть южной стороны шарать-таша въ камнЪ высЪчено кольцо, 
служившее, вЪролтно, ДЛЯ привязыванет животиаго, предпазпачениаго для жертво- 
припошеные Сь сфверной стороны также имотея слбды нодобпаго же кольца. 

У самаго края плато, у с. Сюртю-кьой лежать одни подлв другого 
3 наранъ-таша. 

ЕЁ Сфверный изъ этихь трехъ прямоугольной формы, 2,43 Ж 1,56 м., глу- 
бюю 30 см., расположень въ юрго-восточномь паправлеши. Въ середин восточной 
узкой стороны имфегся короткая вь 9 см. борозда, ведущая въ овальное корыто. 

2. Средый шарашь-ташеь, находящиеся къ югу оть перваго на разстолиги 
$ м, прямоугольюй формы, 2,30Ж1,74 м. глубиной 61 см, лежитъь въ панра- 
влеши 65° ЮВ. Вь середин восточной стороны у самаго дна выезчень каналу 
(ллиной 13 см, даметромь 10 см.), ведупий къ ирямоугольному корыту, 68 Х 
3+4 см. которое па 57 см. глубже канала. Визиния етБики корыта высотою только 
18 см., толщиною 9 см. Вфроятно, оиЪ дополнялись деревянною доской. Перед 
тою же стЪикой ныЪфетея еще одно углублеше въ видЪ корыта, дно котораго на 
68 см. ниже перваго корыта; нередияя стфика углублешя упичтожена. К» воетоку 
оть этого шарант-таша на разстояши 1,28 м. замфтно лочти стершееся углублене. 

В. `Тренй шаранъ-ташь (Табя. РХХХУШ, 1) расположеть кь югу отъ сред- 
няго на разетояни 1,1 м.; онъ ночти нрямоугольной формы, 18Ж1,6 м. на вос- 
точномъ конц суживается до 1,5 м. Занадная половина шараиь-таша глубиною 
18 см, а восточная совсфмъ мелкая. У сфверной. стороны восточной половины 
сохранились желобки, вь которые вкладывались деревянныя доски. СлЪдовъ канала 
у восточной стБики пе замЪти!о; возможно, что и каналь былъ деревянный. Корыто 
(1,63Ж0,52 м.) расположено па разетояни” 38 см. оть шарать-таша и на 47 см. 
ниже дна его. Внфшиайя етики корыта слабо выпуклы, толщиной 20 см. и высотой 
30 см., почти въ серединф пробиты. 

1. На берегу неболыного залива, называемаго 'Таукъ-Лиманъ, сохранился 
шарапъ-ташь, отличаюнийся по формВ оть другихъ. Онъ высфчень въ ками съ 
верхней плоской доверхноетью; восточная боковая поверхность наклонная, & западная 
и остальныя да отвфеныя и довольно тщательно обтесанныя. Шараиъ-ташь иметь 
почти круглую форму (1,65Ж1,55 м.), глубиною съ восточной стороны 38 см. а 


т) Сбориикь, ки. УП, Сомя, 1892, стр. 66—68, 
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съ, занадпой 15 см.; капать, длиной 15 ем. и шириной 25 см, отюриатъ. Примо- 
угольное корыто (1,05 Х 0,70 м., глубиною +47 см.), раеноложено па занадъь отъ 
иранъ-таша и па 30 см. пиже дна его (Табл. .ХХХУШ, 2). 

Въ Южной Болгар найдены слёдующе шаранъ-танни 

К. У подножия вершины Гарваница, возвышающейся падъ ©. Бр5етово, 
Хасковекаго округа, имфетея итаранъ-тангь, состояний, но разеказамт, изъ дДвухъ 
котловидныхт углубленй даметромъ 1,5 м. и 0,5 м, соединенвыхь отверепемъ. 

}. Къ шарант-тавамь можно причислить и жертвенянки въ Сакаръ-Нда- 
иииЪ т) и четыреугольныя нлиты, выдолбленныя въ скалистой ночв® и извЪетиыя 
у населеши подъ именемь „Маркова транеза“ у с. Чокоба, въ Сливенскомъ округ), 
илн „суфра“ у с ГолЪмо-Село, въ мЪетности Светенй Вирт, въ Калоферскомт 
уЪздЪ). Шаранъ-ташь (Табл. 1ХХХЬ 12), выеБченный въ каменной плит», нахо- 
дится въ турецкомь кладбищ у с. 'Теке-Козлуджа. 

4. Гробницы въ скалать Вблизи западнаго угла крфности ВЪачанско-Кале 
находится 14 гробниц, высчениыхь въ скал (Табл. (ХХХУ], 2 п 3). Вдоль нхъ 
проходить но скалЪ узкая тропинка. Гробиици были завалены и раечищены въ 
1897 г. Въ нихъ были найдены сильно поврежденныя человчесяя кости. На сЁвер- 
помъ ковд» ряда гробииць имфетея искусственная нещера, открытая спаружи, нири- 
ною 9 шаговъ и высотою 1,8 м. (1). Веб онф доступиы и большею частью уже 
разрушены; сохранивицяся имфюоть или форму иеправильныхь видолбленностей, 
нли правильныхь скленовь, открытыхь наружу, шириною отъ 1,4 м. 0 2 м. и 
глубиною оть 1,5 м. до 1,7 м. НФкоторыя гробпицы хорошо сохранились и состоять 
изь двухъ камеръ: изь собственно гробницы и предгробничнаго отдфлены, въ нЪко- 
торыхъ случаяхъ уже разрушившагося. 

Гробница ХШ. Входъ нириною 0,5 м. и высотою 0,57 м, сверху закруг- 
ленпый, находится подъ аркой, представляющей оетатокъ вестибула. Внутри гроб- 
пицы у верхияго края входа имфются горизоптальные выдолбы: одинъ у потолка 
надь входомъ (длиною 1,25 м. и шириною до 20 ем.) {ругой съ правой стороны 
входа (длиной 40 см, шириной 11 ем.). Ось гробииды въ сЪверо-восточномь на- 
правлени; гробница но своей форм походвлъ на печь; наиболыная ширина ел 
2,6 м. глубина 2,4 м. и высота 1 м. ОтВны между тробницами ХШ, ХУ и ХУ 
пробиты въ новое время. 

Гробница У]. Вестибуль, шириною 87 см., сверху откритъ; входъ шириною 
45 см, полукруглый, огражденъ вогнутой (высфченной) рамкой. Сама, гробница 
прямоугольной формы, шириною 2,1 м. и глубиною 0 м. 

Гробница 1\ (Табл. ГХХУШ, ТУ, 3). Вестибуль (А) полукруглой формы, 
въ вид печки длиною’ 1,5 м. и шириною 2,4 м.; въ серединЪ вестибула имфется 
проходъ шириною’ 50 см, ведущ ко входу въ гробницу. Уровень прохода 
и гробницы ниже уровня вестибула. Надъ входомъ (шириною 44 см.) имфетел 


1) Х. и К. Шкортиль, Наметпици изъ Българско, ч. 1, стр. 25—97. 
2) Х. и К. Шкорпиль, ПървобитнитВ люди въ България. Пловливъ, 1896, стр. 8. 
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невысоюй слабый сегмент, окруженный вогнутой рамкой. Гробиица расноложена, 
нъ того-восточномь направлен, высотою 85 см. ширипою 9,5 м. у входа, а у 
задней стбим — 1,15 м. Вдоль боковыхъ стВиЪ им отеля гробиичныя скамейки 
(а, Ь). Въ задней сти дв полукруглыя шииши (©, 4): южная сь даметромь 50 см., 
сфверпая 35 см; между нишами въ полу выдолбъ (е) шириною 40 см. 

Гробницы И и Ш (Табл. ГХХУШ, ПУ, Ги 2) имЪють обиий вестибулъ, 
оть котораго сохрашилась арка и два прохода (Ри К), ведущихь ко входамъ 
въ гробпицы. Южный изъ проходовь шириною 70 см, сЪверный почти разру- 
шепъ. Входы, шириною 43 см., сверху закруглены (входъ Е — Табл. РХХХУ Ш, 3} 
Оси гробииць почти въ восточпомь направлеши. Гробициы не впиолн% пра- 
вильпой формы: южная, глубиною 1,85 м. и шириною 1,30 м., суживается внутрь, 
сфверная глубиною 1,95 м. и шириною 1,5 м. У южныхъ боковыхъ стЪиъ ихъ 
им отся гробничиыя скамесчки пшриною до 60 см. ОбЪ гробинцы соединены вхо- 
домъ, иробитымт, вфроятпо, въ новое время. 

Ради полноты упомянемь еще о рядЪ гробииць вь скалахъ, пазывнемыхъ 
„Калугерски-кнл“ (Кишингь-одаларъ), принадлежащихт, къ древнему городу Про- 
ватонъ, ный крфпости 'Ташь-Хнеарь, находящейся над г. Провадей. Гробницы 
эти расположены на западь отъ крфпости, па продолжени сЁвернаго скалистаго 
обрыва. До сихъ поръ открыто три группы гробииць: западная, состоящая изъ 5 
гробницъ, средняя изъ 14 и восточная изъ двухь оконченныхъь и одной неокоп- 
ченной. Большая часть этихЪ гробницъ описаны нами въ другомъь мЪет\"), а по- 
тому ограничимся описаемъ ‘только иовооткрытыхъ. 

Г. Западная гробница западной группы (Табл. ЬХХУИЬ Г, а, В, © имфеть 
вестибуль (Л), высфченный в вид» корыта пеправильной формы, длиной по осн 
гробницы 1,19 м. и шприной оть 70 до 90 см. у входа, глубиной у входа 1,25 м. 
® на противоположномь краю 65 см. Входь С у края южной стЪиы, шириной 
и высотой по 45 см, немного закругленъ. Надь входомъ замфтим` остатки какой-то 
надписи (с); высота буквь 18 ем. Сама гробница (В) вышиною 75 см. имфеть 
неправильную форму, расширяясь отъ 1,4 м. до 1,9` м; глубина ел у восточной 
ст6ны 1,6 м, а у западной 21 м. Потолок съ `низкимъ сводомъ. 

П. Одна изъ гробниць восточной группы (Табл. -ХХУШ, И, а, Ь) иметь 
вестибуль (А) въ видЪ прямоугольнаго корыта длиной 1 м. глубиной у входа 1,2 м. 
Входъ въ тробницу (С), шириной` 48 см. и высотой 54 см., ограничен рамкой 
глубиной 11 см, служившей для запирашя входа каменной плитой или деревянной 
перегородкой. Сверху Входъ слабо закругленъ. Надъ пимъ вь 60 ем, въ верхнихЪ 
углахь стЪны вестибула, имфетея по одному выдолбу (4) длипой 50 см. и шириной 
30 см, служившихь опорами горизонтальныхь балокъ, поддерживавшихъ дерезявпый 
потолокъ вестибула. Сама гробница (В) — прямоугольная, глубиной 2 м. вышиной 
70 см. и шириной 1,32 м. СеЪны ея гладыя, потолокъ слабо сводчатый. 


1) К. и Х. Шкортиаь: Сборникъ иа пародии умотворения, 18998, стр. 23 сала. 
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ТП. Самая восточная гробница третьей труппы ие достроена (Табл. ГХХУПП, 
ПГ аи); высёченъ только корытообразный вестибуль (А), не вполнё правильной 
формы, длиною 90 см, шириной отъ 64 до 90 см. и глубиной 66 см. Въ южной 
стЪнЪ вестибула выебчена на 10 см. рамка для входа. 

Кром гробпиць въ скалахъ найдепы въ ПВфичанско-Невшенской горной 
труниВ и гробницы особаго типа. 

У подножия вершины Гол$мо-Було съ восточной сторопы, вблизи желЪзно- 
дорожной станции Невша, находится старинпое кладбище, вЪроятно того населения, 
которое устраивало и пещеры. Оть насыпи надъ могилами остались каменные 
круги, представляюние, повидимому, остатки курганпыхь основан. Насышь, вроятно, 
смыта водою, какъ это наблюдается на мегалитическихь памятникахь Сакарскихт, 
горъ!). Въ 1904 г. при постройкВ июссе отъ станщи Невша до села того же 
имени чрезъь кладбище быль расконанъ одинъ кругь и въ немь найдены три ка- 
менныхъ гроба. Въ одномъ изъ нихъ найдена глиняная урна, которая, по разска- 
замъ, была наполнена непломъ и обуглившимися человфческими костями. ЗдЪсь же 
найленъ и очень заржавленный желЪзный иредметъ (мечъ?). Форма гробовь и урны 
представлена на 'Табл. ЬХХХУШ, 4 и 5. Урны, подобныя этимъ, найдены въ 
неолитическомь курган® у с. Липникъ, въ окрестностяхь г. Разграда. 

5. Монеты. Въ окрестностяхъ ВЁнчанскаго дефиле находятся часто мо- 
неты отъ древнЪйшахго до новаго времени, Вь долин Локачъ найдены золотыя 
монеты царя Филипиа Македонскаго; въ долин® Дылбокь маленькая серебрянная 
монета съ надписью ВАЖЛЕОС АМТЮХОГ, монеты Александра Македонскаго, 
римеюя, визанийсвя и староболгарсюя. 

6. Рельфы. Въ восточной части Яеытепенской равнины у ©. Ахыркьой 
найдена часть любопытной статуетки (рис. 56); на ней изображены въ рельеф 
два всадника; сохранился - 
только лфвый, а оть нра- 
вато только нижеЙя части 
ногь коня. Всадникъ одфтЪ 
въ подноясанный хитоиъ, 
па, толовф у него фринй- 
ская шапка. Правое плечо 
ни одна нога его отбиты; 
отбиты также ноги и хвосгъ 
коня. Оть ногь, коня ©%- 
хранилось только одно ко- 
пыто передней ноги и одно 
задней. ВсадникЪ съ длин- 
ной бородой и` смотрить 
впередь (еп Ёсе), копыта 

1) Шкорпиль, Памегияци изъ Бъягарско, 1, Софя, 1888, стр. 24—25; — Могили, Пловдивъ, 1898, 
стр. 63—54. РИ 





Гис. 66 Статуэтка изъ Ахыркьой. 


коней стоять па затылкахь и погахь двухтЪ юношей, одфтыхь въ хитопь, лежа- 
щихъ лицомъ виизъ, съ простертыми впередъ руками. На спин и пижиней части 
лфваго изъ двухЪ оношей лежить молодой левъ. Между всадниками стоитъ столикъ 
о трехъь ножках, а на столик® лежить хлЪбъ и амфора. За столикомь стоить 
женщина (съ отбитой головой). 

Этоть рельефь походить на найденные въ Наннонш, Мизм и Даки"). 


У. Южная вЪзтвь Провад1йскихъ горъ. 


1. Куътости. а. Въ ефверо-западпомъ углу восточной части Кушь-тененскихь 
горъ поднимается вершина Голешь (345 м.), оть которой, къ занаду по направ- 
лепо къ р. Сарнъ-дере, отдфлиетея выстуйиь, называемый Мухалско-Кале, огра- 
Биченный съ трехъ сторонъ крутыми скалистыми обрывами, а съ четвертой, 
восточной, стороны легко доетуиной сФдловиной. На этомъ выступ замфчаютси 
остатки куЪпости длиною 450 шаговъ. Самая укрфиленная стВна крфпости — 
восточная (длиною 45 шаговъ); почти въ серединЪ стБны видны остатки входа, 
а на западномъ конц ся развалины бангни. Передь крЪпоетной стЪпой, въ раз- 
стоянш 60 шаговь, имфетея сЪФдловииа, пересбчениая окопомъ; остальныя стфны 
были построены слабЪе. Западный край выступа не быль укрФилень и отдфлялея 
оть крЪности поперечной стЗной (длиною 130 шаговъ), шедшей оть одного ска- 
листаго обрыва до другого. Дорога къ крЪпости шла чрезъ сЪдловину. 

Ъ. На западь отъь с. Ламналы-Хумалы возвышается выетунь шириною 
100 итаговь, съ остатками крФпоети, называемой пыпв Дахналы-Хиссаръ. КуЪБиость 
расположена па сБверной сторон выегупа. 

Другая крЪпость, пазываемая Кючукъ-Хисеарь (малая крЬиость), располо- 
жена по сЪверо-восточному склону холма. Западный склонъ его по направлен!ю къ 
рфчк® Шапаларь-дере крутЪ и скалистъ, также какъ и восточный. Стороны кр%пости, 
прилегаюния къ обрывамъ, пе были укрЪилены. Укрфплеше было заграждено двумя 
поперечными стЪнами, шедшими оть одного склона до другого: разстояше между 
стБнами 300 шаговъ; самый край холма (длиной ` около 300 шаговь) не быль 
укр®иленъ. Южная стфна тянется въ направления 75° СВ., длиною 110 шаговъ. 
Въ ней видны остатки двухъ башенъ, выдвигающихея за линио крЪиоегиой стВны. 
Между башнями, вфроятно, паходился^ входъ. Вдоль сЪверной стфны, длиною 
100 шагов, тянется ровъ шириною 5,5 м. и глубиною 2,5 м, вырытый въ ска- 
листой почвЪ. Вблизи него къ югу идеть другой менфе глубоюй ровЪ. Между рвами 


1) Вь Оцпарешее, эь Венгры, пайдень быль рельефъ двухъ всадииковъ и двухъ лежащихь нодъ 
погами коней мужчинъ. Между всадниками стоить столикъ о трехъ пожкахъ, а па немъ рыба (2); в& сто- 
ликомъ стоить жеищина. Редьефь въ Сегешвар%, также въ Веигрш, еще болфе походить па Ахаркьойсвй. 
На немъ изображены див всадника съ длиппыми бородами, въ фригскихь шаночкахъ; подъ пими два лс- 
жащихь инд челолфки, па одиомт, изъ которыхъ лежитъ лень. Между всадниками стоить столнкъ о трехъ 
погахъ, а 31 иимъ женщива. Подобная кс сцена, изображена па обломкахъ рельефовь Колошвара п Аквилец; 
7. Патр4, Пусах № спеуа1 гергёзегй68 виг 1е8 попител(8 анниев @е а уа ве и Равифе; Агевлоюйи 
ЮмезНо (Тафеменг агспбоюв ис), ХХУ, 1, Вайарезь 1905, рю, 
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въ каменистой почв$ вырыть рядь кругловалыхъ цистериъ, отстоящихь одна отъ 
другой на 4 м.; изъ нихъ боле или мене сохрапилось только 5. Горло цистерну, 
круглое, даметромъ 60 см., а высотой 55 ем. Въ серединЪ горла имфется желобокъ 
для вкладыватя нлиты, служившей крышкой. Внизъ отъ горла цистерны ностепеняо 
расширяются, и у дна дамегръ ихь достигаеть 2—3 м. Дно цистернъ засыпано. 

с. На западномь выступЪ вернины Кара-бурупъ, называемомь Ассаръ- 
баиръ, находятся остатки крЪпости, охранявией вмфетБ съ крфпостями Арковна 
и Истенликъ (на правомъ берегу р. Тичи) Лопушенекй проходу. 

Но разсказамь носеляшь по дорогВ оть с. Янково въ с. Автаразакь нахо- 
дятея развалины старинной кр$пости. 


2. Искусственныя пещеры. а. Съ западной стороны вершины Кушъ-тепе 
спускастся скала Дженевиеъ-тепе, идущая къ маленькой долинЪ, начинающейся 
у неточника Алсасъ-бупаръ, по направленно къ рёкВ Ана-дере. По долинЪ про- 
ходить дорога оть с. Фетекьой къ с. Ново-село. 


Въ скалЪ имется выстунъ, ограниченлый крутыми стзнами, на которомъ 
находятся осталки монастырскихь келлй, высфчениыхь въ скал въ три этажа и 
большею частью педоступныхъ. Главная пещера (Табл. .ХХХУИ, 5) расположена, 
на восточной сторолф выстуна. Нижн! этажъ, теперь почти совершенно уничто- 
женный каменотесами, состоялъ изъ двухЪ камеръ, открытыхъ наружу. Въ южной 
камерв (шириною 5 м., глубиной 2,3 м. и вышиной 2,2 м.) вдоль задней стЪны 
высЪчена скамсечка; наружная стёиа камеры была деревянная, сохранились 
углублен!я и желобки, на которые опирались балки. СЬверная камера 2 м. ширины, 
глубины и вышины. Въ эту камеру проникали при помощи лестницы, вусфченвой 
въ скал почти перпендикулярно къ наружной стнЪ камеры. Изъ этой же камеры 
черезь корридоръ, идущй съ ефвера па югь и закрытый снаружи, вела другал 
лЪстница вь верхнйй этажь (Табл. ЬХХХУП, 5 а, У). Лфетница состояла изъ 
12 ступенекъ, по 35 см. каждая. У нижняго конца, ея имлись двери, отъ которыхъ 
сохранился только желобокъ съ квадратной дырой подлф первой ступеньки. Второй 
этакъ соетояль изъ двухъ отдфлевй, направлеше оси которыхъ 25° ЮВ.; здБеь 
была церковь. Вь сфверное изъ этихъ отдВлешй вела лВстница. Отдфлене это (А) 
шириною 11 м. глубиною до 3,5 м., высотою въ с№вервой половинЪ 2,1 м., А ВЪ 
южной, входной части = 17 м. | Вь южной части сфверной половины находятся 
дв могилы (1\У и У), прямоугольной формы, съ направлешемъ почти на востокъ: 
сфвервая 2,25Х0,95 м.; глубиною 0,6 м. Вдоль двухъ сторовъ могилы сохра- 
нились вырфзки (глубиною 35`ем.) для вкладывая верхней плиты. Южная могила 
1,9Ж0,77 м. сужена съ’ восточной стороны до 50 см. Задняя стфика надъ гробами 
(УТ) немпого выдается; на ней имбются дв славянскихь надписи, поврежденныя 
частью умышленно, частью дзйстыемъ атмосферы. 

Первая надпись (Табл. ХОУП, 14) высвчена на выровяенной поверхности 


и окружена неглубоко вндолбленной рамкой (шириною 44 см. и высотою 1,1 м.). 
27* 


Бабы 


Буквы высфчены остро; высота буквь оть 2,3 до 3,0 ем. Нодь падцисью въ рамкЪ 
остается свободное прострапство ширниою 40 см. Въ падписи можно прочесть 
только пачало. Вторая надпись (Табл. ХСУН, 18), окруженная подобной же рамкой, 
какъ и первая, находится въ 6 см. оть нея; рамка 61Ж51 ем. почти стерта. 
Вблизи надписи сохрапилея знакь А высотою 17 ем. 

Сфверное отдфленше церкви снаружи было закрыто деревянной ст$ной. У с5- 
вернаго внфиняго края отдфлешя паходится нЪсколько истершихея ступенекъ, 
ведущих къ одной ниш (И). Черезь нишу по деревянной лёстниц} вел ходъ въ 
верхый этажь, а отеюда въ каминообразный выдолбъ на наружной сторонЪ скалы, 
предетавляющй въ разрёзЪ прямоугольникъ 145Ж0,65 м. (Табл. ГХХХУИ, 
5Ь, Ш). Оть задней стфны сфвернаго отдфлешя въ полу между могилами и сЪверной 
стЪной высВченъ желобокъ (а 1), а вблизи него углублени, служивиия, вфроятио, 
опорой деревянной стЪны, отдфлявшей гробпичпую часть церкви отъ другой ея 
части. Другой желобокъ (а УГ, длиною 14 м, находится на югь оть могилъ и 
идетъ параллельно задней стЪи%. 

Южная, входная, часть церкви предетавляеть видъ корридора (В), идущато 
отъ лфетпицы кь южному отдфленио, длиною 6,5 м. и шириною у южнаго копца 
1,15 м. Въ серединЪ корридора имфлась дверь, отъ которой сохранился желобокь 
вь задней стн%. Южное отдфленше (С) имфеть овальную форму, шириною 4,8 м., 
глубиною 3,8 м. и вышиною 2,4 м. Во вишней етБиЪ его было пробито два 
окна: одно (ХУШ) шириною 1,1 м, другое (ХУП) 0,35 м. Окна пробиты пепо- 
средственно надъ поломь церкви. Наружная стБика нын% совершенно разрушена. 
Вь серединф задней стёны находился алтарь, оть котораго сохранился камень въ 
вид низкаго пилястра (ХТ) (0,55. 0,35 м.), выефченнаго въ скалФ. Надт алтарем» 
иметсл широкая (1,55 м.), но не глубокая (0,1 м.) ниша, а по бокамь его еще 
по дв ниши (ХТ, ХИ, ХГУ, ХУ) различной величины. Первыя двз ниши, болфе 
близыя кь алтарю, находятея внутри иконостаса, отъ тоторало ‘сохранилось только 
по одному отвфспому желобку съ каждой сторопы между боковыми питами. У южной 
стЪны высзчена скамеечка (ХУТ) шириной и вышиной“ по 0,35 м. На западномъ 
концВ сфверной стВны находится входъ изъ корридора (ХТ), шириною 1 м., поверхъ 
входа имфется полукруглал арка, ‘а, передъ` порогомъ эжелобокъ дли дверей (Х)* 

Трешй этажь пещеры раздфлень на дв части (Табл. ГХХХУИ, 5 Ъ). 
Южная неправильная часть (П), шириной 7,4 м. и глубиной 4,2 м. первоначально 
была заторожена снаружи стЪной, выбитой въ скал. Въ сти имЪлось два окна 
(ГУ, У). Вь эту часть. проникали, \ спустившиеь еъ плато черезъ цилиндричеемй 
выдолбъ (УТ), маметромъ 1 м. Офверное отдфлеше (1), пириною 4 м. и глубиной 2 м, 
также неправильной формы. На полу его находится призматическое отвереме (Ш), 
сосдиняющее это отдЖлеше съ нижнимъ этажемъ. Въ задней стфнф имЪетея три 
отвфепыхь желобка (УП, УШ, [Х). Оба отдфлешя служили только для сообщеня 
плато съ средпимь этажемь, откуда можно было уже спуститься къ подножию 
скалы. Одпо изъ отдфлешй третьяго этажа не доступно. 
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На плато скалы „Дженевись-лене“ видны слфды различныхь ностроекъ, 
а въ каменистомъь материк болыное количество четыреугольныхь и круглыхъ 
отверстй, служившихь опорами балокъ. У сЪвернаго края илато имфется углу- 
блеше съ направлешемь на (3, длиною | м. и шириною 0,65 м. закруг- 
лениое на одномъ краю и суживающесся книзу, служившее, вфроятио, бапти- 


стеремъ. Па плато же видны слЁды стараго пути, колея котораго врзава въ 
каменномъ грунт. 


у. Въ сЪверномъ крутомь и скалистомъ обрыв выступа Мухалйскаго кале 
высечена лестница и н$еколько нещерныхъь камер. 


Одна камера прямоугольной формы (Табл. ГХХХХ, 1), съ направленемъ 
20° ЮВ. (3,1Ж2,3 м, высотою 1,6 м.), отчаети засыпана. Въ серединв с%- 
верной стфны ея имфется входъ (А), шириною 65 см, вь одинъ неболыпой 
корридоръ В, длиною 2,3 м. и высотою оть 50 до 80 см. ведунйй къ узкой 
тропинкВ, высфченной въ скал. Вблизи вишняго копца корридора высфчены три 
желобка для дверей. Оть плато спускались въ камеру по цилиндрическому отвЪс- 
ному нробою Ъ (глубиною 2,4 м. даметромъ 1 м.) у внутренияго края корридора. 

р Влоль тропинки въ скал выефчены 4 маленькихь ниши для сиди 
(1—4). Кь востоку отъ выхода изъ корридора имфется входъ въ другое отдфлеше, 
находящееся за выступомъ скалы (Табл. 1ХХХХ, 2). Входъ имфегь видъ окна 
(с, шириною 56 см. высотою 55 см. и глубиною 30 см.). Чрезъ него проникаютъ 
вь нишу @ (высотою 1,4 м, глубиною 125 м. и шириною у виутренняго края 
1,25 м.), выходящую въ камеру М; поел дняя имЪеть форму трапецш: у задней, 
южной, ст$ны 5 м. у передней около 4 м., глубиною 2,7 м. и высотою,_1 8 м. 
Ниша ©0 входомъ иаходится въ сЪфверной половинЪ западной стЪны.( Въ `сЪверной 
стЪн$, въ широкой ниш е имфется окно Ё (мириною 1,54 м.) сверху закругленное. 
Окно начинается почти отъ пола, вь немъ видны желобки для окоппыхъ рамокъ 1 
(шириною 10 см.). Въ задней стфиз имфется неглубоказ ниша № (пириною 1 м.). 
Въ полу выдолблено неглубокое прямоугольное углублеше №, & у середины восточной 
его стфны другое углублеше, закругленное съ занадной стороны (4+0Ж80 см.); въ 
серединв послЖдняго имфется кругловатая дыра. Вдоль восточной и южной стБнъ 
выдолблено по дв кругловатыхъ дыры (1, 2, 3, 4). 

Слфдующая пещера состоитъ изъ двухъ отдфлешй (Табл. [ХХЖХ, 3), за- 
падное изъ которыхъ (А) неправильной формы (4,4Ж5,3 м. вышиной 1,8 м.). Уро- 
вень пола, вдоль западной и южной стЪнЪ на ширинф около 1,4 м. боле высокь. Въ 
сфверной стЪнк® имфется узы входъ (ш) и маленькое окно (п) съ желобками (на 
разетояни 80 ем.) для двойной оконницы (разр. с). Въ восточной стЗн$ имфется 
ниша (К) шириной и вышиной по 1 м. На потолкз высфчены кольца (разр. @) для 
нривязывашя веревки, а надъ окномъ углублене для занавфеа. Въ восточное от- 
дфлеше (В) можно проникнуть черезь входъ (р) въ сЪверномъ концз восточной 
етёны его; входъ (шириною 0,8 м. и вышиной 1,24 м.) сверху съ выёшней сто- 
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роны полукруглый, по его нерифери высфчена профилированная рамка въ вид нор- 
тала, шириною 48 см. (В, разр. рамки ©). У входа выеЪчены желобки для дверей. 
Онъ ведеть въ корридоръ (5) длиною 1,6 м, а затБыь въ пишу (1) глубиною 
21 м. и шириной 3 м.; входъь и ниша открыты наружу. Уровень пиши на 50 см 
выше уровня восточнаго отдфленшя. Оздфлеше В имЪфетъ форму апсиды, открытой. 
наружу, шириною 13 м. и глубиною 7,7 м. Потолокъ въ передией части пахо- 
дитея на высотв 2,3 м., затБыъ понижается и въ задней части — на выеотЪ 1,6 м. 
Первоначально это отдфлене имфло переднюю стбну, въ которой были пробиты 
одно окно (0 шириною 1,65 м. и два узких (4, У). У восточнаго конца этой етЪиы 
находитсл маленькое неправильное отдфлеше С (ширинею 3,5 м. и глубиною около 
2 м.) съ желобками для передней деревянной стфны. На иолу вдоль стЪнь боль- 
шого отдфлешя выеЪфчены дыры и желобки для впутрениихь деревянныхъ частей. 

Посл дняя пещера эта состоитъь изъ двухЪ ненравильюй формы отдфленй, 
открытыхь наружу и сосдиненныхь между собою корридоромъ, имВющимт въ раз- 
р%з№ форму овала шириною 0,8 м., длиной 1,2 м. и вышиною въ середин® 0,9 м.). 
Западное изъ этихъ отдфлейй шириною 4 м, глубиною $ м. и вышиной 1,6 м, 
Передь его передней стВной въ полу высфчепы дыры и желобки для деревянной 
стЪны. Восточное отдлене шириною 5,4 м. глубиной 2,4 м. и вышиной 2,1 м. 

с. Въ южномь обрывЪ выстуна Мухалйскаго Кале находятся выдолблен- 
ности въ вид печей съ отвфеными входами. Сохранилась одна изЪ таких вы- 
долбленностей, ширипою 1 м. глубиной 1,15 м. и вышиной 75 см, еъ узкимъ 
входомт. Предполагаемъ. что это — гробницы бол%е простой формы, ч$мъ гробницы 
Провадйскихь и Вфнчанскихь скалъ. 

Вь томъ же самомъ обрыв выефчено нЪсколько пещеръ, наружных _ стВны 
которыхъь нын% совершенно обвалились. Одна изь нихъ имфла снаружи деревянную 
пристройку, оть которой остались только кругловатыя и | квадратныя дыры въ 
скалф. Надь пещерой высфчены наклонные желобки дли стока дождевой воды. 

На плато выступа, въ камениетомь его трунтф `замфтны углубления и же- 
лобки. На западвомъ кра выступа выдолблены два амбара и цистерны съ кругло- 
ватымь горломъ (даметромь отъ 0.95 до 1,25 м.), расширяющиеся книзу. 

4. Рака Тича (Голёма Камчщя) составляеть въ восточномъ Балканз южную 
границу искусственныхь пещеръ; на югь оть этой р$фки имЪфется только одна 
искусственная пещера, на, южномъ склонЪ г. Дебелець, въ скалЪ „Кумиунаръ-ташъ“!) 
или „Шещера-ташь“ на ‘ють`отъ с. Кара-Ахмедъ-Махле. Она извЪетиа подъ име- 
немъ „Гявуръ-евлери“ ‘или „Монастырь св. Петра“. Состоить она изъ трехъ отдЁ- 
ленй, открытыхъь снаружи, съ паправленшемь почти съ запада на востокъ 
(Габл. ЕХХУШ, УШ). Западное изъ этихь отдфленй (Г), шириной 3,3 м. и глубиной 
3,5 м, чаетью разрушено и засыпано. Среднее (П) прямоугольной формы (5,2 Ж4 м. 
и вышиной болфе 3 м.) представляло церковь. Въ восточной стнЪ этого отдфлен!я 





*) Кумъ означаетъ посокъ, пунаръ (буиаръ) — колодецъ. 
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имфется 3 ниши (а, Ъ, с): сверная — шириною 75 см. глубиной 35 ем. и вы- 
шиной 1 м, средняя — шириной 90 см. глубиной 42 см. и вышиной 19 м. 
и южная — шириной 68 см, глубиной 25 см. и вышиной 1 м. Въ полу на раз- 
етояни 85 см. отЪ восточной стВны имфется карнизъ для деревянной перегородки 
(иконостаса). Ву южной етЬЪ видна пиша (шириной 2,25 м., глубиной 0,9 м. и вы- 
шиной 3,3 м.), па днЪ которой выеЪчена могила К (шириной 60 см. и глу- 
биной 40 см.), суживающаяея съ восточной стороны до 30 см., и съ западной до 
40 см. Изголовье находится еъ западной стороны. Сверху она была покрыта плитою, 
киизу сущживается. 

Восточное отдфлене, которое на планЪ не отмЪчено, шириною 3,5 м., глу- 
биною 1,55 м. и вышиною 2,2 м. неправильной формы; въ пемъ высёчены три ниши. 

Опишемь еще здфеь искусственныя пещеры, паходянияся въ двухъ м%®стахь 
сЪверо-восточной части Провадйскихъ горъ. 

а. Пещерь Св. Геормя находится въ скалистой стфнВ на днЪ прохода, 
выходящаго противъ устья Ясытененской рЪчки!) (Петровой р%ки), въ томъ м5стЪ, 
гдЪ ошь вр®зывается въ восточном направления т 
въ Девненсюя горы. Пещера состоитъ изь двухъ ГОМЧИ: 
отдзленй (Табл. ЬХХХУП, 2). Вныинее отдЪ- ГОМА1 НС 
ленге, вестибуль, обращено къ западу, имфетЪ видъ ГНОРГНО 
открытой наружу ниши, выеЪчено въ верхней части ь 
скалистой стЗны и трудно доступно. Въ полу 
ниши выдолблены тироюе (20—25 см.) желобки 
(ХТ ХГУ) и четыреугольныя отвереты (ХУ, ХУТ, 
предназначенных для какихъ-то деревянныхъ со- 
оруженй. Въ сфверной половин задней стБны 
вестибула высЪчена надпись вт. двойной рамкф?). 9” 

Поле надписи (шириною 87 ем. и выеотою 1 м.) Рис. 57. Надпись въ пещерь Св. Теория. 
углублено и сверху закруглено. Надинсь боле новаго происхождешя и читается 
2» (о)уаот() (у) “9, вА(ом Г(ев)иифоу (рис. 57). 

Во внутреннее отдфлене, гробницу (В), ‘проникали чрезь входь въ видЪ 
окна, пробитый у верхняго края задней стЪны вестибула (1Х); входь прямоуголенъ, 
$6Ж70 см.; въ етнахъ его (30 см. толщины) выеБчены желобки и прямоугольныя 
углублен!л (разр. а1). Гробница исправильной формы; вь передней части шириною 
2,5 м. кь задней части суживается до 1,3 м. Потолокъ ровный; поль на 23 см. 
ниже входа. Въ полу выдолблены различныя углублешя, изъ которыхъ самое инте- 
ресное могила (1), расположенная \вдоль южной стБны. Шо форм она походить 
на ковчегь вь которомъь сохраняются мумш; сь восточной стороны шириною 
22,5 см. затЪмъ расширяется до 55,5 см. и заключается полукругомъ; длина могилы 













1) Вь скалистомъ ущельВ этой рёчки, къ срверо-западу отъ с. Деревъой, имфются также искус- 
ственныя пещеры, 
7) „ЛгевеЁ, Сему, р. 628. 
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1,4 м. глубина у пог 39 ем, а въ остальной части иемного больше; ко дну она 
суживается, притомь у ногь больше; съ южной сторопы у верхпяго ея края имЪютея 
два выдолба (а и Ъ), въ которые упирались дерсвянныя горизонтальный балки, нод- 
держивавиия крышку гроба; къ западному краю примыкаеть круглое углублеше (с), 
служившее изголовьемъ (ламегромь 32 см.), дно котораго на 5 см. выше дна могилы. 

Въ середин® гробницы выдолблены углублешя, изъ которыхъ одно (1) не- 
правильной формы глубиной 30 см., другое (У) прямоугольное 22Ж31 см., глу- 
биной 13 см. внизу расщенленное; кром того два круглыхъ на подобе неглу- 
бокихъ мисокь (Ш — даметромъ 22,5 см. и У — даметромъ 24 см.) и паконецъ 
три квадратныхь (УЪ УН и УП; эти послдюя должны были служить опорами 
столбовь внутренней постройки, отдфлявшей, вфроятно, могилу оть остальной части 
гробницы ствною (между УГ и УП). Вь стфнахъь и въ потолкЪ имфются также 
различные выдолбы. У восточнаго конца могилы въ задней стфнф гробницы сту- 
пенчалые выдолбы (4); въ той же саЪнЪ дв ниши, изъ которыхъ одна сверху 
закруглена (шириною 60 см., высотою 58 см. и глубиной 14 см.), а другая прямо- 
угольной формы (шириною 62 см. и высотой 95 см.). Въ западной стёнЪ съ правой 
стороны входа, имЪется квадратное углублеше (высотою 29 см.). Въ серединЪ потолка 
имфется выдолбъ въ виды миски (маметромь 33 см.); друме два неправильной 
формы приходятея надъ гробомъ. 

Ъ. Вь долинз р№чки Салхана-дере къ сьзеръ отъ ©. Монастырь (Прова- 
дайской окоми\, но обфимъ сторонамъ скалистаго угла праваго берега рЪчки, на- 
ходлтся пещеры, называемыя „Кара-нещери“, т. е. „черныя“ (Табл. ГхХхЖХ, 6). 

На сфверной сторон угла имютея дв прямоугольныя, открытыя наружу 
пещеры (Табл. .ХХХТХ, 4). Западная изъ нихъ (А) шириною 8,2 м., глубиною 3,8 м. 
и высотою 1,65 м; у задней ея стбиы имЪфется ступенька (шириною 60 см.) сь двумя 
прямоугольными углублешями (У, УП); двф друмя ступепьки находятся у боковыхъ 
сязнъ (1Уи УЦ). Восточная пещера (В), длиною 6 м., шириною 5 м. и высотою 157 м. 
имфла деревянную стЗну, параллельную наружной, въ разстояши 1,35 м. оть нея. 
Оть этой стЬны сохранились въ полу и въ потолк по три углублешя (Г— Ш), 
служившихь для закрБиленя отвфсныхь столбиковъ. Въ западной ст$нЪ сохра- 
нилась одна пиша (шириною 4 м.) с0 ступенькой (шириною 75 см. и высотою 
48 см); другая ступенька расположена вдоль задней ст»ны. 

Съ южной стороны угла, находится только одна открытая наружу пещера 
съ отдфлешемъ неправильной ` формы, выдолбленнымъ въ западной ел стЪиЪ. Въ 
этой же стЪнВ ‘пробить входъ въ интересное подземелье, нынЪ большею частью 
засыпанное (Табл. 1ХХХИХ, 5). Входь этоть (Х) длиною 2,7 м. высотою 1 м; 
поль его на 70 см. выше пола пещеры; ширина входа въ началВ 1,4 м, а на 
разстоянти 1,5 м. оть начала суживается до 90 см.; въ конц входа имфется камино- 
образное углублеше (разр. шп), глубиною 1,65 м.; отъ восточной стороны дна 
этого углублены ведеть корридоръ въ отдёлеше УП, соединяющееся подобными же 
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корридорами съ отдВлешями УШ, УГ и 1У. Отдфлене УТ соединено однимъ кор- 
ридоромъ съ пещерою А, а другимъ (длиною 1 м. и высотою 65 см.) съ нитей (У) 
вь отдфлеши ПУ; пиша ширнною и глубиною но 1,5 м. Отъ отдфлешя ТУ (ши- 
риною 2 м., глубиною 5,8 м. и высотою 1,45 м.) по ступенькамь можно сойти 
вь корридоръ ИП, и отсюда къ наружной стВиБ скалы, гдВ высВчены сгупевьки, 
ведупия вверхъ на плато. 

Надъ противоположнымь лЪвымъ берегомъ р. Салхана-дере возвышается 
скала Узунъ-кая, въ которой высфчено нфеколько нишъ, одинъ кресть и много 
маленькихъ отверстий. 

На сЪверь оть е. Монастырь на южномь краю вершины Сары-меше (Табл. 
ХХХ, 6) находятся римсмя каменоломни г. Марюанополя, называемыя нынЪ 
„Гепелеръ“ & подъ ними къ югу остатки стараго здавя. Друмя римсмя камено- 
ломни находятся въ трехъ м\%стахъ голыхъ холмовъ, называемыхь Кайраци, рас- 
положенныхъ кь сфверу отъ развалииьъ Марюанополя. Одна изъ нихъ „Сары-Кесме“ 
расположена въ боковомъ вилообразномъ овраг» западной стороны ущелья „Балыкъ“, 
другая „Голфмъ-Кесикъ“ въ южной вЁтви упоманутаго оврага, (Табл. ХС, 1) и третья 
„Малокь Кесикь“ въ перевалЪ изъ послФдняго оврага къ Ясы-тепенскому полю 
(Табл. ХС, 2). Сохранились хорошо только послфдтя двф. Слфды обработки камней 
уцфлФли только въ каменоломнЪ Малокъ-Кесикъ (Табл. ХОП, 1). 

3. Старыя поселенёя. в. КЖъ ефверо-востоку оть с. Чаялыкъ по южному 
склову Кушъ-Тепенскихь горъ, надъ ручьемь Дылыгь-еую (притокомь Касапъ- 
дере), въ мфстности Ески-юртлукъ („старое поселеше“) сохранились осталки стараго 
поселеня и два небольшихъ кургана. Здфеь паходять древнйи монеты (римскя). 

Ъ. Вь с. Фетекьой, бывшемъ до 1828 г. гагаузскимь (Фепево), видны раз- 
валины церкви и христанскаго кладбища. Болфе старое поселеве находилось 
у поднояйя вершины Голепть, въ м®егности Улукли (или Увлукли). Зд№сь находили 
большшя плиты, мраморные камни, камни оть рамокь вороть, кириичи, больше 
сосуды (боНиш) и византШсюя монеты. & 

Вблизи поселеня расположена группа изъ четырехъ кургановъ, подальше 
на склон% вершины Чиплакь лежить болышой `кургаяъ; другой, нлосковерх 
кургань расположенъ на югъ оть с. Асыль-бейли. 

е. Остатки поселешя имфются и у с. Комарево, на склонз между селомъ 
и виноградниками. ЗдЪсь находять болыше глиняные сосуды (ЧоНит). Одинъ изъ 
найденныхь соеудовъ ‘глубиною 1,4 м., съ максимальнымъ даметромь внутри 1,05 м. 
и даметромъ горла 0,4 м.; горло сосуда имфло снаружи дв® 00- с 
роздки. Сосудь ‹верху кругловатой формы, покрыть быль глиняной ч‹\] 
плитой (даметромъ 46 см. и толщиною 6,5 см.). На выпуклой на- Ее 
ружной поверхности его имлся выцарапанный равноконечный 
кресть (высотою 50 ем.), украшенный вокругь колечками (рис. 58). сы паек 
Въ томь же поселеви найдена мраморная плита съ рельефнымЪ па сосудь изь Ко- 
изображенемъ трехь женщинъ. Найдены злЪсь также римешя и марева. 
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византйеюн монеты и старый крестъ, извфетпый у м$стнаго населешя подъ име- 
немь „Колу-ташь“. 

Поселеше боле поваго происхождея лежало въ углу, образуемомт р$ч- 
ками Лна-дере и Фетекьой (Ески-Комарево). 

4. Вблизи источниковь Кадыкьойской рЪфчки, на югЪ отъ С. Кадыкьой, па- 
ходятся остатки стараго поселешя Клиседяинь. Здфеь найдены развалины церкви 
больше сосуды, визапт ея монеты и бронзовая эмалированная икона. 

с. Кь юго-востоку отъ с. Кадыкьой, у рчки Учмакъ-дере (притока Ана- 
дере), подъ пещерой „Кайнакъ-пещера“ сохравились слфды стараго поселения. Здфсь 
пайдены римсыя монеты и бронзовая лампочка 1). 

2. На западъ оть е Кадыкьой находнтея пещера „Коджа Маара“ (ГолЪма 
пещера); по расчисткВ ел оказалось, что она историческаго времени °). 

5. Въ с. Кушъ-тепе паходять римсюя монеты императорекаго перйода. 

4. Курганы. а. Самая интересная группа кургановъ расположена на вер- 
шин Бенть-тепе, къ юго-востоку отъ с. Кадыкьой, надъ нешерой Кайнакъ-пещера 
(надь источниками р. Учмакъ-дере). Эта группа состоить изъ 9 большихь, 4 ма- 
лыхф кургановь и 1 лежащаго на сфверномъ склон Беить-тепе (Табл. ГХХХЦХ, 8). 

Ь. У Кунеь-тепе лежить группа изъ пяти кургановъ на гребнЪ, по кото- 
рому проходить шоссе оть ©. Ново-Село въ г. Провадно, кь востоку отъ с. Кушь- 
тепе (Табл. ВХХАМХ, 7). Къ западу отъ с. Кушь-тепе, вблизи Дженевисъ-канара 
расположена другая группа изъ пяти маленькихъ кургановъ. 

г. У с. Мухали паблюдастся группа изъ трехъ маленькихь кургановъ. 

4. На юго-западъ оть ©. Янково въ одномь изгибЪ р. Гича находится вер- 
шина Бабица, соединяющаяся посредствомъ маленькой сЪлловины съ Провад®скими 
горами. Въ сФдловинв лежить группа изъ трехъь большихъ кургановъ, располо- 
женныхь въ одну линйо вь направлени съ юга на сфверъ. На востокь отъь нихь 
на склонф горы по направлению къ р. ГичВ находятся ‘4 `маленькихь кургана. 
У поднояйя одного изъ этихь курганов открыта могила, вь которой найдены 
были большой глиняный сосудъ, серебряная чадиа, иЪеколько бронзовых со- 
суловъ, серебряныя серьги, украшенныя львиными ‘головками, нЪсколько монеть 
Филиииа Македонскаго, множество серебряныхь’ позолоченныхь бляшекъ, укра- 
шенныхъ различными орнементами (Табл. ГХХХИХ, 9). Интересно, что подобныя 
бляшки были найдены въ одномъ курган у с. Бербицаз) (въ окрестностяхъ г. Пре- 
слава). Найденная въ могил чаша по формЪ, величинё и украшешямь схожа съ 
серебряной чашей, найденной въ курганЪ у с. Вербицы*), и отличается отъ по- 


слфдней только тмъ, что въ ней нфть въ серединз полека изъ виноградных 
вБтокъ и гроздей. 


) 


О другихь курганахъ мы уже упомянули при описани старыхъ поселений. 


*) Х. и Е. Шорпиль, Могили. Пловдивъ, 1399, фиг. 26. 
2) мет, стр. 118. 

8) Пет, стр." 131—138, 

“) Пет, стр. 131, фиг. 54, № 3. 


з 
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3. Водораздфльныя Ломсня возвышенности. 


Эти возвьиненности ниже другихь и представляють возможность болЪе 
легкаго перехода оть Абобской равнины къ западу. По южной части возвышен- 
ностей проходить шоссе отъ Шуулы до Разграда, а по сфверной — жел знан 
дорога Рущукъ —Варна (между станщями Шейтанджикь и Ишикларъ). До постройки 
Рущукъ-Варненской желфзной довоги здЪеь проходило Рущукъ-Варпенское шоесе 
между Разградомъь и НМовымъ Базаромь ино долииЪ Фандаклской рЪчки. Па этихъ 
возвышенностяхь находятся остатки двухъ старинныхь укрфиленй, изъ которыхъ 
одно, называемое пынЪ „Хиссаръ-Хюсекь“, находилось въ южной чаеги возвы- 
шенности, подъ вершицою Хюсекь (см. Шуменсая торы), а другое, называемое 
„Хиссаръ-Кале“, — въ сЪверной части, у с. Олуклу (Новое), на сЪверъ отъ желзной 
дороги и на сЪверо-востокь отъь упомянутаго села. 

На самомь достуиномъ мЪетЬ сь восточной стороны укрёиленя Хиссаръ- 
Кале находилась болыная башия. Ма западъ оть нея укруёилене расширялось 
и заканчивалось у крутыхъ склоновъь долины Кючукъ-Олуклу-дере; укрфилеше 
было длиною 100 шаговъ и ширнною 50 шаговъ. На разетояни около 50 шаговъ 
оть баанин проходила поперечная стфна, раздфлявшая укр$илене на дьЪ чаети. 
По краямъ этой стЪпы, повидимому, были башни. Крфпостныя стВны ночти-что 
уничтожены; при всемъ томь осталки ихъ дають возможность заключить, что онЪ 
были сооружены изъ камня и хурусана, содержавшаго въ пезначительномъ коли- 
чеетв® примЪсь песка и кирпича. Въ крфюстномъ пространствЬ нынЪ расположено 
нахотпое поле, въ которомъ паходять разбитые глиняные сосуды, монеты и друме 
предметы. Подобные же предметы попадаются и въ пахотныхъ поляхъ около крыюсти. 
Сосуды украшены параллельными вырЪзными бороздками. Найденныя монеты — 
византйеня (Юстина и Юстинана), римейя импералорсмя и автономный города 
Марюанополя. ЗдФеь же найдены золотая ложечка (для чистки ушей), кусочки стекла 
и слитокь м$ди и желфза. Эти находки указывають на то, что вблизи крБиости 
существовало поселенте. 

На юго-западъ оть кр$фиости въ долин®\ текуть два источника. Видь оть 
кр®пости почти закрыть; открыть онЪъ только на сВверъ, къ долин 'Гопалкьойской 
р%№ки. По близости `торизонть открытъ вполнф только съ болЪе высокаго мфета, 
находящагося на юго-востокь оть с. Олуклу, ГДВ были руссые редуты въ войну 
за освобождеше Болгарии гдф замфтны два небольшихъ кургана. Вблизи крф- 
пости, съ восточной ея стороны, проходитъ дорога отъ Абобекой равнины въ г. 
Тутраканъ, отъ с. Орманньой до ©. Топалкьой. 

Въ окреетностихь с. Олуклу (Новое), по направленю на с»веро-востокъ 
оть села къ крыпости, на правомъ берегу рёчки сохранились слёды етариннахо 
поселешя, гдф находять монеты Александра Македонскаго и др. Слёды другого 
носеленя зам$тны у с. Топалкьой. ЗдЪеь были найдены римеюя монеты и друге 
старинные предметы. При раскопеВ одного кургана извлечены были глиннныя урны 
съ пепломъ, а по разсказамъ, и бронзовые предметы. 
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4. 1Шуменсния горы. 
Т. Шуменское плато. 


Шуменское плато, за исключенемъ западнато склона, ограничено крутыми, 
большею частью даже скалистыми обрывами. Чрезь плато отъ г. Шумена (Шумлы) 
къ Ришекому боазу (проходу) можно пройти чрезь с. Драгоево, с. Ришъ и др. 
Путь этоть идетъ и черезь 'Гроицый проходъ и называется въ цфломь Шуменскимъ 
боазомъ. На этомь плато существуютъ, кромЪ турецкихъ кр®иостей новаго времени, 
старинныя крёпости и искусствеппыя пещеры. 

1. ртпости. На краю плато въ двухъ мфестахъ сохранились остатки кр}- 
постей: одна изъ нихъ, извВетная подь назважиемъ „Бобата“, находится въ южной 
части плато (надъ долиной р. Врана), другая, по имени „Хисаръ“, въ сЪверной части 
и защищала Шуменсмй проходъ. Гретья крЬпость находится на вершин Сиври-тепе. 

а. Между „Осмаръ-боазъ“, называемымъ еще Монастырскимь доломт, и 'Тро- 
итекимъ боазомь оть Шуменскаго плато отдёляется на юРь длинный отрогъ, тя- 
нущся отъ г. Каинлыкъ-баиръ чрезь плато Четика-дузу до Бобата. Верхний ярусь 
этого отрога со стороны Троицкаго прохода ограпичень скалистыми обрывами Сара- 
канара и Четика-канара (Табл. ХС1). Южпый край обрыва заканчивается остро- 
верхой скалой „Гагата“; на западь оть пея обрывь съ южной сторопы также 
скалисть. Въ углу плато, у скалы Гагата лежать остатки старой кр®пости „Боба“ 
или „Бобала“ (Табл. ХСИ, 2). КрЬиость эта состояла изъ двухъ концентричпыхь 
съ Гагата укрфилешй: наружнаго (П) и внутренняго (Т), упиравшихся на восточной 
и южной сторонахъ вь обрывистыя скалы, составлявшя ся естественную защиту. 

ДвЪ друмя стВны внутренняго укрёпленя прямы, почти равны, ЛцНоЮ 
140 шаговъ и сходятся почти подъ прямымъ угломъ; сЪверная стфна направлена 
почти на востокъ, а западная подъ 20° ЮЗ. Входъ быль въ западной стВиЪ, вь 
50 шагахъ оть сфвернаго конца ся, и, вфроятно, быль защищень башней (Л), что 
можно заключить по насыпи, похожей па курганъ. Оть входа вдоль внЪшней сто- 
роны стБны до сФвернаго ея конца видифетсх выбоина, представляющая, можеть 
быть, слФды старой дороги. Другой, меньний входь находился, вЗроятно, у во- 
сточной стБны (Е). Кром того было нЪсколько входовъ и въ прилегающихъ обры- 
вистыхь скалахъ; у восточнаго конца южной стВны вблизи скалы Гагата замены 
уже стерийяея ступени (С), высфченныя въ скал, а на западномь конц} той же 
стВны имфется раещелина скалы (В). ВнЪшнсе укрзплеше (зафигрит) было укр- 
плено слабЪе внутреннаго. (Она, его, въ вид ломаной лини длиною 470 шаговь, 
шла отъ южной скалы до восточной. КрЬпостныхь поетроекъ здЪеь не замфчается. 
У восточнаго конца крЪиости (0), вфроятно, были небольшя ворота; къ нимъ 
иЗВНВ крепости. высфчена поперекъь скалистой сны дорога, по которой спускались 
въ Троицый проходъ. По собраннымъ свздЪыыямт, вь развалинахь крёпости была 
найдена кладоискателями плита съ славянской надписью, впослБдетыи утерянная, 
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Па еЪверъ оть кр$пости, на плато Четика-дузу находится старая камено- 
ломия, откуда, по преданию, брали камень при постройк® стараго Преслава. 

На скалЪ „Сакала-ташь“ обрыва, лежацато къ востоку надъ 'Троицкимъ 
проходомъ, находятся развалины небольнгой старинной крФпости, скрытыя въ кустар- 
пикЪ. На самомъ верху замЪтны сл6ды ломаной стФны, уголь которой обращенъ 
къ плало. 


Ъ. На юго-западъь отъ г. Шумлы, надь м%Ъетностью „Къошгкове“, оть плато 
Хиссаръ-дузу вдается въ Шуменсмй проходъ узый отрогъ, ограничевный долинами 
Сулу-маара-боаеъ, Хисаръ-боасъ и одной маленькой балкой, впадающей въ Хисаръ- 
боасъ. Ча верху отрога находятся остатки старинной крфпости, называемой нын$ 
„Хисаръ“ (Табл. ХОП, 3, 1. 

КрЁпость сообразно вершин отрога имфеть форму клина, острие котораго 
обращено на западъ, а осповаше на востокъ. Сфверная и восточная стороны укр»- 
плешя тянутся по верхпему ярусу скалистых крутыхъ обрывовь, а южная 
по склону вершины. Длина укрфиленя 350 шаговъ, & наиболыпая ширина — 150 
шагов. Самое высокое м%®ето укрфиленя лежить у середины сЪверной стороны. 
На этомь м%стЬ видны осталки строен (А) прямоугольной формы (30%15 ша- 
говъ), большая ось котораго направлена на восток. Можеть быть, это остатки 
церкви. Кромф развалинъ этого сгроенйя замфтны еще и друйя по склону крЪ- 
пости. Оть крЬпостныхь стЁнъ сохранилось мало остатковъ: у сБверной врёпоетной 
стВны замфтны и слды башень (1—4), выходящихь наружу за линйо укрфилешя. 
Главный ворота находились, вфроятно, у западнаго, оетраго угла крфиости; малми 
ворота, находились, по преданио, въ середин® сфверной, а друмя у восточиаго копца 
южной стфны. Ниже главныхь вороть въ скал сЪвернаго обрыва имфетея еете- 
ствениая пещера, называемая „Гаказма-маара“. х 

Цередь западной частью южной стЪны, въ томь мфеть, гдз кр$пость была 
наиболье доступна, въ каменистомь грунт выеВченъ ровъ (Е), доходяний почти до 
сЪверной скалистой крутизны, шириною около 6 м. Вь 70 шагахъ къ западу отъ 
него спускался окоть къ долинЪ, расиоложенной къ югу отъ укр$пленйя. Оть окопа 
сохранились только слабые слфды. На конц окопа имфется въ скалЪ естественный 
входь (М), шириною 3,6 м. длиною 5,5 м., вблизи котораго видны остатки старой 
прямой каменной дороги, соединявтей Шуменемй ипроходъ съ Вранской долиной. 
По преданйо, эта дорога въ старое время вела изъ Хиесара въ крфпость Бобата 
Для охраны этой дороги въ турецкое время быль построень редуть на юго- 
западномь склон№ Хисара (В). Въ крФпости находять монеты; мы видЪли здБеь одну 
мЪдную автономную монету римскаго времени, византйеюя (большею частью 
Юстивщана и позднфйиия вогнутыя), венещанеюя и тонюя мфдныя монетки (дламе- 
тромъ 1,4 см.) безь надписи, съ коронкой на одной сторонф и знакомь на другой. 

Ж»ь западу оть Хисара, на плато между Хисаръ-дузу (Кале-дузу) и Хинт- 
бунаръ-дузу, находятся остатки стараго военнаго лагеря (Габл. ХОП, 3, П), который 
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ла сЪверЪ ограпичивалел крутымъ скалиствехъ обрывом. Опо представляетъ пспра- 
вильный четыреугольнивь съ некривлепными сторонами; наибол Бе длиицая занадпая 
сторона длиною 130 шаговь, южная 300 шаговъ и восточная 250 шаговъ. От 
слабыхъ сгБиь сохранились только пебольште остатки въ видВ каменнаго окопа. Ла- 
герь быль доступен, сь трехъ сторойъ плато. Слфдоръ башенъ и вороть не видно. 
Въобрывъ былъ всего одинъ входъ у сВверо-восточпаго его угла, по которому сиу- 
скались къ источникамь, текущимь по склону горы. Въ лагерф не замЪтно остат- 
ковъ какихъ бы то ии было солидныхъ строешй, тамъ и сямъ попадаются отдЪльние 
камни, а дождевые ручьи обпаруживають ипогда остатки стЪФиь, составлеттыхь изъ 
простого бута безь цемента, предетавляющихъ, можеть быть, оспованя бывшихь 
деревянныхъ построект. 

Вь одномь мВетБ лагеря замфтны круги изъ камней: это, можеть быть, 
остатки турецкихь палатокъ. Къ западу отъ лагеря па плато имфетея воронко- 
образное углублене, пмБющее сообщене съ источникомь Хинъ-бунарь, такъ что 
дождевая вода ие задерживается въ немъ!). Ча плато Кале-дузу, между лагеремъ 
и Хисаромъ у самой крутизны быль колодець, высфчепный вЪ скал (В), теперь 
засыпанный. | 

с. Оть Шуменекаго илато на юго-западь отходягь два отрога, обравующе 
проходъ у с. Кочево (Къойтешъ); черезъь иихъ проходить важпый тракть кь Шу- 
менской кр®ности оть ПВербицкаго и Котленскаго проходовъ, охранявиийся во 
время владычества турюкъ Тырновскимь релутомъ па Шуменскомь плато. Ча за- 
падномъ отрогБ возвышается копусообразная вершина Сиври-тепе (т. с. „острый 
верхъ“), & на южномъ краю ея вершина „Стража“; педалеко отъ Стражи раепо- 
ложена бодЪе низкая вершина Муру-баиръ съ турецкими укрфпленями наверху. 
По склонамъ Сиври-тепе находятъ остатки старыхь кр®постныхь стВнъ, нынЪ почти 
совершенно исчезнувщихт. 

2. Искусственныя пещеры и выдолбленности. Известняковая порода скалъ 
Шуменскаго плато была очень пригодна для выдалбливаня искусетвенныхь пещеръ. 
Начиемъ описаше этихъ пещеръ съ пюга. 

а. На днЪ „Монастырскаго дола“ (Осмареый) боаст) (Табл. ХСОПТ) въ за- 
падной скал плато паходится пещера „Востадиновь монастырь“ (Табл. ХСП, 4), 
ны трудно доступная. Вь день Св Константина окрестиые жители стекаются 
сюда для празднества. Пещера состоить изъ двухъ отдфленй. Восточное (ИП) 
представляеть церковь, выдолблениую въ скалВ; ось ея направлена на востокъ; 
по форм она почти’ квадратная ©0 стороной въ 4 м, высотою 98 м. 
Въ серединЪ восточной стфны высфчена апсида (Р) ламетромъ 2 м. и глубиной 
1,68 м.; уровень передней части апсиды (въ 54 см.) одинаковъь съ уровнемъ 
самой церкви, въ задней же части уровень выше. Вь полу задней части апсиды 
выдолблена дыра (р) прямоугольной формы (30Ж40 см.), глубиною 25 см. а 
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па диз ся другая менышая, глубиною 17 см. для вставлети столбика, под- 
держивавшаго алтарную нлиту. Въ стБиб ансиды наверху высчены 2 ниши 
(с, {. Вь восточной стЪнф церкви по бокамъ апсиды пмфется по одной четыреу- 
гольной, сверху закругленной нишЪ, изъ которыхъ сфверная (Ъ), ширнною 78 см., 
глубиною 55 см. и высотою 1,2 м, находится на разстояши 80 см. отъ пола; южная 


(Г) шириною 50 см. глубиною 36 см., выеотою 1 м. на разстояне 1,12 м. оть пола. 


У южной стБиы церкви на восточномь концБ ея высфчена скамейка (у) 
шириною 26 см., а надь ней, въ разстояши 80 см, входъ (0) въ отдёлене И 
уровень котораго на 13 м. выше уровня церкви. Отд$лене это длиной 2,4 м. 
шириною и вышиной но 145 м.; входь, ширияою 85 см., снабженъ внизу 
порогомъ высотою 10 см, а по боковымъ сторонамъ его имфются желобки для 
деревянной дверцы. Отдфлене ИГ иметь также и окно (0), выходящее наружу. 
Возл скамейки (у) имфется полупилясгрь (у), 58Ж3З5 см, вышиною 53 см. съ 
отверстемъ сверху (мам. 16 см, глубиной 24 см.). ПодлВ пилястра выдолблена 
скамесчка (6) вышиною 25 см. а далБе дугообразная ниша (№), даметромъ 2,20 м. 
глубиною 85 см. съ уровнемь на 18 см. выше уровня церкви; въ нишф окно (К) 
75 см. шириною и 1/5 вышиной, выходящее наружу. Въ сфверной сти у 
восточнаго конца ея ниша (а) шириною 69 ем. вышиной 1,2 м, глубиной 56 см.; 
возлВ пиши скамейка (1) шириною 25 см. и полупилясгрь (х) 45Ж25 см., вы- 
шиною 1,17 м. Въ занадиой половин сЪверная стВна на 2,25 м. открыта (Е) 
въ западное отд®лене пещеры; у восточнаго конца этого пространства имЪфется 
углублене (даметромъ 20 см.) для балки, служившей, вЗроятно, опорой деревянной 
стЪпки. У западпой стВпы высфчена скамейка (4) длиною 2,5 м, шириною 23 см., 
а у южнаго конца ея входъ (М) шириною 85 см., сь паружной стороны 
котораго полукруглая ступенька (Й', даметромь 55 см. Потолокъ ровный, вь южной 
части немного суженъ. Отъ живописи по стЪнамъ сохранились лишь незначительные 
елфды: надъ нишей Ъ зеленая занавёсь на черномъ фонё и часть вфица святого ; 
надъ нишей а голова святого съ бфлой бородой и желдымь вБнцомъ; въ ансидВ 
на зеленомъ фонЪ въ красной рамкВ часть желтацо нада _ЕвЯТОГо. 

Западное отдфлеше пещеры (Т) неправильной формы (шириной 8,5 м., глу- 
биной 9,5 м.). Сь восточной стороны въ него вдается массивный столбъ непра- 
вильной формы, дёлящ отдфлеше на дв части. На сфверной сторонф столба 
имфется ниша (шириною 1,4 м. глубиной 35 см. и вышиной 95 см.). Въ передней 
части западнато отдфленя, въ равстояни 1,65 м. оть входа въ церковь (М), у южной 
ст$ны высфчено корыто (5), длиной 1,55 м. шириной 82 см, глубинной 1,2 м, 
съ осью па сфверь. Надъь нимь вь южной стВнф высбчена ниша. У западнаго 
конца южной ‘стВны усгроены двф ниши: восточная (1) шириною 1,08 м. и глу- 
биной 1,3 м. сь окномь (вышиною 1,15 м.) и западная (В), шириною около 3 м. 
и глубиной 1,45 м., еь двумя неправильными маленькими оконцами (, 1). Вь 
и задней части западнаго отдфленя выдолблено неправильной формы 
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корыто (Г), 24Ж0,75 м. глубиною 90 см. съ осыо на воетокь. У западной 
ст$ны высЪчена скамейка (в) ширипою 40 см. 

Ъ. На востокъ отъ „Монаетыря“ на склон плато Бакаджикъ, на которомъ 
цостроенъ педавно редутъ, выдаются дв скалы. Въ западной, „Белберъ-канареси“, 
находится недоступная искусственная пещера, открытая съ наружной стороны; въ 
середин$ пещеры стоить столбъ, оть котораго пещера и носитъ назване, „Дерекмя“ 
(столбъ). Въ восточной скалВ видны слды долбленя (на Табл. ХСШ скала видна 
съ правой стороны долины). Подъ скалами, гд$ происходить храмовое праздненство 
въ день св. Консталтина, имфется обильный источпикъ съ фонтаномъ „аязма“. 

Въ монастырекомъ проход имфются и остатки стараго поселеня. Здесь, 
найдены византйемя монеты, развалины маленькой церкви, гробницы 60 сводами, 
сооруженныя изъ плитъ, простого камня и кирпича. Предаме говоритъ, что въ 
этомь мфет6Б стояль нфкогла городъ „Зеленъ градъ“. 


П. Троицкйй боасъ (Турвиса). 


'Троицый проходь внизу горой Мамилъ-баиръ раздЪфляется вилообразно на 
западный проходъ „Мопастиръ- боасъ“ или „Балкапъ-тарла-боась“ и восточный 
проходъ „Киресъ-боась“. Въ Троицюй проходъ очень круто, & въ верхнемь лрус% 
даже обрывисто, спускаются склопы Четика-дузу и Бобата на западЪ, и Кючюкь- 
дузу со скалой Сакала-ташь па востокЪ. На югЪ проходь замыкаетсл низкимъ 
отрогомь вершины Бобата, называемымь Хамалыкъ-дузу (на югъ оть с. Троица). 
По проходу протекаеть Сучиканъ-дере, притокь р. Враня. 

Мамилъ-баиръ спускается отъ плато сначала, обрывисто (Мамилъ-ташгь-канара) 
на второе, болфе низкое плато, затЪмъ круто низвергается въ самый проходъ. На 
боле низкомь плато „Мамиль-ташь-кале“ рисустся вертикальная скала\„Мамилъ- 
таль“, иначе „Декили-ташть“ или „Моминъ-камакъ“ (Табл. ХОУ, 1). 

У этой скалы лежать остатки разныхъ стВиъ, ограничивающихь н%сколько 
неправильныхь просгранствъ. Остатки эти теперь имЪють виль простыхъ камен- 
ныхъ кучь, кромВ камия не замЪтио никакого другого › строительнаго матерала. 
Лено только, что это не стЬны кр»иости. ВЗроятно, это остатки ограды мона- 
стырскато двора, но можеть быть, что западныя стБны, идупйя по склону прохода, 
вблизи Мамиль-таша, представляют, остатки болЪе стараго укрёплешя. У подножя 
Мамилъ-баира въ проходф находится обильный источник „Башъ-бунаръ“ съ остал- 
ками построек вокругь него. Другой источникъ съ искусственнымь фонтаномъ 
въ самой скалЪ ВаходикС надъ Киресъ-боасомъ по склону Кючюкъ-дузу. Благо- 
даря обилю воды въ ‘проходв и въ ныпфшнемь с. Троица на этихъ м%фетахъ’ 
существовало старое поселеше еще въ римское время, что ясно вытекаеть изъ 
найденимхь здфсь монеть. Мы видъли римешл монеты республиканекаго перлода, 
мопеты времени императоровь (Веспа@ана, М. Аврежи, Гормана и др.), а также 
городовь Одесса (времени Гордана) и Истра. 
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Искусствеиныя пещеры. а. Въ „Мамиль-таиВ“, высота котораго около 12 м., 
нещеры большею частью ие доступны (Табл. ХСГУ, 1). Па южной сторопв скалы 
виден, четыреугольный входъ въ пещеру, съ одиимь овномь; надъ нещерой выдол- 
блена небольшая камера. На восточной сторошВ выдолблено отверете. У юго-восточ- 
наго угла подножия скалы высЪчена скамейка, а подъ ней маленькая шииа. У запад- 
паго края сЪверной стороны устроена камера (ширилою 2 м, глубиною 1,45 м. 
ни высотою 21 м), въ задней стВиЪ которой высечена маленькая нина (60 см. 
инрицою, 35 ем. глубиною, 1,05 м. высотою, на разстояни 55 см. оть пола). На 
плоской верхушкВ Мамиль-Гана имВлась постройка изъ тесанаго извесгияка, сви- 
запнаго хурусамомъ. Н»Ъкоторые камни скатились къ нодпожно скалы. Къь этой 
постройкЪ, вЗроятно, взбирались при помощи деревяниой лБетницы. Вь развалинахъ 
постройки, представлявшей, вфроятно, церковь, найдены плиты 0 славянскими 
надиисями; одна изъ пихъ хранится въ корчыВ с. Осмарь у г-на Вичо Попова, 
(Табл. ХСУЦ, 16). Плита изь известняка, гладкая со вефхъ сторонъ, толщиною 
5 ем. длиною 37,5 см. и высотою 30,6 см. Ца передней сторонЪ ся выдолблено 
поле, глубиною 1,8 см. высотою 24,1 см, шириной въ серединЪ 30 см.; на 
немь высЁчена надпись въ 8 строкь, изъ которыхъ три верхнихъ почти совер- 
шенно стерлись. 


На югь оть Мамиль-таша лежить другой каменный блокъ, высотою около 
3 м, иириною 3 м. и длиною 8 м. вь ‹Ъверномь направлеши. На западной 
сторон® сго замфтны остатки выдолблениой афстницы. Почти въ середин® верхней 
илоскости выеЪчено корыто шириною 62 ем, длиною 1 м. и глубиною 68 см.; 
въ сБверной части корыто немножко расширено и округлено; большая ось корыта 
направлена на сЪверъ. Къ корыту ведуть нЪсколько желобковъь для стока воды. 
Вокругь его выдолблено ифсколько дыръ для отвфсныхь балокь, откуда слФдуетъ, 
что падъ корытомъ быль навфсъ. Предиолагаемъ, что это осталокь баптистерия. 
На сЪверо-западь отъ Мамилъ-таны, въ углу укрёилешя, находится заваленный 
колодецъ. 

ь. На западномъ склонЪ Мамилъ-баира, въ) среднемь ярусБ крутого 
обрыва паходитен искусственная пещера Монастырь" или „Балканъ-тарла-маараси“ 
(Табл. .ХХХУИ, 1 а). Пещера состоитъ” изъ двухЪ вполиВ раздфльныхъ камеръ. 
Южная представляеть церковь. Сама” церковь (А) почти квадратной формы 
(44Ж4,4 м., высотою 3,5 м.), 65 обьЮ` въ направлеши 75° ЮВ. Входь въ церковь 
(УШ) находился въ западной половин» сфверной стфиы; онъ быль иробить въ одной 
неполной нишЪ^въь 9 м. ширины, глубиною у восточиаго края 1,4 м. Ворота, 
шириною 1,45 м. и висотою 1,7 м, наклонены къ сЪверной стнф. Оть нихъь 
сохранилея только ` нижний желобокь Въ восточной стёнЪ церкви имфется 
ансида`(П) сь Даметромъ 1,95 м, глубиною 1,44 м. и высотою 3 м.; анеида 
перемфщцена отъ середины стфны па югъ. Свверифе апсиды въ той же самой 
стЪнЪ высБчена полукруглая ниша (1), высотою 155 м, шириною 0,96 м. Вблизи 
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наружныхь краеь маши выеБчены  вериальные желобки (шириною 7 сы) 
дли рамки. Отгь ансиды черезь вхоть на полу церквы танегся неправильной формы 
расщеиииь скаты; она, вБролкно, была толи засыцана, такь вкакь возаЪ нел не 
видио желобковь дая поврывавинеуь се шииъ. Только у центра апенды на одной 
сторон6 расщенины находитея углублеше (ХШ), нинииюю 23 ем. для алтарнаго 
калия. Вь двухь бововыхь стБиахъ церкви, нь разетонии 70 см. оть восточной 
стим са, высфчены желобеи (ХЬ ХИ). ннциною 15 ем., дая заврЪалешия иконостаса 
Часть другого подобилго желобка (ХТУ) въ южной стфиЪ находится въ разстолиш 
1,6 м. оть нредыдущаго. Между этими желобками паходится ниша съ паклониими 
боковыми стфиами (ХУ). 

Въ занадтюой сти церкви примыкасть другая боле узкая камера (В), ось 
которой отклоняется оть оби церкви; эта камера, шириною 3 м. суживается къ 
запалу до 23 м.; глубиюю она въ 3 м. Камера отдфлилась отъь церкви деревянной 
стЪпой, огь котарой остилась толыю желобки (УП, а деревяниымь нотолкомь она 
раздфлялаеь на два этажа: пнииий 158 м. высотою и верлшй 1385 м. Въ ворх- 
НЙ отажь вела, вфролено, деревянная лфстиица, находившаяся па занадь оть входа 
въ перковь Западная сгриа задпяго отдфлешя частью обрупилась; вь пей сохранились 
остатки оконь. Въ каждомь этаж было но одному окну; пижнее окно (ТУ), высотою 
около 1 м, находится въ пи; сь виутренией стороны 6го выдолблена раме: 
нириною 10 ем., глубиною 30 см., а также желобокъ для окониицы. 

В» южной стБиб задияго отублеия высфчена ниша (С) инфииою 2х. и 
глубиною 63 см.; задняя сгиа ел тенерь обрушилась. Иа полу шини’ видна 
гробпица (111), 1,27Ж0,54 м. немного суживающаяея киизу. Спереди ниша завры- 
валась деревянной стЪикой. Второе отдфлеше пещеры расположено къ^с»веру отъ 
входа церкви. Форма сго — ирямоугольникь 3Х9,8 м. съ осью, направленной на 
юго-востовь. Это отдЪлеше состояло изъ лвухь частей: сфверной (Ху боле тЪеной 
(2,2 м.) в низкой чаеги (длиною 2,9 м.), и южной (1Х), 2,8 м. высотою. Въ задней 
стВнЪ южной части, на высотВ 1,6 м. оть пола, выдолблень рядъ отверетй для 
подпорокь горизонтальныхь балокъ; нередияя `паружная стфиа этой части била 
изь дерева, 

На стБнахь церкви пе видно `елфдовь живописи. На восточной стфнф ся 
между апендой и иншей высфчены` кресты и друме знакн; подъ нишей простой 
равноконечный крестъ (таб: ЬХ&ХУГ, 1, 0. 


` 


ПТ. Калугерск1й боаеъ. 


Калугерсый боась представляеть маленььй проходъ кь сфверу оть ©. Ча- 
талларь (Крумово), между Кючюкъ-дузу и Калугеръ-канара-дузу. Склоны его ска- 
листы. Отъ западнаго плато къ то-посточиому углу прохода спускается Шаханъ- 
капаре; внутри прохода подымается скала Иласала-канара, а отъ восточнато плато 
спускастся Палугеръ-канара. Въ проходЪ, по дорог на вершину плато, находится 


пебольтая скала со слбдами старой каменоломни для тесапаго камня. Въ скалЬ 
высБчепа ниша неправильной фюрмы (пнфииюю около 10 см. глубиною 11 см. и 
высотою ЧТ см.) Оть Валугер-вонара спускаются па югь отроги Варауль-тене 
и Саваръ-тепе. УБетнюсть. расположениат межау восточиымь угюмъ этих отро- 
говъ и Калутерт-капара. называется „Разбой“. 

Искуственныя пещеры паходятен въ двухъ мЪстахъ. 

а. Мердевенли-маара или Калу ска пещера") находится въ скалЪ Калугеръ- 
капира (Табл. ХСУ, 3). Къ нещерЪ поднимались ио каменной лБегииц» (В), вые\- 
ченной иь скал (Табл. ХОУ, №); лфетпаца имЪла опигь нерегибь (Т); илощадка 
перегиба 65 тд см.; инжияя половина лЪетинцы почги стерта; здЗеь было 13 сту- 
ненекъ; есь виипей стороны аЪстница имфла пернаа. Верлная половина лЪегницы, 
шириюмю 60 см. нмфла около 15 стуненекь; въ пижией части ея были каменныя 
перила, высотою около 1 м. а верхняя часть имбла видь хода (Табл. ХС, 2), 
вылолблениаго подъ входным огдвлешемь (ИП) на тлубииь 1,2 м. На 6 ой ету- 
неньк® верхней половины была дверца (1\), оть которой остались только желобки. 
Надь верхней частью уЪетиицы быль деревянный поголокъ; отверстия для опорных 
столбовъ этого потолка сохранились па иолу входнаго отдфлешя (Табл. ХСУ, 2). 
Нехера высЪчена грубымъ осгрымъ пиструмситомь и состонть изъ трехь камер. 

Восточная камера (ПШ) представляла церковь длипою 6,75 м. ннириною + м., 
сь направлешемь 80° ЮВ. Алтарная часть церкви М (Табл. ХСУ, 2) ширииою 
3,2 м. и глубиною 157 м. Алтарь находитея въ южной ел части, въ анемд 
глубиною 1/18 м, маметромь 2 м. и высотою 3.1 м. ОБверная часть анеиды вт 
восточной стБаЪ имфла сверху закруглениую пишу (4) шириною 87 см, "дубинок 
43 см. и высотою 12 м.; другая ина (2) высЪчена въ сверной стфи\ (шириною 
70 ем. глубитюю 35 см, высотою 1 м.). Въ ожной ств алтаря ъь пи 
(К) съ размБрами, подобпыми шредыдущимь. р 

005 алтарныя части покрыты цилиндричеекими сводами, высфчепными вт, 
скаль; высота свода въ южной части около 31, а въ сфвериой около 2,3 м. 06ъ 
части исрвоначально отдфлялись пыи$ уничтоженной перегородкой (У), на которую 
опирались Своды и въ которой быль иробить входь (УП. Въ стБыЪ вдоль 
сводовь, между двумя частями церкви выебчена рамка (шириною 10 ем, глубиною 
5 см.), а на полу у боковыхь стВлъ выдолблены два отверстия (1,2) для укрёнлешя 
икопостаса. Въ мЪств царских воротъ. на полу выдолблено нолукруглое отверстие 
(©) маметромъ 45 см. 

Запалная часть церкви почти квадратной формы, 4Ж4 м.; нотолокъ ея 
ровень и лежить на высот 28 м.; уровень пола немного пиже уровня алтарной 
части. Въ восточномь концф южной стфиы выдолблена полукруглая пиша (К), Ма- 
метром” 1,16 м.’а вЪ ней пробито пеправильное маленькое окно. У западнаго 
коицал той стБны выефчена скамейка, (в) и вблизи нея паходитея пробитое въ 


1) Сы. Д. Н. Заатарсма въ Бълхарски Прегяедь, Ш, Софя, 1897, стр. 58—59. 
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стфиф маленькое, пе виолиб правильное, еверху закруглениое окно (90), высотою 
125 м. шиииюю $5 см, въ разстояни 75 см. оть пола. Въ южной части за- 
надной стВны пробить входь вь церковь (Е), соединяюний ее съ преддвермемт; 
входь правилыюй формы (нигрипою 1.15 м.); въ него была вложена рама для 
дверей, оть которой остались только желобки и дыры въ боковыхь стБиахъ для 
укрЪиленя верхней нонеречной балки. 

Средияя камера (ПШ) — входпая, ширипою 3,7 м. и глубиною около 4,5 м., 
внолиЪ открыта наружу, ино первоначалью имфла снаружи деревянную стЪну, 
о которой сви\Бтельетвують только желобки въ полу (о, 1). Вь западиомь конць 
сфвериой стфиы выефчена четыреугольная шина (5), иифиною 1,68 м. глубиюю 
1,55 м. и высотою 3,1 м. На нолу высфчены лестница и углублешя (3—9) для 
балокъ, входь къ лЪетницв (В) и одна выдолбленноеть (С). 

Западная камера (Г) почти квадратной формы 3,2Ж3.9 м., высотою 9 м. 
Сь предыдущей входной чаетыю эта камера соединена входомь (А), шириною 
137 м, толщиною простБика 57 см, съ высотою входа 1,52 м. Уровень входа 
на 30 см. шике уровни входной части. Во входЪ сохрапилнись желобки для дверей. 
Вь южиомь конць западной етЪны высечена четыреугольная злиниа (а), ширипою 
1.3 м., глубиною 35 см. на 33 см. ниже уровия пола камеры. Въ ниш, вфроятно, 
стояль гробъ. Въ южной стЪуБ иробито два окпа неправильной формы (Ъ, ©). 

Ъ. Иласала-маара (Аджемъ-оглу-маара) или ЛЪБса-маара (Табл. ХСУТ, 2) вы- 
сЪчепа въ скалв Илавала-канара состоящей изь мелкозериистаго известпака. Въ 
еБверной стфиЪ скалы была раещелина (Г), которую приспособили какъ входь въ 
иещеру. Въ пещеру вела прямая лЪфетница, которая внизу была деревянной, а, на- 
верху каменной, выефчениой въ скал. Въ расщелии®, въ середин® боковыхъ стфиъ, 
вблизи мотолка высфчены отвфсные желобки (ширнпою 32 см., глубиною 20 см.) 
для преграждавшей входъ деревяипой стБики съ дверцами (1). Нещера состояла изъ 
двухъ отдЪленй: сЪвернаго (А, В, С), церкви, и южнаго (0, Е). Церковь величиною 
3,35. 12 м.; болыцая ось ея направлена къ востоку, но въ задней части нЪсколько 
отклоняется на югъ (65° ЮЗ). Входъ вт, церковь идетъ прямо оть лфстницы почти по 
середин® сЪверной стФны церкви. Противъ входа въ Южной, стВиЪ пробить входъ (Ш) 
изъ церкви вь южное отдлеше, ширииною 2,23 м. Церковь, вЪроятно, была раздфлена, 
на 3 части. Восточная часть (А). длиною 5,5 ‘м, высотою 3,4 м. съ ровнымъ по- 
толкомъ; въ восточной стБив высЪчена полукруглая апсида (ТУ) дуаметромъ 1,6 м. 
и высотою 2,55 м.; вблизи аси, съ сЪверной стороны, выдолблена ниша (У), 
шириною 70 см. высотою 1,03`м.‘глубиною 49 ем. въразстояши 73 см. отъ пола. 
Алпсида и ноша сверху полукруглыя; вдоль полукруглыхъ частей въ восточной 
стБнЪ высфчена концентрически рамка (шириною 12 см. глубиною 8 см.) 
‘Табл. ХСУТ, 2, Б). На разетояни 14 см. отъ этой рамки высфченъ желобокъ ши- 
риною 30 см. п глубиною 18 см. Какъ рамка, такь и желобокъ сильто стерлись. 
Въ боковыхъь стВнахь церкви на разстояти 1,5 м. оть восточной стВны высфчены 
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отвфепые желобки и отверсйя для прикрфилешя иконостаса (УГ—УПВ. Почт над 
иконостасомъ свыфшивастея еъ потолка тонкая стфика на подобе занавеса (УПО; 
можеть быть, это остатки первоначальнаго иконостаса. Въ сереин апсиды выдол- 
блено квадратное отверсте (40: 40 см.) и желобокъ для алтарнаго камия. 

Алтарная часть церкви освыцалась расцелиной въ скал (]Х), нроходящей 
въ сфверной стЪиЪ помфщеня; толщина стбиы 1,45 м. Въ этой расщелинв (пи- 
риною 83 см) находилось деревяпное окно, разстомие котораго оть пола 92 ем.; 
оть окна сохранились только углубленя. Въ южной сти алтарной части существуеть 
входъ въ маленьый корридоръ (Х), высотою 2,1 м., шириною 90 см. н длиною 135 м. 
ведушй въ южную камеру пещеры (0) съ неправильныхь потолкомь. Въ коррн- 
дор была дверь (ХП, о которой свидЪтельствують только желобки у южиаго края 
боковыхъ стВнокь. Въ сфверной стЬнЪ церкви, во всю длину ся, высечена непра- 
вильной формы пнша (ХИ) па высотБ 54 см. оть пола. Воза иея у входа 
выдолблены дв ступеньки (ХИ), служивийя, вЪроятио, скамейкамн. Въ сере- 
дин южной стЬны по отвесной лини выдолблено два отверема. Средняя часть 
перкви (В) служила какь бы преддвемемь (дянною 3,5 м.); потолок ея ие- 
правиленъ. Западная часть (С) темная; эта часть расширяется къ западу до 1 м.; 
глубина ея 2,8 м, высота 2,9 м.; потолокь ровный. 

Южная камера пещеры состоит изъ восточной части (0) и западной (Е) 
Восточная часть (2) правильной формы (длиною 4 м, шириною 2,5 м. и высотою 
1,85 м.) и отдьлялась оть западной деревянной перегородкой (ХГУ), огь которой 
сохрапилиеь только отвфеные желобки (тириною 11 см) и углублеия для верхней 
балки. У восточнаго края южной стим видна небольшая трещина скалы въ видЪ 
неправильнаго окна (ХУ). р 

Западнаи часть (Е) шириною 4,3 м. и длиною 3,5 м, съ потоком, ле- 
жащимь на 98 см. выше предыдущаго. Это отдБлеше оть иреддверм” церкви 
отдЪлялось деревянной стЪной, оть которой остался тоько востоупый желобов 
(ХУП. Въ юго-западномъ углу этого отдлеши высбчена скамейка {ХУП), падъ 
ней неправильное окно; въ западной стЬнЪ выдолблена пиша (ХУШ), инриною 
2,8 м. высотою 1,9 м. и глубиною 1,7 м. 

Пещеру долбили широкимъ (въ 2,8 см.) острымъ инструментомъ, а пишу болЪе 
узкимь инструментомъ. ВнЪ пещеры въ сти скалы, передь входомт, выдолблена 
прямоугольная (4,2Ж3,3 м.) открытая наружу пещера (Е) сь пеправильнымь по- 
толкомъ Она паходится около`9 ‘м. ‘подъ уровнемъ церкви. Отъ Иласала-маара 
была построена мощеная дорога, проходившая по склону горы па сЪфверь черезъ 
рЬку и извивавшаяся далфе къ Калугеръ-чушме до нижииго конца прохода. 


ТУ. Ченгелеклй (Дивъ-дфдовеклй) боасъ. 


Въ крутыхъ скалахь замфтны слабые слфды искусственпыхь пещеръ. Въ 
проход надъ источниками „Бешъ-бупаръ“ найдены остатки маленькой церкви. 
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Вь 1569 г. вь залитой хурусаномъ расщели!В олиой каменной глыбы, лежащей 
на дорогь Дива- Лбдовь — Шумла, найдены ножи, завериутые въ кусокь шелковой 
матери '). 

У. Шуменсклй боаеъ. 

1. Неюиственныя змщеры. а. [Въ крутыхь скалахъ вблизи Хину-бунара 
видифется рядь маленькихь неправильных естествониыхь пещерь, открытыхь на 
сЪверъ. Въ пахь видны слФды искусственпой обработки. Первопачально спаружи 
ошь имфли деревяиную галлерею, оть которой въ стБиф скалы осталея рядъ углуб- 
ленй, по выдоябовъ дли балокь уже ие сохранилось. Въ одной пещерз замфтень 
входъ (шириною 8 см. высотою 1,2 м), внутри его желобки и углублешя для ворот. 

Ь. Подъ верлинпой Ялдызъ-таб и вблизи внпоградииковт, называемых „мона- 
стырскими“, находятея развалииы некусственпыхь пещер еъ остатками итгукатурии 
и живописи. Недалеко отсюда замфтиы остатки здашй и здЗеь часто паходятъ се- 
ребряныя монеты царя Асия. Эго — осталки того монастыря, о которомь въ 16-10 г. 
Петрь Богдапъ говоритъ, что на сфверь оть Шумлы находятся обители нустыпни- 
ковъ; въ обителихъ имфлись славяисмя надписи и живопиеь, уничтожения позже 
турками?). 

2. Церкви. м. У ноднолия Кючукъ-лузу между отрогомь Хумалыкъ-зузу 
и отрогомъ, ндущимь кь Сакарь-тене, образуете, маленькая долина, сиускающаяе; 
круто на югь къ Вранекой долииЪ. 'Тронцкая р$ка перерЪзываеть долину в за- 
надной н южной ея части. Въ западномь углу ея, въ с. Троица находятея остатки 
стараго поселены, замтные вилоть до 'Тропцкаго прохода. ЭдЪфеь пайдень больной 
глиняпый сосудъ (Чо), который ны хранится въ Шуменекомт муз, глубииою 
1,66 м., съ ланбольнныгь даметромъ 1,25 м.; верхшй край горла завернуть ларулу; 
дламетрь горла 45 см. Шац, высокимъ берсгомь Троицкой рЪки, повыше водяной 
мельницы Сырдтъ-дермепи, на западъь оть е. Чаталларъ и на\ югь оть дороги кф 
с. Троица паходятся остатки церкви по имепи „Монастырь“. Руины были упичто- 
жены однимь вмятельнымь гражданиномъ г. Шумлы несмотря на протесты поселянъ. 
Изъ показанй посслянъ и ио сохранившимся остатвамь можно заключить, что 
церковь была построена въ центральпомъ стил; даместрь ся около 20 м. Она 
была выстроена изь тесаныхт камней ` длиною около 1 м. высотою 45 см. 
хурусаиь см$фшапь съ рёчнымн камешкамн и подобевъ Преславскому. ЗдЪеь най- 
дены мраморные столбы на базахь, лежащихь ш зи. Въ корчмЪ Величка Радуигь, 
находящейся по дорог въ г. Преславу, паходятея обломокъ мраморпой колопны 
изъ этой церкви (длиною ` 1,57 м., даметромъ 43 см.) съ простой подушкой (ин- 
риною 10 см). Ма двухъ противоположныхь поверхностныхь лишях колонны 
высфчело по 3 углублешин квадратной формы, служившихъь для прикрплешя къ ко- 


м че © # 

*) Чагебек. Сему ро ВиВагзКи, р. 641; изображеше ножей см. въ „Българска Илюстрация“ за 
1880 г.’ № 9, ст». 17. 

2) Убтебей, Сезу ро ВиШатзКи, стр. 636. 
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лонн другихь камней. УМраморь благо цвЪта съ продольпыми снинми полосками. 
По собраниымь свфдиямтъ, отсюда происходить также и камепь, паходяащийея теперь 
на кладбище у © Вели-Бей (Табл. ХХХИЬ 9). Подобные камни В. Н. Златарскй 
нашель также въ Шрюеелавь. На одномь тесапомр камиЪ мы видбли знакь (высотою 
7 см), подобный Абобекому (Табл. ММВ 74); зиакь выебчень въ середни® по- 
верхности камня и покрыть хурусапомь, сУовалельно, быль задфлань въ стЪцу. 

Около развалить церкви была ограда; въ пространств. ограниченном 
оградой, видны остатки другихъ здалИй. а отсюда модию заключить что здВеь иЁ- 
когда стояль монастырь, который служиль средоточемь монастырей, выебченныхъ 
нь скалахь южиыхъ склоновъ Шуменекихъ горът). 

Зесьма вфроятно, какъ. пумаеть и В. И. Златарсый, что это тоть мопастырь, 
который осповалъ царь (Симеонъ: „на охстш Тыл ...- НАС №6 СКАТАХ 7ЛАТАА 
црьккы нокла сътворсих ссть темаде кнАхснь"; это противорфчит другому миию 
г. Элатарскаго, но которому царь Миханть-Бориеь провелъ здЪсь нослбдне годы 
своей жизни какъ мопахЪ?). 

Вь огородахь, ниже мопастыря, во Вранской долин выкапываютъ иногда 
остатки старой камепиой дороги пиЦинюю 050.10 5 м. Камии положены рядами 
вь направлени къ старому мосту на р. Гичб (па пого-востокъ оть ©. Чаталларъ). 

Ъ. На юго-восточномь склон ТШуменскаго Хисара образуется маленькая 
ноляна, обрыценная къ проходу Хисаръ-боасъ. Здфеь открыты остатки маленькой 
церкви (Табл. ХСУЬ, 1), состоявшей из, паронка (Г), который ие раскопашь, и самой 
церкви (Ш). Длина церкви 7,3 м. ширина 45 м; въ восточной ея части пмЬетси 
ансида съ даметромь 2.8 м; апенда разрушена, по по обработаниамф КАмИимь 
съ цилиндрическими снаружи и впутри сторонами можно заключить что аленда 
сь обфихъ сторонъ была полукруглая. Ночти въ середии® боковыхь ори цербен 
построено по одному нолуииляетру (иириною 54 ем, ь. см.), падь во- 
торыми, вфроятио, быль возведент, цилипдричеекй иояеъ. 

Церковь имла два входа: одинь отъ нароика (С), 1,9 м. иириною, а второй, 
шириною | м., ©ъ камепнымь порогомъ въ западной  ноловинв южной стфиы (А). 
СеЪны выстроены изъ болышихъ олетесанныхь камней мЪстиой породы и облицо- 
вапы обработанпыми камнями, слоденцными параллельными Иластами вышиною 
оть 8 до 20 см. Штукалурки иё видно, но фуги замазалы; не замфтно также 
живописи. Хурусанъ бЪлаго цефта, твердый съ примЪсью песка. Вь насыпи на раз- 
валинахь найдены кирпичи‘и изогпутыя черепицы, покрывавиия церковь. Поль 
устланъ каменными плитами (около 45х70 см. толщиною 10 см.). 

Боковые фундаменты церкви выдвигаются изъ-поль апсиды, а потому цер- 
ковЬ_ велвдетые наклона мЪстпости паходилась здфсь па террассБ (В) вышиною до 


Е това В 





`\) Разралины церкви расконаны Шуменскимь археологическимь дружествомъ подъ руководством 


г. Раф. Понова въ 1905 г. 
2) 0. ЛгеёЬ, Цефег @е Атьенев уов У. Лаба КЕ. Атому Ех Зюмвейе Рыйоюре В4. ХХЬ 


р. 614—615. 
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3 м. Подь нолюмь церкви проходнаъ труба водошрювода (М), который от западиыхл, 
вороть церкви достигаль до середипы сЪверной стфиы ся и, иройдя стЪну, выходилу 
подъ террассой въ видЪ фонтана. Трубы водопровода были изъ камия и нокрыты 
сверху плитами. Къ востоку отъ церкви обнаружены развалины турецкой бани. 
У южныхъ вороть церкви найдена греческая надпись (гл. УЁ: У, 3, сер. 939) 
и 3 фрагмента славянской надписи, находившейся, вфроятио, нать воротами. По- 
слфдняя начертана на илитЪ изъ известняка перавпомбрной толщины (около 12 ем.), 
Въ первыхъ трехь строкахъ падниси буквы выдолблены тупымь орудемь, вь осталь- 
ныхъ семи острымъ (Табл. ХСУЦ, 15). 

Кром иадписей найдень также и проетой кресть (высотой 10 см.) едЕ- 
ланный изъ одного куска жел5за. Вь Шуменскомь музеБ хралиися иЪфеколько 
камней, которые по словамь директора ЦШедагогическаго училища въ Шума иро- 
исходятъ также отсюда (Табл. ХОУП, 8 и 12). 

с. Предане говоритъ, что вь г. ШумлВ иЪкогда была католическая цер- 
ковь Рагузцевъ. Изъ нея, вфроятно, происходить надеробяый камень съ паднисью: 


МА ВА 
АМ + ТУ 
№ — УА 
16 38 


Камень этоть вдфлань въ болгарскую церковь. Въ 1659 г. вь г. ШумаЪ 
насчитывалось 17 семействъ рагузскихъ купцовъ!). 


УТ. Новосельская гора и вершина Хюсекъ. 


1. брьтости. а. На зюго-западъ оть поляны Узунъ-алаль, по направленно 
къ с Ново-Село, отдФляется похожая на кургапъ верлукиа“ Маль-тепе, подни- 
мающаяся между долинами Черкезликъ-Колая и Каранухусъ. На вершин пахо- 
дятея остатки старой куфпости, теперь настолько разрушенной, что нельзя сдфлать 
опред$ленное заключеше объ ея очертамяхт КрЪпость, повидимому, занимала 
пространство приблизительно 60% 30 шаговь и была доступна только съ восточной 
стороны (Узунъ алалъ), съ другихъ же сторопь ограннчепа крутыми обрывами. 

У западнаго угла ирвпости сохранилась часть стВны, разрытой кладоиска- 
телями; здЪсь, вЪроятно, срояла башня. По этому остатку стФны видно, что стВны 
съ лицевой сторопы состолли изъ неболышихъ тесаныхь кампей (высотою и тол- 
щиной 25 см. длиною около 28 см.), сложенныхъ параллельными рядами; камни 
только съ лицевой стороны обтесапы. Внутренность стфнъ наполнена простыми 
камнями и залита бфлосиневатымь хурусаномъ, состоящимъ изъ песка и известки. 


По сфверо-западному склону вершины видны слёды старой дороги кь с. Ново- 
——х 
1) Е. Лев, Сезу ро ВШВатвКи, р. 637. 
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Село, па которой находятся остатки строешй неизвЪетнаго назначеня. Оть кр- 
ности открывается широый горизонтъ на Вранскую лоту и окружающее 
торы, позади которыхъ рисуется и Балканекй гребень. 

Ь. Па западномь отрогЪ Новосельской горы „Кале-банръ“, па сЪверо -востокуь 
оть с. Череича, лежать остатки старинной крьнюсти. 

с. Вершина Хлюсекъ (Табл. ХСУТ 3 Ъ) лвлястея какъ бы самостоятельной 
горой. Назваше Хлюсекъ (Фисекъ, нли Фишекъ) происходить оть турецкахо слова 
„люсекъ“ (высок). Вериияа горы нлоска и покрыта кустаринкомъ. На вершин» 
лежит ифсколько высокихь каменныхь глыбъ, панбольная изъ которыуь расно- 
ложена въ сЪверо-занадномь углу вериипы „Коджа-канара“. Съ вершины скалы 
открывается широмй горизонтъ на всё стороны. йъ югу отъ пея лежить другая 
глыба, называемая „Клисе-ери“, съ остатками маленькой церкви. Далфе къ восгоку 
лежить глыба „Суджакъ-делекъ“. 

На вершинЪ горы видны остатки стараго поселеня, защищаемаго природ- 
пыми крутизнами горь, называемаго пынЪ „Касаба“ (городъ) или „Чаилакт- 
тене“. ЗдЪеь найдены византЙсмя монеты, серебряныя и мЪФдния. 

4. Почти въ серединЪ сФвернаго подноямя вершины Хлосекъ на пеболь- 
шомъ выступВ надь лЬвымъ крутымъ берсгомъ Дерекьой-дере (Кулфаларской 
рфки) лежать остатки старой крфлоети „Хисаръ-Хюсекь“. Форма укубилешя 
(Табл. ХСУТ 3 а) почти прямоугольтикъ съ вершинами, обращенными къ стра- 
намъ свфта. Стфим, сходящинея къ восточному углу укрфиленьь проходили вдоль 
крутыхь обрывов, вершины, & потому были тонкими; друми двЪ стороны укруби- 
лешя легко доступны, а потому были укрфилены толстыми стЪнами съ одной 
балиней (Ш) на углу стЪиъ. Юго-западпая стпа въ 300 шаговь длины ‘имбла 
кромЪ того еще 3 друмя башни (Ш ТУ, У) въ разстояни 50 шаговъ одна отъ 
другой. Въ серединВ сЪверо-западной сторопы (дянною 120 шаговъ) быль главиый 
входЪ, зыцицаемый двумя башиямя (1). Вокругь этихъ стВнъ имЗлась берма (ши- 
риною около 8 м.), а у послЪдней ровь, теперь большею частыю засыпанный. Го- 
ризонтъ изъ крЪиости совернненно закрыть. ЗаБеь находять римемя монеты боль- 
шею частью императорскаго перюда. Такъ какь а крВпость по строенио и но- 
ложенио подобна римским», то мы предполагаемъ_ что здЪсь была укрфплениая 
римская станщи по дорог6 изъ Марюанополя въ Никополь па ИстрЪ. По пока- 
заямъ поселянъ вблизи рЪчки выкапывали прежде камни старой дороги, которая, 
повидимому, шла отъ входа по склоиу горы внизъ къ фонтану, паходящемуся на 
запаль отъ кр пости. По предамюо этоть фонтанъ остался со времспи крфности '). 

2. Искусственныя пещеры. а, Въ скал „Ортакъойска капара“ (высотою около 
15 м.), вблизи затадиако края ея, находятся остатки высфченной вь ней церкви. 
Со стороны“ илато` церковь теперь трудно доступна, снизу же замфтень только 

т) На свверь оть с. Дурмушь на возвышеши Содолъ, снускающемел между Мадарской и БЪло- 


конытовской ручками, паходятся два, земляныхъ укрЪиленшя квадратной форми (100100 шаговъ). Оци иазы- 
ваются Хисаръ-Кае и построены нь 1828—29 г. во время русско-туредкой воины. 
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ировй вхоль и два узкихь маленькихь окна. БЪ скаль на западь отъ входа 
была высечена лестница, которая почти совершению исчезла. Падъ лЪетинцей скала 
гладко отесама. 

По новазашямь одного наетуха, добравшагоса до пещеры, олань ея слЪ- 
дуюний: форма нещеры или церкви — ирямоугольнивь (8Ж-4 шага, высота 1 пядей). 
Въ восточной сть! церкви имЪфетея полукруглая апенда сь даметромь 8 пядей; 
но сторонамь ся по одной ниш. Къ западной части сфверной стфиы примыкасть 
прямоугольное отдфлеше, шириною 3 шага, длиною 4 тата и высотою около 2 м.; 
вь восточной части этой стфиы выдоаблены ди малепькихь ниши. Вдоль западной, 
а отчасти и вдоль сЪверной стЪиы выдолблены скамейки. 

Падь скалой на плато Балкаиъ-тарла, педалезо отъ упомяпутой церкви, 
находятся остатки вакого-то здаши. Иредаше говориегь, что здЪеь быль монастырь. 

Ь Вь скалистомь проход подь Кале-баиръ, вблязи с. Череича, находятся 
остатки искусственной нещеры. Надь отимь проходомь, на сфверпомь краф плато, 
находится естественный, сверху плоекй камень „Хоро-тани-“. Одио предаше го- 
воригь, что въ староболгаремя времена на этомъ камиф вели хороводы (знграли 
хоро“), но другому же предаш.о здФеь водиль хороводь краш» Марко. 


Глава \ЁХ. 


НЬкоторыя изъ дорогь восточной Болгарии. 


Дли болЪе точнато уясневмя римской и середневЪковой тонографии восточной 
Болгариь а вмЪетВ сь тЬмъ н для раскрыйя значеня г. Абобы, считаемъ нужьымь 
привести описаше нЗкоторыхь изъ дорогь, ведмихъ къ АбобЪ и близкому къ ней 
Марюанополю, главному городу римской провиним  Мосяа шфегюг. Кромб отихъ 
дорогь онишемь еще прилупайскую дорогу. изъ станщй которой переносился стро- 
ительный матераль въ г. Абобу, о чемъ свидфтельствують римеюе кирничи Абобы 
(см. гл. УП). Описаше придупайской дороги необходимо и въ томъ отиошеннь что 
изъ него можно установить связь римскихъ станщй сь придунайскими окопами и 
земляными укр$филенями (см. Ириложеше Ш). Персходимъ къ описанно дорогь: 

1) нридунайской, отъ устья Дуная до устья Лома; 

э) сЪверобалканской, отъ г. Марманоноля до г. Мельты черезь Пикополь; 

3) оть Силиетри черезь Абобу и римеюй проходъ въ Балканахъ кь Кон- 
стантипополю (см. гл. ХХ); 

4) отъ Дуная (у с. Вадыкьой) до Абобекой рапнины черезь Демиръ-Боба-теке ; 

5) отъ Дуная (у г. Рущука) до Абобекой равнины черезь г. Разградь; 

6) отъ румынской Добруджи (г. Исакчи) до Марюанополя и отъ болгарекой 
Добруджи до Абобской равнины. м 


|. Придунайсная дорога. 
А. Дорога отъ устья Дуная до г. Очго$фюогит. 


Положеше стацщ этой дороги въ Румышми указапо въ таблицЪ, соста- 
вленной по ыы Киперта, Гр. Точилеско и карты вь Согр. №авег. Ба. '). 
\ \ 


1) Су. Тосйевсо, Кое её геспегсвез ахсбо1оиез сп Коптате. Висагевь 1900; Н. ЕВзерен, 
Роги: ОНв Ав, ХУП Шунеши её Тьхаса. Веги, 1594; Сохр. Гавег. а. \Уо1. Ш, зирр!. 1У—У, 18. ЛУ. 
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Назваше | Реору. шир. | Е с 
ХА и п 
ла Чена (Т.Р 1156’ 0°55 Гу стараго устья Гооревекаго капала. иъ 15 км. къ 
| ь Я ое) ее. с ь Цзапалу огь пыннияко устья канала ЕКтер.} 
3 Мабоша (Т.Р... .. в ь : " 
Ь РИ б. . у 45" 6 Ну ре. Бештене (Кр., Тое., С. 1. 1..). 
"| м а . й 15"10' 1°3Г | в. Тульча СЮер., 'Тос., С. Г. Г... 
4] Пегсшел (Г. А.) .... 151 Г 140" | у с. Сомово. 
5] Мохютни (Т. Р.) ... ] 
Мохюйниша (Г. А.) . Г 45167 1955” | с. Неакча (Мер, Тос.. С. Г. Г..). 


Моб.5Воэмо; (Шюг.). .. 


$ Рлилина (Г А.)... - 45°32’ 21" | у с. Гарваиь, уе. Барбоцщи на 4. берегу Дуная (Тос.). 
и Агифиии (Т.Р)... \ 45915 5] р. Мачинь (Кер., ©. 1. Г.). 
Атгабини (А) ...] Е {Ива (Еф, Виссамх. 
$] Тхгоезииз (Т. Г.) .. 
'Ткозвиз (1. А.) .... | 45° 9’ 2% 9 | е. Илии (Юр. ‘Тое., С. 1. 1... 
Трёамиф (Шег.) } 
91 Ветео (№. Р).....- \ 45! Е Гожие ес. Осгровъ ('Тое., С. Т. 1... Е. 
Вегое (Г. 4.) ..... ] \между с. Островь и е. Неченяги (Кер.). 
Г Сш (Г А.)....... 44916” 3"15' | устье р. Романь-дере (Кер., Рос). 
118 Сагвиия (Т.Р). ... 
Сатзиш (Т. А.) .... | 4414 292. | г. Хыреово (КЮер., Тос., С. В Ь.. 
| Караос (1Шет.) : | ы 
112] Самааиа (Т. Р).... 
Сар@аха (Г.Л). ... | 11° 30’ 24 | е. Казлакьюн (№Юер., 'Тос., Г. Т. №). 
Кат@аби (ег)... 
118] Ахюронв (Т.Р ] 
И и 0: ® о ] 4447 ээрь’ между © Чериа-вода и Кокерлени (Тос., С. 1. 14), 
| С (Пе) рии ] ` :. \г. Черна-вода (К ер.), с. Хипогь (ьблизи Черна-пода). 
| ; м . = 
|4 ЗисЧаца (Т.Р) ...\ 44°: де-ы [между е. Раесовать пе. Мерлана, (Кер.), с. Голигино 
| | Зцеаха (Г. А)... .} " 277 А (Тос.), у с. Мерлин, судя но разетолийо, 


15} барайлиа (Т. Р.).... 41410’ 245’ | уе. Сатуново (Юер.). 


116] Пигочегаш (ТГ. Г.) 


Пвгозвомии (1. Л.) 149 7’ 19 4 | г. Силиевил. 


В. Отъ ВигозЗюгит до Моуге. 
1. Погозбогат '). 


Пигозюнии занималь восточную часть пынЪиняго города Силистриг и поляну 
„Волна“, расположенную на востокъ оть города (Табл. ХСТХ, а). Поляна эта про- 
стирается до румынской границы На ией расположено современное кладбище 
и укр плен1е „Дермень таб“. Старое кладбище лежить па юго-воетокъ от города 
по Бедже-дере. Осталки т. Оигозюгат почти совершено исчезли, только при 
раскалывани открываются кос-гдф его слды. ` 

Отъ стараго укрфиленйя замфтны остатки па берегу Дуная, ниже теперешняго 
городского сада. КрЪпостная стфна сооружена изъ болышихь камней, обтесаиныхь 
сь лицерой стороны; внутренность стЪны залита хурусаномь. Толщина стим 

1) Пигозвего (ТаЪ. Реш.), Богозогиз (Ашийаи. 57, 4, 12; Тат. Ашб. р. 223), Аоростедов (Ше, 


гобев, р. 636: Ргосор. 4е аей. 4,7 &у АоростёАи тобто 8` АМотри вом; Хопага 16, 12, р. 40 Оша); 
сы, СЕ ИБ 1, р 1849. | 
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около 3,3 м. Стна сохранилась на высоту ие бол\е 5 м. (въ 1898 г.). Кампи со 
стфиы постененио скатывалиеь и валяются на берегу. Слабые остатки крфностной 
ст$ны замфчаются и па востокь отъ города, у кожевенной мастерской ва берегу 
Дупая. Здфеь, вфроятно, находилея восточный уголь крЪности. Въ упомянутых 
остаткахь крЪностпыхъ стфиь замчается два вила хурусана: еъ примесью булыж- 
ника и съ гремпевыми зерныншами Среди камней, валяющихся на берегу, попа- 
дамотсл и античные; нЪкоторые изъ таковыхь перенесены въ мфетный музей при 
недагогическомь училищ. 

Въ той части крпостной стФны, которая находится на берегу Дуная и въ 
его руслЪ, пиже городского сада, видны остатки другихь стфнь и дубовыхъ чер- 
ныхЪ свай, числомъ около 10 на | кв. м: маметръь свай около 10 см. Въ нф- 
которыхъ стВнахь видны внизу дыры для кольевъ, сверху задЪлапныя Отеюда 
елфдусть, что вдоль Дуная крЪпостная стфна имфла свайную основу. Сваи были 
забиты въ глинистую почву. При спадЪ воды въ ДунаЪ онЪ появляются надъ 
новерхностью воды’). На западь оть городского сада, па берегу Дуная замфтиы 
слЪды маленькой кругловатой башни, построенной изъ кирпича. Икоторые изъ 
камней г. Ригочюгит доставлены сюда изъ другнхъ мЪстъ. Какь примфръ, при- 
водимъ камепиое корыто у фоптана, находящагося на углу Хаджи-Димитровой 
и Военной улицъ. Корыто выдолблено въ кускз архитрава извЪетиаго римскаго 
памятника изъ г. Тгороит 'Ггйаиь находившагося у нып?яняго ©. Адамъ-клисе 
(въ румынской Добрудж»). Статуи (Табл. СШ, 1—7), палявшяся прежде у мечети 
противь окружного управлешя, нроисходять изь с. Кавурта. Изъ остатковъ стара“о 
города упомяиемь еще о тесаныхъ камияхъ и объ одномъ карнизЪ, находящемея 
ны} па еврейскомъ кладбищЪ. 

Въ одномъ частном дом найденъ каменный тробъ, на верхней плит 
котораго высЪчена рамка, а въ ней орпаменть изъ виноградных листьевъ и кие тей 
и латинская надпись?). Внутри гробницы найдена мфдная монета съ наднисью 
Махпитиз Р. Г. Ацо. 

Въ Лерменъ-табя въ 1877 г. найдены развалины зланы, построеннаго 
изъ камня и кирпича (кирпичи размфрами 42,5Ж31 см и 42Х39,5 см.). Иа 
кирпичахь имфется клеймо „Гегошз ХТ ©1.*). Кирпичи съ подобпыми печатями 
находятся и въ полу армянской церкви на кладбищ къ востоку отъ г. Силистрии. 
Въ одномъ домф кладбища найдены кирпичи съ клеймами „Геототз ХТС. р. #* и 
кирпичь (24Ж4 см.) съ клеймомъ „ев. Х1 С. Ё Тгю.“ Въ музез г. Силистрии, 
кромф разныхъ аптичныхь надписей и рельефовъ, мы видфли и кирпичи различной 
—^— 

1) Ср. о освайныхь основафяхъ внутренней части Абобской церкви (стр. 94—95). 
2) С.1. Г. Ш, №№ 142133, 2316%*. Въ г. Силистрн пайдены и друйя падипен, см. в С. 1. Г. Ш, 
№№ 1349, 2099, 281648, 2328°°, 7476 —7480, 7619, 12525 м 14215 И $сколько надапсей сохраплютея въ 


мФетномъ музеф. 
3).С. 1. Г. ПТ, № 12525; Агев.-Еравт. Мини. ХУП, р. 212, № 106. Кириичи съ подобными клей- 


мами найдены и въ Карнатахь (С. Е. №. Ш, № 12530). 





величины 13101870 см. ЗЗЗЕХТ см. Ч0Х29ЖеЗ сы, З52Б 4,5 см.) 
а также черевищы полуцилиидрической формы (данной 36 ем, сь маметромь на 
концах вь 16 и 21 см) плосыя черецицы съ перпендикулярно загнутыми 
краями и кириичи сь закругленными длинными сторонами для круглозатой формы 
построекь У иограничиаго носта найдепы кирпичи квадратной формы (19. 19 ем. 
золциною 8 ем). Изь Силистри проиеходять и кириичи съ клеймами, изданными 
вы С. Г Ь, Ш, №№ 7619, 145975 Здфеь же найдень и кирничь еъ клеймом 
Гех(юны) УП Са) рае) Кей) 9; па другомь имфется клеймо ХТ СЫР 2). 

Вблизи шоеее Сплиетрия — Варна, вдоль рфчки Бедже-дере, па юго-востогь 
отъ г. Силиетри пайдены остатки стараго кладбища. Па правомь берегу р%чки 
пайдень быть вь 1389 г. саркофагь: 2,36Ж1,13 м. высотой 1,05 м. (Табл. СУ, 1). 
По разсказамь метныхь жителей, па отомь кладбищ быль пайдень и саркофагь 
съ рельефами. Въ самомъ городВ Силиетриг открыты тавже старинный гробницы; 
тауь наиримЪрт, ири постройкВ болгарской церкви обиаружень быль надгробный 
рельефу. 

Въ этихь мЪетахь найдено много мопеть, принадлежащих римской, визан- 
тИской (большею частью императора Юстишана) и болгарской эпохамь. Ву музеЪ 
Силистр! находится одинъ свинцовый моливдовулч. 

Па западь оть г. Силистри ‘римская дорога совершенио теряется; здЪеь 
она, вфроятно, шла вдоль берега Дупая, тд нынЪ проходить дорога отъ г. Си- 
листрии въ с. ВЪтрень. Римская дорога шла, вЪроятно, до стариниаго укуфилешя, 
пазывасмаго пын% „Кале“ и расположениато на сЪверь оть с. ВЪтрешь. 


2. ВФтренское укр%плен1е. 

ВБтренское укрЪилеше расположено въ сЪверо-занадиомь углу возвышен- 
ности, нахолщейся между ВЪтренской рЪчкой, Лупаемь и озеромь, лежащимь къ 
сВверу отъ с. Сребрена (Табл. ХОХ, 4 Ти 2). Крфиость сгонтъ на холмЪ, отдф- 
ляющемся отъ возвышенности иеглубокой сБдловиной. Ясно видны только западная 
и восточиат стВны (А и В). Ер$пость ны%ла форму трапеци: бблыпая изъ нарал- 
лельныхь сторонъ (С), длиною 200 шаговъ, тянется вдоль высокаго берега Дуная, 
меныпал, южная (0) длиною 130 шаговъ; занадная сторона длиною 80 шаговъ, А 
восточная, тлнущаяся падъ сЪдловиной, длиною 58 шаговъ. Въ развалинахъ кр*- 
пости найдены куски киринчей (толщиною 5 см.) сь клеймами Тее. ХГ [С] + 
Ти. На сЪверо-западь и западь отъ_с. Вфтренъ и въ самомъ сел% ‘видны саЪды 
стараго посслешя. Чекрополь находился, вЪроятно, на плато, расположенномъ между 
РЬчками ВЪтренской и Ялы-Чаталджа-дере, па западъ отъ села. Въ этой м%етности 
существусть группа изъ 15 небольпихъ кургановъ, а также нЪсколько другихЪ кур- 


гановъ у сфвернаго края плато. Самый большой изъ нихЪ называется „Разувать“. 
И кь востоку оть села имфетси иЪеколько кургаповъ. 
СГ ПЬ № 145972; ср. С.1. 5. ТН, №№ 6240, 7618, 3066. | 


) Гыть можеть [ебюшз] ХТ СКаи@ ве) аЧейз) О(иаговюг). 
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Остатки древлей дороги замбены гъ сфаловниЪ, паходящейся у крЪпоети. 
ть еБыювшиы дорюга спускается въ золишу ББеревской рБчки (Сельска вода); на 
берегу рубки на юго-западь оть крфиюсти, видны остатки стараго моста. Вблизи 
моста была пайдена колонна сь падиисыю, которая тенерь утрачена (вЪроягио, 
милевой столбъ). Оть моста дорога шла на западъ, иброятно, но берегу Дуная и 
доходила до стараго укрЪилешя „Кале-ОрЪшакъ“. 


3. Кале-Орзшакъ. 


Кл, восгоку оть с. Цошша, па берегу Дуная, расположены настбища „Вы- 
балыкь“, ограничениыя съ южной стороны гнрломтъ Дуная. Ма южномь берегу 
гирла расиоложена мЁстпость „Орынакь“, въ которой видам развалипы крфности 
(Табл. ХОХ, с, Ги 3). КуБаюеть четыреугольной формы, стороны ся направлены въ 
главнымЪ страпамь свбта. ОБверная сторона (А) совермненио упичтожена, западная 
(В) сохранилась на протажеши 200 шаговъ, а восточная (С) — 220 шаговь. Южнаи 
стВна (0) немного выдвигается наружу; опа имфеть 260 шаговь въ длишу; такую 
длину имЪиь вЪрюлтио, и друмя сторопы ирЪиости. Вь сохраниншихся южных 
углахъ крфиости видны слбды башень (Ь 1). Съ наружной стороны кр$ность была 
ограяцена рвомь и валомь. Въ этихь развалинахь паходять римемя монеты. Кл 
юту оть крфности расноложена балка, пазываемая „Боась“, въ которой находится 
камеполомия, разработывавшаяся еще въ римское время. Найдены кирничи съ клей- 
мами [0. ХТ С. Е Тги.; одниъ изъ нихъ храцатся въ Рущукскомъ гимнази- 
ческомт, музеЪ. 

`Римская дорога шла отъ „Кале-Ор$шакъ“ на западъ, къ лежавшей вблизи 
стапцш „Градище“, расноложениой на западъ оть ©. Мопииа. 


4. Градище. 


Черезь ©. Попина протекаеть небольшая рЬчка, \ съ которой соединяется 
гирло, идущее оть Гарванскато озера. На лугу, расположенном къ запалу оть 
устья гирла, между Дунаемъ и Гарваискимъ озеромъ\ видны остатки стараго города, 
извЪетлые цодъ именемь „Градище“ и простираюнцеся приблизительно па 3 км. 
(Табл. ХСГХ, с, 1). Вь развалинахъ выкапывають нногда простой и обработаниый 
строительный камень, кирничи квадратной формы. римейя монеты и друге пред- 
меты древности. На занадномъ конц развалинь на берегу одпого изъ гирлъ Дуная 
по имени „Малый Дунай“ (у острововъ Гарванъ и Параскева) видны ел$ды кр®пости, 
имфвшей форму треугольника. (Табл. ХСГХ, с, 2). Сфверо-восточная стЪна (А) длиной 
300 шаговъ;лу сЪвернаго конца ея паходитея башня (Г); оть нея начинается 
сЪверо-западная стфиа (В), которая на протяжени 330 шаговъ идетъ прямо, а 
затЪмъ у `западиаго конца (на 94 шага) поворачиваеть параллельно „Малому 
Дунаю“ (С). Вь 100 шагахъ на западъ отъ восточнаго конца видны остатки второй 


') Гирломь пазыпается каналт, соедиилющй Дунай съ придунайскими озерами. 


вес = 


башни (1). Южная стбиа (0) длинон 115 шаговь; она искривлена и восточная 
половниа ся смыта водой. Пь западу оть крбиости черезь Малый Дунай быль 
перебрюшень мость. 

Некрополь стараго города паходилея въ балкЪ, расположенной у сфверо- 
занаднаго угла возвышешя „Дренчето“ между Попниекой рЪчкой и Гарванекимь 
болотомъ. ЗдВеь находили старнияыя гробинцы. Намъь пришлось вид®ть тольго рим- 
аля монеты. Маходили здесь и кириичи съ клеймами ХГ лемона (ее. ХЕ СЕР 
Тиш.) 9. Одниь кирпичь и обломокь другого сь клеймом АХО, т.е. [Сапа авае? |, 
хранятся въ музеЪ г. Силисгри. Дорога ироходила черезъ старый городь, о чемъ 
свидЪтельствуютъ находимые прн копани камин. 


5. Укрфплен!е у с. Гарванъ. 


Гарванское болото, называемое также и „Балта“, вмфетЬ есь маленьким 
озеромь „Лящова“ и островкомъ „Мунчила“ ограждено съ востока возвышешемь 
„Дренчето“, съ запада возвышенемь „Червенъ-брегь“ и съ ога пизкимь берегомъ 
„Кривина“, расположеннымь къ сБверу отъ с. Гарванъ. Ма восточпомъ конц Кри- 
вины называемомь „Могилата“, возвышается доисторическй неолитичеекий кургать 
даметромъь 50 шаговъ (Табл. ХОХ, с, 1). Къ юго-западу отъ кургана находятся 
развалины стараго укрЗплешя квадратной формы (100Ж100 шаговь) со сторопами, 
орлентированиыми по страмамъ свфта. Въ развалипахъ видвы кирпичи и черепицы. 
Занадные углы укрБилешя выпуклы. какъ будто-бы здфсь находились балини. 

Начиная оть Нопинскаго „Градища“, дорога совершенно смыта и елды ел 
замфчаются па сфверномь склонЪ возвышенности Червенъ-брегъ у конца балки, 
раздЪляюией возвышенность между Гарваискимь болотомъ и Кадыкьойской рЪкой. 
У копца балки лежать остатки поселешя, называемаго „Казашко селце“” вблизи 
котораго находится неболыпое озеро „Клочукъ-гьолъ“ (т. е.’ „малое ` озеро“). На 
востокь отъ озера, на сЪверо-западтомь краю возвышенности, вблизи одного 
исгочника, видны развалины старинпой постройки. Это, вфроятно, была „афегия“, 
стоявшая у римской дороги. 


6. Кючукъ-гьолъ-кале. 


На противоположномъ берегу балки,`на сЪверо-восточномь выступ® возвы- 
шенности „Германъ-Баиръ“ между балкой и Кадыкьойской уЪфчкой видны остатки 
маленькой крфпости, называемой „Кючукь-гьолъ-кале“ (Табл. СХТУ, 2, Ъ). СВверная 
стна крЪпости, проходившая по обрушившемуся высокому глинистому берегу, 
исчезла. Форма крЪпости нритуплениый клинъ, вершина котораго паправлена къ 
югу. Сторона, идущая  надь озеромъ, длниой 140 шаговъ; закругленная южная 
сторопа 90 шаговь и занадная — 60 шаговъ. Отрогъ, на которомъ стоять раз- 
валины _ укрфпленшя, отдфляется оть возвышенности болфе низкой сфдловиной. 


') Задружень Трудъ, 1У. Софил, 1905, стр. 459. 
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Пазвалииы нороели теперь терповникомъ Видь оть укрфилешя ограничивается 
течешемь Дуная и протнволежащимь румыцекимь берегомь его. По разсказамь 
мБегиыхъ жителей. у южнаго конца восточной стим укрыть шя быль найдеть 
камень съ падинсеыо, нышВ утерянный. 

Отъ долины Кючукъ-гьоль дорога шла но подножию вершины Герману- 
бань и вдоль Дуная до устья Кадыкьойской рёчки, гдЪ находилось укрБилене 
„Калыкьойское градище“ (см. гл. ХХ, Табл. САМУ, 3, а). Отсюда дорога шла къ 
укрЬиленю Иижие-Орфховское Кале. 


7. Нижне-Ор%ховское укрзилен1е. 


Вь 2 км. па востокъ оть устья Шижне-ОрЪховской рЪфчки снускается съ 
Депорманскихь высоть короткая балка. Кь западу оть инея, на крутомь склопЪ 
возвыннениости надъ песчанымт берегомъ Дуная образуется почти торизоитальный 
ноясь „Яйла“ шириною около 300 шагов. Почти въ серединЪ этого пояса лежатъ 
развалииы сильной кр$пости по имени „Кале“ (Табл. СХТУ, занес) Форма криюсти 
неправильный четыреугольникь, сЪверная стЪна котораго (длиной 170 шаговЪ) уже 
смыта р}Ъкой. Южная стфиа, длиной 910 шаговь въ направлеши 67° СВ, ирохо- 
дить по хребту пояса. Она снабжена шестью правильно расположенными башнями, 
изъ которыхъ одна стоить па восточномъ конц стЪны. Друмя, боковыя стбиы 
крЪиости идутъ по слабо наклонному кЪ сфверу склопу; въ восточной стЪиЪ, 
длиной 145 шагов, стоять 2 башинн; западная стфна, длиной 163 шага, 
изгибается сообразно склопу мЪетности. Ворота находились у сфвернаго конца 
западной ст®ны. Отъ вороть дорога, извиваясь но склону, вела вь самую высокую 
часть крфпости. 

Къ западу оть крЬпости, у короткой балки видны развалины стараго 
города. Отъ балки быль проведешь водонроводь къ этому городу. Но `разсказамт 
поселяшь, въ развалинахъ крЪиоети была пайдена мраморная нлита съ рельефомт, 
изображающимь борьбу челов®ка со льзомъ. Мы видЪли римскыгли визалийскя 
монеты, а также одпу серебряпую староболгарскую монету, найдениыя въ этой 
кр$Ъпости. 


8. Болгарское Косуй-кале. 

Оть Нижне-Орфховекаго калё дорога, доходила до двух земляныхъ укр®и- 
ленй ус. Спанчово (ем. гл. ХХ, "Табл. СХТ, 4) и шла затВыь далфе къ укрфилешю 
„Болгарское Косуй-кале“. На `мые%, образуемомъ высокимъ Дунайскимь берегомт, 
на востокь оть Косуйскаго` озера, находятся развалины маленькаго укрфилешя 
длиною 40 шаговь вдоль берега, шириною 35 шатовъ. Вокругь укр®плешя, за 
исключенемъ сЪверной стороны, идеть ровЪ. Это, вфроятно, развалины таверны. 
Почти вся м%стность разрыта кладоискателями. Здфеь найдены остатки мощеной 
дороги, а также находили мопеты Александра Македонскаго и римемя. Оть этого 


1 * г 4 в 
укрёплешя шла римская дорога къ Г. Гутраканъ. 
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9. Тутраканъ. 


'Генерешиий городокъ Тутракашь (Табл. СХУ, 4, [) построенъ отчасти иа 
развалинахъ стараго города. Въ турецкомь кварталб между больницей и здашемъ 
старой нолищи, гдЪ теперь базариая нлощадь, между главной улицей и высокимт 
берегомь Дупая быль старый тородъ. Это мЪсто но-румыиеки называется „Сев“, 
что значить „укрфилене“ Здфеь попадаются остатки древних стЪть, кирпичи, 
обломки глиняныхъ сосудовъ и монеты. Ири постройк® одного дома, къ югу оть 
главной улицы, найдены фундаменты толстой стфиы. Другая стфиа, толщиной 
до 2,5 м., есь песчанымъ хурусапомъ, начинается на востокт отъ Сем. Памъ 
удалось видЪть здЪеь монеты римским рестубликанекаго и императорскаго перюдовъ, 
а также и визаптйеюмя (главнымь образомь Юстишапа ин Цимис»!я). 

По разсказамь мЪстныхъ жителей, педалеко оть 'Тутракана пайденъ быль 
саркофагт, въ которомъ находилось около 100 золотыхь монетъь; изъ нихъ мы 
видвли только часть, а именно монеты времени Филипна, Алексаидра Македон- 
скаго и Лисимаха. Кирпичи, находимые въ развалинахь Сене, принадлежать Х] 
лемону. Мы видфли кириичь съ клеймомь Гео. ХПГ. С]. 1. Тя. Въ Рущукскомь 
музеВ хранится голова маленькой камсипой статуи, найденная задфланной въ кр*- 
постной стБиф. Въ Тутраканъ паходили также и аптичныя надииен”). 

Римская дорога шла отъ Тутражана (Табл. СХУ, 4, 1) по подножию возвы- 
шенности па протяженш около 3 км. нараллельно ныифшнему итосес, затФмъ вдоль 
южнаго берега Калемокскаго болота къ старинной крЪпости Кючукъ-Кале, дал\е 
черезъ Буюкъ-кале, мимо Брешаленскаго кале къ югу отъ „Габи“, до укръилешя 
Исарлыкь у с. РЬхова. Оетатокь этой дороги иа глубин около 1 м. найденъ 
въ с. Рёхово, въ дом® священника. Дорога сдфлана была изь мелкаго камня. Объ 
укр пленяхъ Кючукъ-кале, Буюкъ-кале, Брешленско Кале и 'Табя ем, гл. ХХ. 


10. Исарлыкъ у с. Рёхово. 


На самомъ узкомъ месть Дупал, на сЪверо-востокь оть с. Р№хова лежалъ 
развалины большого города, по имени „Исарлыкь“ (Таба. СХУ, 4, 1). На самомъ 
берегу рЪки видны остатки крфпости „Кале“. Большая часть крпости (Табл. СХУ, 
4, П1) уничтожена вслЪдстие размывалия берега рЪкой. Песчаный берегь усфянЪ 
остатками строительнаго матерлала, а въ^ руслЪ рфки скрывается еще не мало 
осталковъ старыхъ фундаментовь крЪпости. Сохранилась только пеболыная часть 
юго-восточнаго угла крфпости, стороны котораго длиною по 80 шаговъ. Южная 
стфна этого угла въ разотояуи 30 шаговъ оть него дфлаеть изгибъ, и въ 
этомъ м$етЪ сохранились остатки лЪстницы. Толщина сохранившихся стФиъ 2,4 м.; 
лицевыя стороны стфнъ состоять изъ тесапыхъ камней; камни ноложены только 
ложкомъ. Н$®которые изъ камней имфють цилиндрическую поверхность и, вфроятто, 


1) м, С. 1.1. Ш, № 1. 
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взяты изъ круглыхъ башент. Внутри стБим залиты хурусапомъ. На берегу рки 
найдены также остатки одного здашя, а педалеко отъ берега, по разсказамъ старо- 
жилов, имфется подземелье, ный засыпаниое, съ вертикально стоящими глиняными 
трубами. Въ поселеши, паходящемся на югь отъ крЪности, были найдены фундаменты 
болыного злая. Предмийе говорить, что здфеь стояла иЪкогда церковь. Къ хуру- 
сапу примЗшаны маленьюе КУСОЧЕИ кремня, а въ нЪкоторыхъ мфетахъЪ и кирпича. 
Черепицы имфли прямоугольные загиутые края. Памъ пиишлось видфть обломки 
кирничей толщиною около 6 см.; па нфкоторыхъ имются клейма (шириною 3 см. 
длиною 25 ем.) 1650008) Х1 С(апае) {К14ей$) Сапа алае)"); нЪкоторыя най- 
денный здфсь падписи опубликовавы въ А 

Въ сезЪ Рхово вамъ приходилось видёть и друме камни, доставленные 
сюда изь Исарлыка. Такъ въ стБиу одного зданы задЪлана каменная голова льва 
сь полуоткрытой пастью (высота головы 47 см.); въ дом крестьянкна Хаджи- 
Добрева задфлана голова статуи; па мельниц г. Газуркова пайденъ рельефъ 
римекаго солдата безъ головы. Изъ мелкихь предметовь найдены: серебряная 
гривна дам. 7,5 см. сь поверумюстьо, украшенной волнистими бороздками, и съ 
пеленой латинской печатью; пряжки, уздечныя кольца, перстни съ камнями, сереб- 
ряный перстень, золотая серьга въ формЪ колечка, другая золотая серьга, бронзовыя 
пглы, римейя фибулы различной формы, свипцовыя прядильных кольца (уегасШа), 
римеюй бронзовый ключь, часть делЪзнаго ключа подобнаго Абобскимъь (см. стр. 171), 
брюпзовая фигурка, представляющая орла сидящаго ва стержнЪ (высотою 7,5 см.), 
маленькое. конье (длиною 7 см.), глипяная лампочка дли 3 фитилей, броизовая 
ложечка, ухочистка и миого кусочковъ желЪза и свинца. Найдены также неболыше 
складни съ изображешемь Распятя па обихъ сторонахт. Изъ монетт, находимыхъ 
здфеь намъ пришлось вилЪть римемя мопеты 'Граяна, Адриана, Антонина, Ш, 
Проба, Аврелана, Дюклитана, Лициня, византЁЙсвия, большею частью Юстгинани, 
а также Юстина, Льва и Цимисмя, автономныя римскаго времеви городовь Мар- 
каноноля, Микополя на Истрв. Къ югу оть развалинь города Исарлыкь и КЬ 
востоку отъ с. Бабово находится болышой курганъ „Бабу-буюкъ-тене“, вблизи кото- 
раго видны сады другого древняго небольшого повеления. ЗдФсь также выкапы- 
вають иногда римсыл монеты, Оть Исарлыка дорога шла къ укр плен „Кале“ 


у с. Мартенъ. 


11. Мартенско Кале. 


На с\Ъверо-зацадъ`оть с. Мартенъ тянется высоюй отрогь съ развалинами 
старой крёпости (Табл. С, 2; аи Ъ). Съ двухъ сторонъ отрогь оканчивается крутыми 
склонами. Форма укрфпленя соотвётствуеть формВ ифстности и представляеть острый 
клинъ: длинныя стороны длиною около 600 шаговъ; третья сторона, длиною 265 ша- 


›) Акев. Крит. Миф. ХУ р 194; ©. 1. №. ПЬ № 12527. 
с. Е Ш, № 12451, 12452 п 22453. 
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говт, обращена на сверо-востокь и дугообразио вынукла. Спаружи этой стбиы 
имфется ровъ. СлЁды стфяъ изчезли; кажется, что восточиая сторона укрБалешя 
была окружена валомъ. Почти вь середииБ крЬцшости надъ занадиымь склоному 
отрога возвышастея насыпь (А) въ видЪ кургана (120Ж70 шаговъ) съ яйцеоб- 
разиымь осповашемъ. На насыни видны остатки турецкаго укрфилешия. Теперь 
здесь находитея пограинчный болгаремй пунктъ (С). Въ этой пасыпи выканывалоть 
древше фундаменты, залитые хурусаномъ, и очевидно, что въ древнее время здЪеь 
былъ кремль. 

Оть куЪиостныхь стфиЪ сохраинлись только пебольше остатки, и 10 только 
на восточной и сЪверо-восточной сторон укрфиленя. Къ хурусану примфшань 
мелюй кремень, а вь иЪкогорыхь мЬетахъ и кусочки кирнича, подобио тому какъ 
это мы видвли при ончемии ГЪховскаго укрзаленя. Въ развахниахь часто пона- 
даются осколки стекляныхь и гливяиыхъ сосудовь и кости домашнихь живот- 
ныхЪ. Почва сфраго цвфта и содержить ненель. Намъ приходилось видЬть нахо- 
димыя здЪеь римсыя мопеты какъ реенубликанскаго, такъ и импералорскаго пер!- 
одовъ, а также визавйеыя монеты (Цимисх1я). 

Дунай въ этомъ мЬстВ узокь; правый берегь болотиеть и раздфляется на 
два рукава. Положеше кр$пости важно съ военномъ отношении, ибо отсюда об- 
ширпый видъ на Дунай въ наптравлеши кь Рущуку. Отъ вершины отрога идетъ 
черезь болото пасынь (0 на Табл. С, 2, ) сдЬлапная въ послФдиюю русско- 
турецкую войну. На лЪвомь берегу болота, у устья его, па высоком мЪетВ отрога 
(А) видвы слфды древняго поселешя „Селище“. 

НИ которые кирпичи, паходимые въ Мартенскомь укр®плеши послтъ клейма 
перваго италйскаго лемопа. Друме кириичи (толщиною 8 см.) съ неполнымь клей- 
момъ сой(отз) Ш... ') найдены въ западпой части крЪиости (В); имя ‘когорты не 
сохранилось. Въ Нижней Мизи найдены кирпичи еъ клеймами сов. Ш Сой... 
(С. 1. №. Ш, № 7450) ин сов. Ш СаПогаа (С. Г. Г. Ш, № 1970). 

Оть с. Мартень къ г. Рущуку дорога проходила’ вблизи пынфшняго шоссе 
Рущувъ —Тутраканъ. 


12. Рушукъ. 

Римская кр®пость занимала, самую сфверо-занадную часть пынЪшняго города 
до зданй современной таможни н простиралась отъ устья р. Лома, па высокомъ 
берегу Дуная, до здашя офицерекаго клуба и зданй, окружающихъ послднее. 
Мъетность крфиости имфеть со вефхъ сторонт, за исключешемъь южной, крутые 
спуски. На крутомъ берегу Дуная и ниже часто попадаются остатки старыхъ стиъ; 
берегь р№ки_ усфянъ обломками строительнаго матерала, особенно кирпича, попа- 
даются также черепки сосудовъ и обломки другихъ предметовь. Остатки стЪиъ, сто- 
яице у самой р. Лома, представляють слВды находившейся здфсь турецкой крпоети. 
При остройкВ здан!й часто наталкиваются на остатки старыхь стфнъ. Такъ, на- 

О даж МИО. ХУП, р. 294, № 58; С. 1. Т, Ш, № 2107. 
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примфръ, ниже здалмя офицерскаго клуба на берегу рЪки католичесый епископъ въ 
1877 г. откональ маленькое здаше, называемое „римская баня“; полъ здашя быль мо- 
заичный. Найденъ быль также одинъ кирпич съ клеймомъ 1-го Италйскаго лемона 
[Пео. 1 Ца], хранянийся теперь въ гимназическомъ музеЪ; размфры кирнича 42 Х 
26Ж 6,7 см, клейма 11Х 3,5 см. При ностройк$ клуба натолкнулись также на 
остатки древнихъ стБнЪ. Для постройки ихъ быль употреблейь также и античпый 
матераль; на иЪфкоторыхъ камняхь имЪотся надписи). Въ 1903 г. при вы- 
равниван!и грунта сада, принадлежацаго клубу, натолкнулись па остатки фуя- 
даментовъ турецкой крёпости и мечети, и нашли употребленые въ качеств» мате- 
рала для постройки фрагменты надгробныхь надписей, начинающихся словами 
005) М(апиз). Друмя надписи изъ Рущука опубликованы въ С. 1.1, Ш). Вблизи 
мужской гимнази найденъ рельефъ еоракйскаго всадника съ латинской наднисью 3). 


Изъ мелкихъ предметовь найдепы на берегу Дуная перстни, свивцовыя 
прядильныя кольца (усгИйсИН), обломокъ кирпича томщциною 4,5 см. съ оттискомъ 
креста (9 ХТ см) съ расширенными концами и со сторовами, расширяющимися 
оть центра (1 см.) къ концамь (до ? см.). ЗдЪсь также найдены монеты римекя рес- 
публиканскаго и императорскаго перюдовъ, монеты автономныхь городовъ Никополя, 
Одесса, Марюанополи, Филипополя и Деулта, византИсвя и турецюя султава 
Сулейманъ-Ханъ-Селима, чеканенныя въ Скоши и АдранополВ, и султана Селимъ- 
Ханъ-Мехмеда, чеканенныя въ Константинойол?. 

Кладбище древияго города находилось па юго-востокъ отъ крЪпости. Пока 
пайдено два вида гробниць изъ черепиць и изъ кирпича, 

Гробница перваго вида обнаружепа при постройкВ гимназ1и, нА глубин 
3,5 м. Черепицы 80 см, шириной 40 см, сложены въ параллелепинедь; у гори- 
зоптальныхь черепиць края периендикулярно загнуты; на черспицахь имфютея 
клейма РАЕТЕМА и ГАЕСТИТА“). Подобныя гробницы найдены: одна при по- 
стройк® почтовой станцш, а другая между этим зданемъ и тгимназ1ей, 

Гробница второго вида раскопана во дворв здашя земледЪльческой кассы 
на глубинВ 1,2 м. Дно ея состояло изъ 3 черепиць (шириною +40 см. длиною 
55 см.), сложенныхь въ рядъ по е4 длин®; края черепиць прямоугольно загнуты 
СтВны гробницы выложены кирпичемь (31Ж15ЖЪ см.); крышка шатровал, стр»- 
хообразная (1,48 м. длиной, 73 ем. шириной и 35 см. высотой), и состоить изъ 
известняка; въ крышкз имфется неглубокая выдолбленность съ нижней стороны. 
Направлене ‚ея сЪЗверо-восточное. Гробница до ?/з высоты была наполнена пес- 
чаной землей,^ смЫщанной съ пепломъ и углемъ; въ этой землВ попадаются 0б- 
угливиияея скорлупы орзха и плодовъ пини (Риз ршеа Г.). Здеь найдены 


') Агсь.-Ершт. М. ХУ, р. 221—992, № 115—188. 
#) № 1349, 2098, 28161, 12446—12450. 
з) Сбориякъ за Нар. Умотв. УШ, стр. 80, № ЬХХУ. 
4) Х. и Е. Шкортил, Могили, р. 38. 
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желЬзные гвозди, бронзовыя иряжки, бронзовыя украшены на ремнЪ, 2 бропзовыя 
монеты, поврежденных огвемъ. На монетахь можно прочесть только буквы Би С, 
т. в. Менмаз) С(опзиНо). Веб эт предметы хранятся въ музеф при гимназие 

Ол, Рущука дорога шла къ с. Ширгось?), гдВ остались слфды етарой мо- 
щеной дороги ио имени „Ранъ-юль“ Относительно этой дороги существуеть 
предане, будто бы оно было ипоетроено двумя молодыми витязями, впобивщимиея 
вь царскую дочь. Отъ с. Циргоеа дорога шла къ мфетности Дикили-таше. 


13. Дикили-талгь. 


На западь оть с. Мечка у устья долины р. Кададжикъ-дере, въ м$етности 
Дикили-таштъ (Табл. С, 1)?) находител остатки стараго поселешя „Селище“ (Табл. 
ХОХ, Ъ, 1 и 3). Надь лЪвымь берегомь р$ки у самаго устья образуется скалистый 
длинный отрогь „ле“ на которомъ находятся развалины старой крыюеи Па 
занадь оть отрога вдоль Дуная идеть болотиегая полоса (длиной 7 вм. и ши- 
риной около 1 км.). Ир$пость находится въ 200 м. огь края отрога. Она иметь 
форму четыреугольника съ ломаными сторонами; восточная и западная сторона 
(А, В) круто обрываются, друмя же (С, 0) легко достуциы. Местность укрФпленя 
имфетъ слабый наклонъ съ юга па сфверь. Южная сторона (С), длиною 200 ша- 
говъ, была особенно укрфплена и имбла снаружи глубок ровъ (Е). Развалинь 
башенъ не замЪчается; вЗроятно, вь укрфпленйи было двое воротъ, одни на восточной 
сторон$ (№)а друмя на западной (К). Вь 1877 г. у юго-занаднаго угла укрЪ- 
плешя было выстроено два фрелута (М); вблизи инхъ видны остатки турецкихь 
землянокъ. Описываемое укрВилеше почти совершенно разрушено. 

ЕКъ юго-воегоку оть укрфилени на праномь-берегу долины видны осталки 
искусственной пещеры по имени „Церква“ (Табл. ХСТХ, В, 3). Пещера выдолблена 
У подножйя скалы въ мягкомъ известняк и имфеть форму. почти квадрата со сто- 
ронами въ 4,8 м. Снаружи пещера совершенно открыта. Поль ея засыпан, такъ 
что высота пещерм теперь всего 1,5 м. Въ восточной (задней) стБиЪ выдолблена 
пизкая ниша (шириною 85 см.) полукруглой формы; вблизи ниши съ южной стороны 
находится лругая нсглубокая прямоугольная виша (шириною 62 см.); послдняя 
имфеть бблышую высоту, чЬмъ первая. Эти ниши, вЪроятпо, служили алтаремъ церкви. 
Надъ входомь церкви въ скал выеьчень стрхообразный желобокъ, а подъ ним 
4 четыреугольныхь углублешя. Изъ этого слфдуеть, что пещера представляеть 
только восточную часть цер < западная же часть ся была сдФлана изъ камня?) 
—_—_—_ 


1) У села Пиргось, согласно сообщению одного старожила, находятся слфды стараго посслешя. 
Пиргось упомипается еще вь 143] г. (Сбориикъ за Нар. Умотв., [Х, стр. 279). 


2 о ,. ; = : 
) Это пазвалйе мЬстпость получила по двумь каменнымъ глыбамъ эрозивиаго образовалия: Дикили- 
таигь означаеть по турецки „вбитый камень“. 


*) Вблизи пещеры высёчень въ скал рельефъ (30Ж40 см.), представляющий двухъ всадниковъ 
и собагу, — М, Ваикоевъ, Задружень Трудъ, 1905, стр. 558. 


Въ долинЪ находили гробиицы, сложенныя изъ каменныхь плить или изъ 
плоскихь черепиць. Между найденными кирпичами одинъ (толщиною 7 см. 
длиною 36 см.) имфеть клеймо 12 см. длиною и 2,75 см. шириною, съ обратно 
написанными буквами; оно содержить римское имя ВУМОВ (из), которое встр5- 
частея въ надниси С. Г. Ё. Ш № 2655, бары. И, р. 15105. 

По разсказамь крестьянъ римская дорога на западъ отъ Дикили-таша не 
пла по болотистой полосе Дуная, & оть упомянутаго укрёиленя (Кале) направ- 
лялось по Аблановской возвышенности къ селу Горное Абланово и отсюда на югъ 
оть с Батинъ по возвышенности къ Кривинской крфпости. Между Дикилиташемъ 
и Кривинской крЗпостью находится укрЬилеше Батинекое Кале. 


14. Ватинское Кале. 


Развалины этого укр$плешя ваходятся на длинномъ отрог# „Кале-баиръ“, 
который, отдЪляяеь оть береговой дупайской возвышенности, вдается въ уголъ, обра- 
зуемый Дунаемт и лВвымъ берегомъ рЪчки, текущей отъ с. Балинъ?). Почва укр- 
плешя скалистая; длина кр%иосги съ сфвера на востокъ 320 шаговъ, ширина 
у западнаго конца ея только 30 шаговъ; отрогь круто обрывается надъ Дунаемъ. 
Западная часть отрога доступна, а потому здфсь выкопань ровъ, отдвляющий укр®- 
плене 01 плато. На плато попадаются фупдамевты зданй, построевныхъ на 
хурусаи®. Отъ кр$постныхъ стфиь почти ничего не сохранилось. Въ послёднюю 
русско-турецкую войну на мфстВ старой крЬпости были воздвигвуты укр$плен1я 
(редуты). Остатки старыхъ поселены находятся: 1) на возвытенноети на правомъ 
берегу у устья р\чки, 2) па востокъ оть С. Балинъ и 3) на югь отъ села между 
двумя р8чками, образующими Батинскую р%чку. Въ развалинахъ второго поселен1я 
найдены византйсвня монеты. 


15. „Градище“ у с. Вривина. 


Остатки этой кр®пости лежать на западь отЪ С. Кривина, на возвышенности, 
находящейся у одной излучины р Яитры“), на правомъ берегу ея (Табл. ХСТХ, г, 
Ти 2). Отсюда открывается видъ ва Дунай и на западъ черезъ широкя Вардимсвя 
болота къ г. Сисгову. 

Оть `ападной стороны крпоети (В) сохранилась только часть стВны (60 ша- 
товъ). Офверная сторона крёиости уничтожена. 1Ого-воеточная стФна (А), длиною 
430 шаговь была укр®плена башнями; въ этой стЪяё имфетсл выступь (С); 
вфроятно, здФеь были`врфпоетныя ворота. Лицевыя стороны стФнЪъ состояли изъ 
тесаныхь камней ‘съ рустикой; камни СЪ внутренней лицевой стороны стфны 


, 
:) Кирпичъ подарень капитаномъ М. Ванковымь музею при мужской гимнази въ РущцуЕ$. 


=) Въ 1810 г. у этого села Русске одержали побЪду падъ 'Турками. 
Яптра мфстиое населене называетъ „Етъръ“ (аптичное Тайгив, "Аброх, 


3) Нижнее течеше р. : 
брова имбется село иодъ именемъ Етьръ; см 


Тефегив Р\п., `Толрбз); у перхияго течешя р. Лнтры у г. Га 
Т7. Тотазсйек, Те аМеп ТВтакег, П, р. 99, 
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меньшихь размбрювъ, чБуъ съ наружной. Внутри стФны залиты хурусаномъ. У ва- 
назной стВиы находилея мость чрез» Интру. Шо разеказамь м\фетныхь жителей 
нъ рфыБ находили остатки этого моста. Въ пасыци, покрывающей развалины кр- 
ности, видны сЁды пожара. Характерь постройки указывает. что крЪиоеть при- 
надлелиггь визаптйекой эпо\хЪ. Объ этомь свидфтельствують также питичные камии, 
унотребленные въ качествВ строительнаго матерлала. Напримфръ, въ фундамент» 
юго-западной стбиы найденъ камень сь орнаментомь випоградоой лозы и съ ла- 
тинской падписью!). Въ насыпи попадмотея куски полуцилиидричеекихь черениць 
(шсез), осколки сосудовь, украмениыхь параллельными бороздками, осколки ам- 
форъ съ острыми днищами, ручныя мельницы, желБзиые предметы (кирка, моло- 
токъ). Изъ монетъь намь удалось видЪть римекмя и золотыя византйекя. 

Минуя р. Яитру, старая римская дорога шла но подпожно возвышенности 
'Тере-бунарь, на гребаф которой находится рядь кургановъ, а отеюда минуя с. Вар- 
димъ, доходила вдоль Дупайскаго берега до развалииъь крфиости въ мАетиости 
„Отыкленъ“. 


16. Стыкленъ?). 


Надь высокимъ Дунайскимь берегомъ и на л\вомЪ берегу р®чки Дермень- 
дере (на русской картБ названной Текиръ-дере) образуется плато, ограниченное 
сь ога болбе высокими холмами, господетвующими иадь г. Систово. На илато 
теперь разводять виноградиики и табачныя плантаци. Въ сЪверо восточномь углу 
его, у устья рфчки (на лфвомь берегу ся) видим остатки крфиости, а къ западу 
оть нихъ слЪды стараго города (Табл. ХСХ, с, 1 и Табл. СИ, 1 видъ еъ во- 
стока). Это мБето стало извфстиымъ со времени послфдней русско-турецкой войны; 
15 поня 1877 русеши войска перешли здесь Дунай. Это событие увковфчено 
двумя памятниками, иоставленными иа обфихь сторопахъ долины рЪфчки Дерменъ- 
дере. Оть крфиости сохранились только незпачительные остатки; она имфла видъ 
чегыреугольшика; сфвернал сторона уже совершенно изчезла благодаря размыву 
глинистаго Дунайскаго берега. Въ изображент Мареилуя эта стфна обозначена. Вь 
западной стЪнф (длиною 460 шаговь, 20° ЮЗ.) видны еще остатки южной угловой 
башни. Южная стВна (длиною 780 шаговъ) изогнута; въ разстояши 200 шаговъ 
оть западнаго края ея видны остатки крЗпостпой стВны; внутри сРЪва залита ху- 
русаномъ. Восточная стЪна крфиости почти совершенно уничтожена. Къ западу оть 
крпости видны развалины одного здащя (А). ЗдЪсь, по преданйо стояла церковь. 

На глипистомъ берегу `Дупая видны остатки водопровода, ностроеннаго изъ 
камня. Онъ начинается на запад оть г. Систова; осталки его выходвть на берегь 
нозади и лавокь Систовской пристани; на востокь отеюда по песчаному 
ии — 

Ус ПЕ М 14428. 


°) Мефай но Мази, Пезсйрбоп фи Рапще. А Пауе. 1744. # ХЫ. На отомь мет 


стонло нАкогда село; называлось ли оно „Мерланъ“, неизвЪетио. Въ Румынской ДобруджВ на берогу Дуная 
имфегея с. Мералиь (Майваи). 
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берегу валяются больше обломки его Каналь водопровода на диЪ сужешь и имЪетъ 
видь желобка (маметромь окою 30 сх): влугри ваналь вымазашь хурусаномъ, 
кь которому ирибавлены крайне менае кусочки кирнича. Надвией открытыя здЪсь, 
опубликованы въ С. 1. 1. ШУ. Киририь находимые здЪсь, большею часгыю квад- 
ратной формы. На нихь имЪетея клеймо №5. 1 Па!) ЗаЪеь же найдены вир- 
ничи съ клоймамн и часгимхь лиць (ежщае риумае)“) и большие квадратные 
кирпичи дли настилки половъ (5855 см.) также съ частнымь клеймомь; носки 
череницы съ круто загиутыми краями (длиною 55 см, шириной 41 см., тол- 
щиной 3 с\.), есь различиыми ручиыми знаками и двойпымь влеймомь Гер. | 
НаН(сае); водонроводпый трубы съ варужнымь даметромь 20.5 см. и впутрениит 
14,3 см. и съ частнымь клеймомъ МРВОХ. Найеннын здфеь глиняныя трубы 
для отопленя имфютъ форму гоперболоида, высотою То вм. и пириной у основали 
20—26 см.; на иротивоположныхь сторонахь поверхностй прэбито но одному 
отверето. Нодобныя трубы найдены и вь ©. Гигень. НЪеколько такихь трубъ 
хранится теперь въ музев Коммерческаго Систовскаго училища. 

Найдены еще глиняныя лампочки для 1, Эн 3 фитилей; па дн их имЪ- 
ютея различныя изображены, какъ головы Медузы, обезьяны и козла; всгрЪ- 
чаются лампочки сь клоймами“) Интересень знакь па одной лампочк\, иредста- 
вляюнИй плавающую водяную мельпицу (Табл. ХОШХ, е, 2). Тавя мельницы и 
теперь существують па ДунаЪ. На крыш мельницы изображены вбтвь и знакь въ 
видв 3. Вегрчаются различпые сосуды; на диф одного блюда съ наружной сто- 
роиы изображешь конь, а у дна два оленя, за однимь гонится одна собака, за, 
другимъ деф; на блюдВ имфется клеймо Сониайз Кесй)?); у верхняго края полеокт. 
на которомь изображены различиыя животных, каждое въ отдЪльномъ круг Иа- 
конець, найдепы различныя маски и фигурки изъ глины (Табл. СИ 15) 

Некрополь древняго города паходилея въ местности „Бобата\ къ востоку 
отъ рЁчки Дерменъ-дере. ЗдЪеь попадаются гробы. 


По Таь Рейь разстояше между городами Ригомюнии и № оуае равияется 109 
римскимъ милямъ, т. ©. 161 килом.; по Ци. Аш. 107 рим. милямъ, т.е. 158 килом., 
въ дЪйствительности же это разстояще равно 179 килом. Положене станций 
сообразно разстоянтямь, показаинымъ въ Та. Рей и 14а. Аш, было елЪдующее: 

Рагозюгитв) въ г. Силистрие 

ежи ии (Т. Р.), Тезнепии (Тб. Аш.) или ТераНаю (Кахепи.) находилась 
вь ВЪтренскомь Кале, па разсгояни 19 км. (13 рим. м.) оть Силиетрии, что почти 
соотвфтетвуеть 'ТаЪ. Рей (11 р. м.) и Ши. Аше (12 р. м.) 

›) №№ 756—760, 785, 7189—7443, 12865, 14316; с. рр. 14Ъ 1838. 

2) С. 1. 1 И №№ 7611, 6239. 

7 С. Е №. Ш, № 7671. 

') Агсв.-Крют. Мил. ХУИ, р. 15, № 15. 


5) Агсп.-Юрег. М., ХУЦ, р. 177, № 18. . 
°) Бакозиюгшв) Алгецамииа) — БЫ ЦЬ 12156; чаю) Бигоз(ют) — С. 1. ©. Ш, № 7405. 
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Митинашы (Т. Р.) находилась въ разстомии 13 р. м. (19,2 км.) отъ ире- 
дыдущей и въ разстонии! 12 р. м. (17,5 им.) оть слдующей станци 'Тгайзтанса, 
Такимь образомь эта станщя соотьтствуеть укрфиленио Кадыкьйское Градище. 

Сан ита (1. А.) находилась въ [2 р. м. оть ТевНения и въ 13 р. м 
огь 'Ттанзшанеса, елЪдовательно, лежала восточие станции №етинаи. Мы иред- 
полагаемъ, что ота станщя соотвЪтствуеть нынфшлему „Градището“ у с. Попнна, 
хотя разстоящя между нимь и сосЪдними етмицями и не сходны съ разстоятями 
отъ станщи Сап@ава. 

Въ этихь мфетахь упоминается еще объ укрБилениг Аим :). 

Ттаняшамзеа (Г. Л.), Ттазшалзеа (Т. Р.) Тгаищаееа) (СО В НВ № 12526) 
стояла на мЪстВ нывЫшняго г. 'Гутракана. 

Арратв (Т.Р.), Арран?) (1. А.) по Та. Рене. находилась въ разстояни 
13 р. м. оть предыдущей станци, а по Ш. Ап. — на разстоянйе 16 р м. По- 
слфднее разстояще соотвЪтствуеть развалиналь „Кале“ и „Исарликь“ у с. РЪхово, 
на что указывать и находки. 

Тезмз (Т. Р.), Мвтаз) (1 А.) отетонла отъ предыдущей станице па 14 р м. 
(13 по Г. Аш), а оть послфдующей Рызиз па разстолии 9 р. м.; этимъ числами, 
соотвЪтетвуеть укрфилеше Мартенско Кале. 

Ривз (Т. Г.)*), безь сомиЪ ий столла на мфем г. Рущука (у устья р. Лома). 


Татиз (Т. Р.):) находилась недалеко оть устья р. Литры, на мЪетЪ „Гра- 
дището“ у с. Кривина. 


Эса ата‘) въ 1. Апь отм%чена между ‘Гглпанийии в Моуде; оть первой 
стаици Эсаауа была удалена на 7 р. м., а оть второй на 15 р. м. Этимъ даннымь 
соотвЗтствують развалины Батинекаго Кале. 


Аа №уаз (Т. Р.), Моуаз (1. Аль, Руос.), №оуле = у Стыклена, близь Систова. 


С. Отъ №уа до Оезсиз. 
1. Свищовеко Кале. 


Надь пристаныю г. Систова видны развалины старой крпости. Съ востока, 
крФпость была легко доступна, съ трехъ другихь сторонь защищалась крутыми 


склонами возвышенности, особенно 0 стороны Дуная. СеЬпы крЪпости построены 


*) `Ерора ть "Аду (Ргос. Це за. ТУ, 7); 
0. Зее, Вего]. 1876, р. 90). 

2) "Атщаре (Ргосор. ае гай. ТУ › С. 11, р. 307 Вопи.). 

$) "Рив (Влуепь.), 'Гезта (М. Ощи.), ТЕбо (Ргосор.). 

*) Зехавииа Риз (№1. Пувп.), Зехаиа-Рызыз (И. Ап), `МЕЕутотриюота (Ггосор. Че ма. 


*) Габоп (Вауепи.), Гав (М6. Гуап.), фроор(оо Латроу (Ргосор.), 'Готрёу (ТиеорН, Зйиос, УП, 2, 
18); (ейегиз Нахие (РН. ПП 149), Таблиз Ноушз (1ога. Се. 15), р. Яитра п 
°) Зиемама (№. Гуро.), ХиеЗеба (Ргосор.). 





пн] 6$ паЧбаеН АНте8ез АИИюЮ (№. Юки. са, 


ди №Ютеръ ('Аброз у Геродота). 
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изъ простого камня, въ инхъ видны горизонтальных деревянныя балки (въ разр 
около 20 см.); кь хурувану ирибавлень несокъ и маленыяе кусочки кремня. Изъ 
крфности открывается обширный видъ на Дунай 

По разсказамь, здЪеь находятъ иногда византШемя выпуклыя монеты энохи 
Дукь и Комниновь. Крфиюсть эта, повидимому, построена въ средше вЪка. 


2. Прадище между г. Систово и с. Взлени. 


Между г. Систово и с. Бфлени почти въ середни® праваго берега БЪлен- 
скаго дунайскаго канала, противь острова „Бързина“ (на русской картЪ Персивъ) 
у пограпичиаго воениаго поста „Балта“ находится возвышеше, называемое „Кале“ 
илн „Порно Градище“. На этомь мЪегБ въ римское время стояла крВиость 
(Табл. ХОХ, В, 1); она имбла видъ почти квадрата со сторонами въ 150 шаговъ 
У берега канала видиМотея остатки фундамента кр$иости; хурусанъ содержит 
крупные кусочки кирпича. Въ этихь развалинах находять римскя монеты, осколки 
глиняныхь сосудовъ, украшенныхь параллельными бороздками, а также и друе 
мелюе предметы. 

Восточифе отой крЪ№пости находлятея пезначительныя развалины „Дольно 
Градище“. 


3. Б%лени. 


Въ самомь селЪ Бфленив идны развалины старой крёпости (Табл. ХаХ, В, 15. 
Крпость доходила до Дунайскаго кацала и, сколько мы могли разобрать, имфла 
форму почти квадрата (370320 шаговъ), длинный стороны котораго цы ють 
направлене 70° ЮВ. Сохранились небольше остатки сФверной стФны; здФер вода 
размыла крЪпость до самаго фундамента ПослЪдий состоить изъ двух сдоевъ 
(Табл. ХОХ, Ъ, 5): нижияго изъ 3 пластовъ большихъ грубо отесанныхь камней, 
и верхняго, высотою 1,4 м. ИЗЪ камней меньшихъ размфровь. Орхранилась только 
небольшая часть слбны до 25 м. выеотою; она поетраепа изъ простого камня, 
мЪетами вилень также кирничь. На западной сторо% крЪпости видны остатви 
стЪны въ двухъ м%стахт. Друмя стВны скрываются подъ постройками села. 

По преданию, главнымь русломъ Дуная служиль прежде Бфленсюй каналъ, 
черезъ который былъ перекинуть деревянный мость; свам этого моста еще и по 
нынв сохраняются па ди» ацала. Водопроводь БЪленской крфиости быль про- 
ведень сть долины р. Брулица; опъ переефкалъ Бфленсый окопь (см. гл. ХХ) 
между с. БЪлени и Бфла вода. 

Кирпичи ‘квадратной формы или же болыше прямоугольной формы 
(26Ж40Ж8 см.) имфють клейма (2,8Ж125 см.) №е5. 1 На. (Табл. СХИХ, В, 4). 
Черепицы —< плосюя съ острыми и прямоугольпо загнутыми краями. Ниже крпости 
по`песчаному берегу попадаются обломки глиняныхъь сосудовь съ параллельными 
бороздками, окрашепныхь краспой охрой. 
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Пайдены также и античных базы: одна мраморная (Табл, ХСГХ №, =). ©0- 
стоящая изъ плиты (50 {503 см.) и собственной дазы высотою Э1 см, съ верх- 
инмь даметромь 40 см.; другая подобная же изъ извеетника (Табл. ХОХ, Ъ, 3) 
наЪ плиты (39Х59х 13,5 см) и собетвенлой базы, сверху новреждениой. Базы ле- 
жать па квадратныхь постаментахь. У первой базы этоть ноегтаменть отбить, а у 
второй онъ величиною 1,45. 1,45Ж0,36 м. 

Ца западь отъ с. БЪлени дорога шла вдоль берега Дупая и но острову 
Шувенъ. На берегу Дуная замфчдется одио болфе высокое мЪето, по имени 
„Хисарлыкь“, гдЪ ихфется пограничный цость; оно было ограждено, какь намь 
разсказывали, только окопомъ'). 


4. Хисарлыкъ у с. Бфла-вода. 
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Кь СЪверо-востоку отъ с. БЬла-вода между долиной р$ки БЪла-вода и б0- 
лотомь около острова Вралница образуется отрогь, новарачиваюний па гъ; на 
краю его видны развалины кр$иости Хисарлыкъ (Табл. ХОХ, в, 1). На съверЪ 
крВность была отдблена оть верха возвышенности рвом длиною вь 00 шаговь. 
КрЪиость неправильной формы (длиною около 100 шагонъ) п теперь почти совер- 
шенно уничтожена. Монеты, находимыя въ окрестностяхт, Хисарлыка, большею 
частью византтени. 

5. Никополь. 


На лфвой сторон копца долины, въ которой стоить г. Никополь, вблизи 
восточной части турецкаго укрфилешя „Башь-табы“ паходятся остатки древней 
крЬпости „Башу-табы-кале“. КрЪиость со вефхь сторонь защищена обрывами и 
Только въ одиомь узкомъ мЪстБ юго-занадной стороны доступна. УкрЪцае ие кли- 
пообразной формы длиною въ сфверо-восточномъ направлеши 370 шаговъ, шириноюо 
0 270 шаговъ; на сфверо-восточной сторонв его видны остатки большой банине. 
Стны укрфплеля сильно пострадали ирн постройк$ турецкой крЪности и почти 
совершенно уничтожены. На ефверномъ крутомъ, склонф` холма замфтиы фунда- 
менты двухЪ каменных сеЪиъ. 

Цадписи, которыя паходять.вь г. Никополб, принесены сюда изь Гигена 
или же изъ городища у с. Гаурене?) 

Интереспа маленькая стара церковь (9,7+6,3 м.) безь апеиды, стоящая 
въ город ниже укрфилеши на правомъ берегу рёчки. Церковь эта (Табл. С, Зи 4) 
состоить изъ двухь отдБленй: атрума шириною 2,4 м, частью разрушениаго, и 
собственной церкви’ въ видВ равнокопечнаято креста. Куполъ воздвигнуть падъ 
среднимъ квадратомъ (3Ж3 м). Анеида (маметромь 2 м.) находится почти въ сс- 
редин% к стороны. Въ серединЪ ансиды н въ боковыхь сеЪнахъ пробиты 

- <. 


, у. Чадииси и клейма, найдепныя въ с. БЪлени, опубликованы вт, А гсв.- Рог. Мии., ХУН, р. 975, 
№№ 2, 29 и СГ ТИ, №№ 12863, 12864, 14464. 


отт Пр НЬ 90, 1338; № № 754, 755, 6150, 12340, 12369. 149113, 
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узкя окна. ВходЪ в агриумъ находится на южной сторовб еги, а входъвъ церковь 
въ серединЪ занадной стороны. 

Кь востоку оть Никополя, въ грутыхъ скалистых обрываяхъ Луная, со- 
столщихъ изъ мягкаго извеегилка, паходитея ридъ искусствениныхЪъ нешерт. го 
единствениыя пещеры Дунайскаго берега въ Болгарии. Только одна пещера, но 
имени 'Гаушант-Хамамь, доступна; она находится на высотВ 8 м. отъ берега и 
представляеть церковь; форма пещеры — прямоугольникь съ сЪверо-восточнымь на- 
правленемтъ, инриною 4,5 м. длиною около 9 м.; входъ въ пещеру на наружной 
сторон западной ея половины. Въ задней стБиЪ пещеры выдолблены 3 неглу- 
бокихъ ниши, а въ сфверо-восточной алтарь въ видЪ ниши, пифиною 3,5 м., 
глубнною до 1 м. и высотою 35 м, иа высот 1,6 м. оть пола. Вблизи алтаря 
въ сЪверной стЪиЪ имБетсл также пиша. Икопостаеъ находился въ 2 м. отъ 
алтарной стБпы; оть иконостаса сохраннлись только квадратиыл углублены вт 
полу. Стфиы церкви были вымазаны толегымъ слоемъ известки, & нотомъ разрисо- 
ваны. Велетыю вывфтриванш штукатурка н живоцись сильно повреждены. Далфе 
на востокъь оть описанной нещеры, въ середни® скалистаго обрыва видны рядъ 
цещеръ и разрушенная церковь; веЪ онф не достуивы. Пецеры были соеди- 
нены между собой таллереей, которая держалась на горизонтальшыхъ балкахть, 
вбитыхь въ скалу. 


6. Осемско Кале. 


Эта кр»пость лежить нъ сфверо-западномъ углу Никопольской возвышенности, 
на 1югь оть устья р. Осма. Шиг посгройкВ шоссе у сЪвернаго подвояия вернииы 
быль открыть подземный ходъ (мириною 1,6 м.), имфюний видъ канала съ цилин- 
дрическимь сводомъ (толщиною 30 см.); ходъ выстроевъ изъ прою ломанаго 
камня и иметь южное направлеше. | 


я. Сары-еры у с. Черковица. 


На сфверъь отъ с. Черковица, на берегу Дуная) на склонЪ возвышенности 
Сары-еры или Саря, которая спускаетея къ полян у устья р. Оема, находятся 
развалипы турецкаго укрёпленя. На этомъ же мфеть можно различить и остатки 
древней крБпостной постройки. Сь южной стороны старой крЪпости видны остатки 
вала и рва (длиною около 600 шаговъ). Эти остатки ночти совершенно исчезли; 
кирпичи римске; мы свидли также и римемя монеты императорскаго перода, 
находимыя здЪеь. 

На берегу Дуная, между устьями р. Осма и р. Видь выкапывали камни 
римской военной `дороги; опа направлялась къ большому кургану, паходящемуся 
на востокъ отъ с. Сомовитъ?). 

1) См. Х. и К. Шкортиь, Средневзковыя церкии пъ г. Месември (Сбори. за Нар. Умотв. ГУ). 


*) Па разстояши около 1 км. къ востоку оть с. Сомовитъ была пайдена падгробная илита съ 
латниской падицеью (В. Добруски въ Сбори. за Нар. Умотв. ХУ -ХУЬ 1900, стр. 127). 
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8. Гулянско Градище. 

Между с. Гулянци пн уетьемь р. Вида, на лЪвомь берегу этой рфки нахо- 
цятея остатки крфпоети „Градище“ (Табл. СГ Э, а и Ъ). КрЪиость расположена на 
ровномъ мЪстЪ на пастбищахь, и во время дунайекихь паводнен вода заливает, 
се до сЪверо-восточной стороны. КуЪфпость иметь форму транециг; на углахл, ся, 
кромф южнаго, стояли банити. СЪверо-восточпая сторона кубиюстн (длиною 365 
шаговъ) имфла 8 башенъ, юго-восточная (370 шаговъ) — +4 башин; па сфверо- 
западной сторон (325 ныговт) въ разетоящи 70 шаговъ отъ сЪвернаго конца, ся 
были ворота; на этой стороп можно различить остатки только одной бани; юго- 
западная сторона, кр$пости изогнута, въ середииЪ стВиа унирается въ самый берегъ 
и здфеь вфроятно, находился мость и ворота. У воеточнаго края этой стЪны можно 
различить остатки двухъ банень. Толщина крфпоетпыхь стЪиъ до 3 м. На правомъ 
берегу р. Вида, па краю возвымениости, которая вдается па сфверъ въ долину 
р. Вила, между с. Крета и ©. ИШяково, видны развалины кр№пости по имени 
„Мопастирь“. Надписи, пайденныя въ Гулянскомь городищ, опубликованы‘). На 
Ююто-западъ оть с. Гулянци пайдепы падгробиые камни; здсь, вБроптио, быль не- 
крополь стараго города. Рельефъ, сохранявиийся у Флоре Паскова, а тенерь въ 
Сиийскомъ музеЪ, представлень па 'Габл. СЛУ, 12). 

Оть Гулянскаго городища дорога, называемая здБеь „друмъ“ направлялась 
вдоль сБверпаго края е. Гуляици и затЪмь поворачивала къ Гигенекому городищу. 
Направлене дороги указывается рядомъ кургановь, стоящихъ на пастбищахь къ 
СЪверу оть с. Бресть. 

9. Городище у с. Гигенъ. 


На ровной мЪстиости, окруженной болотомъ, на, сфверо-заладъ от’ с. Гигень 
видны развалины большой кр$иости (Табл. С], Та, и Табл. СЦ, $ — видь съ 1ого- 
воетока). Оть рфки Иекерь идетъ старое русло, которое ниже крЪфиости у тюго- 
западиаго угла ея дфлится на дв вЪтви: одпа вфтвь (обходить южную сторону 
крВтости, а другая идеть вдоль западпой и сфверной стфцы, минуя при этомъ 
п возвышеше въ видф кургана, лежацее къ сфверу оть крЬпости. Кажется, что 
р. Искеръ текла первоначально къ западу отъ` крЪпости. Въ нфеколькихъ мЪстахъ 
стВики канала построены изъ камня. Форма крЪпости — неправильный пятиугольникъ 
шириной до 650 шаговъ; поперечная стБна дФлила западную и восточную части. 
У южной стфны западной части крфности находилась главное здаше. Все про- 
странство западпой части было застроено различными зданями, плань и значеше 
которыхъ покажутъ раскопки, производимыя болгарскимъ правительствомъ. Въ во- 
сточной стВнф примыкаеть еще одно пространство, ограниченное двумя каналами 
и окопомъ; въ `40 шагахь къ востоку оть окопа виднФются остатки другого рва, 
шириною 15 шаговь. 


УСТ, Ш, № 12361; Ахбь.-Ерит. Ми. ХУП, р. 171—173, №№ 5—9. 
*) См. Сборникъ за Нар. Умотв. ХШ, стр. 398, 
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Способъ поструешя стфиь не воздЪ одинаковъ: м\стами стфны состоятъ 
изъ сложенныхь пластами рядовь камней и кириича; м$Фстами кирпичи нахо- 
дятея тольво на лицевых сгоронахЪ стЪны, а впутренность стЪны состонть изъ 
простого цеобдфланнаго камня. Толлиша стЫтъ также пе одинакова и доходить до 
2,3 м. Оть южной етБны выходить нять паразлельныхь стЬиъ, которыя направ- 
ляются къ каналу; разетояше между этимь стБнами около 25 шаговь. Кирвичи 
различной формы и величины. Клейма па кириичахь У Македонскаго или Мизй- 
скаго легюна. Паницъ говорить также и о кирпичахь съ клеймами перваго ита- 
лйскаго лемона!). Изъ другихъ глишяныхь произведешй мы видЪли трубы дли бани, 
ниБющя форму гиитерболонда, открытаго съ обфихъ сторонъ. На одиомъ прямо- 
угольноомь кириичВ (41Ж29,5 см.) вь углу имбется знакъ, подобный вайденпому 
въ АбобЪ (Табл. 1ИЬ 14) 

Изь архитектурныхь фрагментовь памъ пришлось видфть гладыя мраморныя 
колонны, а также колонны (маметромь 28,5 см.) съ канелюрами, капители ови- 
ческаго стиля съ волютой, капители кориноскаго стнля, обломки архитравовь и кар- 
низовь съ украшешями, пилястры илосюе, пилястры сь завитками н пилястръ 
сь полуцилиндрическими столбиками. 

Вь развалинах часто попадаются и обломки различныхЪ статуй (Табл. СШ, 
3—13). Въ церковной оград паходитея рельефъ римскаго орла сь орнаментомъ 
над пимт. 

Сохранились остатки водопровода, который ио разсказамъ, шелъ отъ м$ст- 
ности „Гернецъ“ между с. Славовица и с. Гигенска Махала, гдВ находился резер- 
вуаръ, построенный изъ кирпича; резервуаръ быль узокъ и высотою до 2 м. Отъ 
резервуара шелъ водопроводь по склону возвышненности падъ правымь берегом 
р. Искера; въ этоть водопровод стекались н друмя воды, текушия на упомянутому 
склону. ЗатЪмь водопроводъ проходиль черезь нынфииее с. Гитенъ и достигаль 
до города. Водопроводъ построенъ изъ камня и кирпичнаго хурусапа, 1,95 м. вы- 
вотою и 1,3 м. шириною; онъ имфеть призуатическую форму; кирпичнымь хуру- 
сапомь вымазапа и впутреиняя сторона стВить; каналь его изъ кирпича и имфеть 
въ разрЪзВ яйцевидную форму (Табл. СЪ 1, Ъ); сверху сводъ канала цилиидри- 
ческой формы съ даметромъ около 50 ы\ внизу каналъ суживается до 20 см. 
Въ канал, по которому текла вода, образовалась известковая кора. Трубы для рас- 
предфленя воды по различнымь частямъ крёпости были изъ глины; длина ихъ 
40—45 см, внфшнй деметръ 14,2 см; одияъь конець трубы для соединешя съ 
слВлующей на протяжеши 3 см. суженъ. 

Изъ развалинъ села Гигенъ извфетно нЪсколько надписей?). 

Въ курганообразной насыпи, лежащей на сёверъ оть крёпости и отъ дороги, 
ведущей ‘къ мобту черезь Дунай, найдены саркофаги (Табл. СУ, Зи 3). Въ ст 


Е 
\ 1 Бопал-Вавамеп, И, р. 161. 


сть. И № 1336, 12849, 12860, 12352, 142117, 14414—14418; 146985; Сборпикъ за Нар. 
Умотв. Х\У1--ХУИ, стр. 48-45, 120—122. 
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церковной ограды имфютея фрлемезты другого саркофага: вь оцюмь ков выс че 
неугольникь, а въ Пемь рельефиьй ормийский всадиикь; въ углу треугольника 
жеицина Фдущая на дельфииб; въ треугольшиев другого фрагмента, голова Медузы. 

Между Городшцемь и с. Челеи въ Румыши (Табл СЪ 1, а), находилея мостъ 
черезь Дунай. Говорить, что въ Дунаф ири маловодьв видим три мосговыхь пн- 
лясгра. На румынскомь берегу Дуная населеше назызаеть этоРь мосгь „броизень“, 
такъ какь вь Луна№ была найдена больная броязован скоба, служининая екрЪиле- 
шемъ камней'). Въ ЧелеЪ находятся развалины римской крфиости; оть нея шла 
римская дорога па сЪверь, къ станци ПВониНАа. 

Па возвышенности, находящейся на юг 015 ©. Гаиенъ?), видны остатки 
зданя, называемые „Мопастырь“. 


По Та. Решё, разстояне между городами Хоуае и Осзеи$ равно 69 р. м. нли 
102 км. а но И. Ав — 55 р. м. или 81,5 км. в 
разстояне равно 89 км. 


‚ дриствительностн же эт 


Положеше станцй по разетолншыь, указаннымь въ 'Таф. Рец и Ш. Лив, 
было слфдующее: 

Пнииаиз) въ 16 р. миляхь (17 №. Ап) оть г. Моуж; этому разетоянио со- 
отвфтствують развалины крфиоеги у с. БЪфлеши. 

Зесшьра (Т. Р.) Зесииизса (1. А. и Руосор.) въ разстояни 13 р. м. 
(12 — 16 Ащё) оть предыдущей. 

О поелфдующихь станщихь можно сказать, что статуя Оз находилась 
на мЪетЪ Гуляискаго городаща; по И. Анб стыиия Зесшзеа находилась въ сере- 
дин® между стаацими Обоз и Ск, а но ТаЪ. Рець она стояла въ разстояши 
25 ром о (ых, что противорвчить дЪйствительпости. Вфроятно, т 'Таъ. Реиб. 
разстояне между станцими Аназалииз и Зесичзра онибочпо обозначено ХУП р. м. 
пмфето УЦ фр. м. Стапцио Зеспибеа нужно искать на востокь оть г. Никополя. 

Апазатиз (Т. Г.) пужно искать у устьи р. Овемъ“) и именно въ мЪет- 
ности Оадры-еры у с. Черковица. Осемское Кале, вЪроятно, боле новаго (средне- 
вфковаго) проиехоэкдения. 

Лиз (Т. Р, 1. А.), па мет Гулянекаго городища, у устья р. Вида, 
древняго 055). 


Оезсизв) на м5стВ Городища у с. Гигень. 


®) Агев.-ЕРиег. Миь., ТХ, р. 229, 230. 

*) По прелалию, въ крфности Гигенъь ифкогда царстиоваль царь тиго, отъ когораго село получило 
такос назваше. 

3) Оршо (10. Ап 221, ТаЪ. Рен), Азио (Ргосор. Че гаи. ЛУ, 121), сцнеиз ваще и 
Зоепа1ию Опмо (№4 Оюп., Ог. 40, 12); (0) ОБит(евя$) С. 1. [. ИНЬ № 12299. 

1) “Аобросх— р. Оема (Осъмъ), визанг ск ”Осрос (11. ГотазейсЁ, Ме аНеп 'ТьгаКех, П, 2, р. 98). 

*) 05их (Ргосор. 4е зан. ТУ, 6). 

®) хоз, Евсив, “Тохоз, “Оз и Хбс — ПТ. ГотаейеЁ, Ше аНен 'ТВгакех, И, 3, р. 94. 


— 1) — 


О. Отъ СЕзсиз до Айтиз (устья р. Ломъ). 
1. Село Бешлай. 

Римекая дорога переебкала р. Мекерь, древии (хеву") у поднояин вер- 
ииинь Нолегарь и Гладеть Въ сел Беньий. у восточнаюо крал его, зам фтиы стбды 
стараго поселены. Вь 1556 г. з\феь открыты фундаменты заные длиною 30 и 
ирицою 12 шаговъ; вь разшалинахь найцены соеуды разной формы (Табл. СНЫ, 
Ги 17) евбемаьникы и фрагеменгы статуй и рени-фовь (Табл. СТИ, 15—22). 
Въ заанш найдень и гкапаль ннриною 410 см. и глубишою 29 см.; стБиы канала 
выстроены изъ прамоугольныхь кириичей (15532 см.) шю устлано череницами 
(5710 см.) сь иримюугельно загнутыми вверхь краями; сверху канпаль покрыть 
нохобными же черепицами. ЗдБеь же найдена и статуетка Венеры изь серебра 
(высотою 20 см.). Ча западной окраин найдень рельефь, илображаюний стоящихь 
си скнитрами мужекое и женское божесгио съ пеленою латинскою надписью 
(Табл. СУ, 2) . М. ХЮОЦУ ..; маленькая каменная дощечка оть другого 
рельефа; пластинка 1614,5 см; надкробпый надписн”) и динще саркофага длиною 
2.07 м, шириною 0,77 м., высотою 0,73 м. Вирпичи, паходимые здБсь, квадратной 
формы со сторонами въ 33 см. и 56 см, съ клеймами \ Македонскаго или Ми- 
йскаго леРюпа?). Изъ паходимыхь здбеь монеть мы видфли монеты Алексаилра 
Македонскаго и римемя монеты республиканекаго и императорскаго пертюдовъ. 
Нзь поселешя у © Беньйй прюисходить также одинъ саркофагь (Табл. СУ, 4). 
Намь сообщали, что къ югу оть ©. Бешлий на вершит „Читате“ (Се) пахо- 
дитея остатки окона. 

2. Вадинско Кале. 

У северо-восточной окраппы ©. Старъ (Долин) Вадииъ видны | остатки чояиюй 
сеБны одной кр»иости, снабженной + башнями, который выходить за _кръиостпую 
стВчу паружу. Болышая часть крЪиости уже смыта Дунаем. Оть села крыюсть 
отдфлиется сухой балкой. Сохрацилась только часть (тАиы ца протяжеши 260 ша- 
говъ; толщина стВны 25 м. и построена она 3 Уитато камия и хурусана; шту- 
катурка ея состонть изъ порошковаго хурусана. З\веь находили римемя монеты. 

Вь сочинеши Маг о ДупаЪ“) имфетея рисупокъ этой кристи, гдВ изо- 
бражены остатки моста, который цаходилея, вЪролтно, ие у е. Вадинъ, какь говорить 
Маренлий, а у с Гигенъ (ца сЪверь 9тъ крЁпости). Римекал дорога, шедшая вдоль 
Дуная ниже склоновъ возвьишенности, заЪсь совершенно уничтожена. На виноград- 
ипкахъ, расположенныхь (къ западу оть с. Новъ (Горни) Вадинъ, въ м6стности 
Леденикъ видны остатки древняго здания. й 

Западие. Ващина у ©. Острово находится Островское земляное укрзилете 
(см. гл ХХ); ниже ско, на берегу Дуншая, гдф теперь находитея пристань для 


*\ На ощюмъ изъ нихъ визу падинеь РОВТЗ (Атен.-Ераот. Ми, ХУШ, р. 1П, № 4). 
2) Агей.- Вох. МИ. ХГУ, р. 148; С. 1. Г. Ш, № 12348. 

®) Агсь.-Ершг. Мийь, ХУШ, р. 17 №3. 

4) Ревслриой @и Рапифе, П. А № Науе, 1174, №6. 38. ы 
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зерповыхь продуктовь, найлюдаются слёды стараго поселение). ЗдЪеь придунайская 
римехая дорога проходила черезь устье Островскихь озерь (лимановъ), затЪмь пере- 
офзывала аллувальную равнину между ©. Острово и с. Иъековець и вдоль Дупая 
направлялась къ западу, гд$ еще и леперь можио видЪть иизкую насыпь дороги. 


3. Л№сковско Кале. 


Вт, западномь углу болотистой аллувальной равлины, на сЪверо-востокъ 
отъ с. ЛЪековець, вблизи западнаго конца Дунайекаго канала „Маста“, видпы раз- 
валины кръиости, называемой ЛЪсковско Кале (Табл. ХЫХ, Г Ти 2). Врьюсть 
расположена па ровном мЪетЪ, едва подымающемся падъ низкимъ берегом ка- 
нала. Форма крфпости — типичная форма римекихь станцй, — т.е. почти квадрат 
(со сторонами вь 265 шаговЪ), дБ стороны котораго параллельны каналу Маста. 
Въ стЪиахъ, почти совершенно разрушенныхь, видны развалины башенъ, которыя 
выдавалиеь паружу (1--УШ); толщипа стфиъ до 3 м. Въ ноляхъ, расположениыхъ 
на мЪегЬ древней купости п вокругь пея, выкапывають строительный матераль 
и римеши монеты. Римская дорога проходила черезь укрЪплеше; къ югу оть 
укрфилешя было древнее поселене. МагяеН упомннаеть эту криюсть подъ име- 
немь „ЭНаниа“, что представляеть исправильное пазваше близь лежащаго села 
Соланово (Селановци). 

Римская дорога на западъ оть станции, вЪроятно, подымалась черезь вино- 
градники ина вершину Мапитановець (225 м.), отсюда спускалась внизь вдоль Орф- 
ховекаго окопа (см тл. ХХ) черезь середину холма Марко-баиръ, зазЪмь шла но 
юго-занадному склону этого холма (вблизи хоица балки Вовачель) и далЪе черезь 
долину у устья р Скыть и Огоета дорога нанравлялась къ Хырлецкому. Кале. 
Эту дорогу пазывають здЪсь „Царсяй путь“, и опа особепио исно ‘видна при 
прохождении ея вдоль окопа п по холму Марко-баиръ, глЪ имфетъ ширину около 
6 шаговь и покрыта мелкими камнями. 


4. Орзховско Кале или са 


На западъ отъ г. ОрБхова, па крутом склопЪ одной возвышенности лежитъ 
укрьптеше „ОрЪховеко Кале“ ила „Камикт“?). Форма укрфилени — двойной острый 
клинъ съ вершипами на сфверо-запад$ и юго-восток®. Стороны сЪверваго клина 
длиной 35 шаговь; одна сторона лежить надъ крутымь берегомъ, а другая (за- 
падиая) проходить надъ сухой балкой. У вершивы южнаго клина, стороны ко- 
тораго_длипою, пк 18 шаговъ, видны развалины четыреугольной башни, размрами 
4,2 Ж1,7 м. ввутри, выдававшейся па 5,3 м. наружу оть крфпостной стЪиы. Оть 
нея сохранилен пижшй этажь, вышиной 2,4 м. со сводомъ; уцблфли также 
Вии Ио и входъ въ крфпость (входныя ворота); второй этажъ сохрапился 


Пе я 
С.Т. Т, Ш, №№ 6126, 14418. 
2) Те. КипИ», Попам-Виюахют. 26 Ацй. 1 Гера. 1882, р. 171. 
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голько наполовину. Въ стЬнахъ видиы деревянных балки призматической (20Х%17 см.) 
и цыинафрической формы. Въ сводБ видны оттнеки досокь, употреблявшихея при 
кладкВ свода. По разсказамь мБетныхь жителей въ слой врууюсти быль найден и 
подземный ходъ, ведуний изь крБпости кь Дунаю. Въ крВиости находили визан- 
текие и друмя монеты. : 

Ца плато возвышшенноети. расположенной въ югу оть укрфилешя, находятся 
остатки русскихь редуговь. Развалипы бани, нахоци цыся на занадь огь пристани 
ОуЪхова, принадлежать турецкой эпохф. 


5. Хырлешко Кале. 

На сЪверъ отъ с. Хырлець, па лЪвомь берегу р Огоета, въ полвхъ, ири- 
мыкающихь кь болотамь, расположеннымь у устья названной рЪ№ки, видны остатки 
сильной крЪпосги, называемой „Хырлешко Кале“, „Хрла-града“ нли „Четакъ-кале“ 
(Табл. ХОХ, 1 
короткая сторона котораго (А) упирается въ крутой берегь рЬки около 12 м. вы- 
сотою. Наиболве длинных стороны, злтадная (В) (130 шаговъ) и сБвервая (С) (335 
шаговъ), образують примой уголь, снабженный башней (1). Поцюбная же башия (1) 


‚ Ти 2). Форма сея — неправильный четыреугольникъ, южная, самаи 


находилась и па восточномъ конц сЪверной стороны. При этихъ еторонахъ замЁ- 
чаетея также и ровь. Восточная сторона проходить по небольшому паклону мВет- 
ности къ болотистой полосЪ. Поперечной стВной (Е) пространетво кръиости раз- 
ДЪ лось на 3 части, изъ которыхъ меньшая южная (М) лежить пемного выше 
сЪверной (К). 

Остатки вороть замфчаются въ трехь мфетахь: къ воротамъ вь восточной 
етЪиф (Г) изнутри крЪности но углублению въ лочвФ идеть дорога; въ пападной 
сти имфются разваливы двухь башенъ ((5); въ сфверной стьиф тадже видны 
остатки двухъ башешь (Н). Остатки башевъ можно различить еще’ въ ‘девити 
пунктахь крфности (ТТХ). Стёны, толщиною около 1,7 м, почти, уничтожены; 
у восточныхь вороть сохранилась неболыпал часть стЪны, ио которой можио 
судить, что глубина входа была 10 м. Въ юго-западу отъ крЗпости имфются слды 
стараго поселешя. 

Старая дорога, вазываемая „Царской“ или же „Мензиль-юлЪ“, въ мфетности 
„Хуши“ (,воронка“) недалеко оть крЪиоети и ниже ея переефкала рфку Огоста. 
Оть моста сохранились остатки восточнаго берегового пилястра; сохранившаяся 
часть, толщиною 1,4 м. стфеняеть течеме р6ки, откуда и произошло назван „Во- 
ровка“. Въ ркВ пайдены также и сваи моста. 

Въ развалинахъь укрплеши были выкопаны: тесаные камин, надписи на 
камняхъ!), римекы^ монсты и обломанный надгробный камемь (75.65 см, тол- 
щиною 92 см.) на которомъ въ рамкВ изображена рельефомъ изъ виноградной 
лозы въ верхней’ части голова медузы, а въ пижпей бюсты мущивы, женщины 
и маленькаго мальчика между ними. 

Эс Ш, № 12347, р. 2090, ны 
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6. Поселене у с. Козлодуй. 


Вь мфетностн „Маетшга рейка“ (т. е. „камениля могила“), между озеромь 
Герлю и ДЛупайскимь каналомь, находится развалины поселеша, среди которыхь 
видны остатки укрфилешы квадратной формы с0 сторонами до 100 тнаговь н съ 
вершинами, орлептированимуит по страпамь свфта. У южнаго угла укр$илени па- 
ходилось оторожениое прямоугольное пространство (длиной 60 шаговъ, нигиной 
30 шаговъ, съ направлешемь па юго -востогь\, аредетавлиющее, в5ронтно, преторгумь. 
КрЪпостныя етЪны, толщиною 2,3 м, сдфланы изь камня и хурусана, фундаменты 
стЪнъ толщиною 3 м. Ма муеть этой крфпости 100 лЪть тому пазадъ стояло 
с. Козлолуй. Вокругь укрфплеши остатки стараго поселешя того же самаго вре- 
мени, 110 и крЪфпость. НМоселеше уже совершенно уничтожено; здфеь находили 
римекш монеты. Древнее кладбище расположено на погъ отъ крфиоети п шло по 
подножию пизкихъ возвышенпостей. Здфеь пайдень саркофагь, нижняя часть ко- 
тораго употреблена какъ корыто колодца; па паружвной сторон саркофага нахо- 
дитен рельефное изображене кувитина. 

Сфлующее древнее укрфплене вверхъ по теченно Дуная находилось на 
Кнлерь-банр» (см. гл. ХХ); далЪе къ западу, прибаизительно въ 5 км. восточнЪе 
устья р. Цибрицы, на окраин плато видиы развалины укр5плешя. 


7. Укрёплентя между р. Цибрицей и р. Ломомъ. 


Вь е. Цибарт, близь устьи р. ош замфтиы слёды укрфилешя ин остатки 
древияго поселения’). 

На дунайскомъ берегу, къ еБверу оть е. Лабець, напротивь румынской 
пристаии Биетрець находятся развалины укр$илешл Малъ-Тене?). 

У селеня Долпо-Лиияво видим развалиты старинной бащии 3); отеюда иро- 
исхолать двё нлиты сь рельефными пзображеншми оракеиХ всадниковъ“). 

Кь востоку оть г. Лома находится древнее укридене „Габти“ (см. гл. ХХ). 

Въ самомъь г. ЛомЪ, въ углу, между р: Дучаемь и Ломомъ находятся 
остатки укрилеши „Кале“; здЪеь найцены латинсыя надиисиз) и рельефы (голова 
буйвола, тореъ статун и пр.). 


По п. Апё въ промежузк® между’ (Е3си5 и р. Ломомъ (Аниа$) находились 
слЗдующи стапцш: Уземала, Узнана, АпоцяН $, Сефгиз и АБлаз. По 'Таь. Ре 
здБсь были: Редошалия, `АлрозИз, Санизеии, Рошоана и Аи. ОпредБлимь 
мБетоположеше этихъ станций. 








1) Дяковичь, въ Сбори. за Нар. Умота. ХУТ -ХУН, етр. 149. 
*) Сбориикь за Нар. Умоти. ХУ!-ХУИ, стр. 151. 

*) Сборинкь за Чар. Умотв. ХЬ, стр. 65. 

*) Сборшикь за Пар. Умотв. УШ, стр. 79. 


С. Г. Г. ПГ т. 992, №№ 1338, 2039, 232887, 144091, 14410, 14208; Басано-инь въ Обори. за 
Пар. Умотя. ХЬ ег». 64—65. 
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Узмегала!) (1. А.) находилась вь 12-ти р. миляхь оть (560$, что указы- 
ваеть на укрёплене Вадинско Кале, гдЪ надо некать также и Редошан (ТГ. Р.), 
находившуюся въ 11 р. миляхъ оть (5645. 

Уатана") ( Л.) въ 12-ти р миляхъ оть предыдущей станцш, что со- 
отвЪтетвуеть развалинамь укрьилеши ековско Кале. 

Ацеиз и?) (1. А.), Ацеозих (ТГ. Р.) у устья р. Огоста, древней Адама, на- 
ходилась на мЪетЪь развалинь Хыраешко Кале. ь 

Сапизона (Т. Р.) въ разетоящи 6-ти р. миль отъ Ацензих, что соотит- 
ствуеть разваливамь носелешя у с. Козлодуй. 

Сефтиз (1. А.) въ с. Цибарь, у устья р. Цибрицы, древней Себтих. 

РонюФава (Т. Г.) въ разстояши 9Э-тн р. миль оть Сапизеи, что соотвЪт- 
ствовало бы крфиости, стоявшей между Килеръ-бапромъ и устьемъ р. Цибрицы; 
но Рошоана находилась па разстолин 9-ти р. миль оть слфдующей сташщи 
Авпих, т. ©. въ серединь между Апшиз и Сами, слЪовательню она была на 
мЪет6 Маль-Теце у с. Лабецт. 

Авпи$ въ г. ЛомЪ. 


|. СЪверо-балнансная дорога. 


а. Марюанополь. 


По [иег. Ашоцин въ ХУШ римскихъ миляхЪ къ западу отъ г. 0465508 
(Варна) паходилея Марюанюполь, главный городь провиациг Нижней Мизи. то 
разетолше вполи® соотвЪтствуеть развалинамь большого города у ©. Девим. 

НЪеколько времени тому назадъ въ развалипахъь Марманоноли. найдена 
верхняя часть любопытнаго пограничнаго столба изъ известпяка въ видь_ четы деха 
гранной иризмы (50Ж43Ж28 см.) съ тщательно вырФзанными паднисями на двухь 
сторонахь (Табл. ХСУШ, Гани: т 


ЕТЕВЬ и КТЕВВ 
ОРЕБЫ ТНВАС 
т. е. Кез) егг(®) Оцезз(Калюгиш) и че) ег) 'Тогас(1). 

Интереспо, что въ окрестностяхъ, Марманополя найдены раныпе также и 
друМе пограничные камни. Въ с Дишъ-Будакъ, па римской дорог 04е$$0$-- 
Пуюпузоройз (г. Балчикъ), найденъ пограничпый камень съ надписью: (116$) (ве)гт(е) 
Ойезз(Иапогит) — С. 1. №. Ш, 7589. Въ развалинахъ римскаго укрЪпленыг у с. Ни- 


колаевка (Ха цырча) найдень пограпичный камень сь. нахиисью: тез) (егг(®) 'ГИга- 
(5) —_ С. 1. Г. Ш, 13729. Пограничные столбы между провивщями Ораюей и 


1) Вадеримо (Ргосор. Ое 28. ТУ, 6). 
2) Вораух (Ргосор. л4.). 
3) Абуоботе (Ргосор. ИМ4.). 


ее 


Мизей, кромф упомлиутаго уже Марыанопольскаго найдены также на еФверь отъ 
Балкана вь © Бутово (С. 1. В. ШЬ12 107) е. Хотница (4, р. 992, а. п 749) 
нс. Яйдиии (ПЧ 14122), По найденнымъ пограцичнымъ столбамъ можно заключить, 
что Ораюя занимала также область Балкана съ его сфверными предгорьими, и что 
Марманополь стоялъ на территорйг этой провинщи, & Оеззоз съ его областью 
нахолилея внЪ Орамйской провпици. 

Въ развалинахъ Марыанополя найдена колонна, длиною 1,62 м. мамегромь 
48 см. сь надписью (Табл. ХСУШ, 2): То даб одтоходлом Мои) `Ауси- 
Уф Гоби Я тАк  Мариотолатоу 89 195 лу бр. 

Два рельефа изъ Марюаноноли помщены нами па стр 27 (рис 9) 
и 98 (рие. 3); на первомь читается падиись (Табл. ХСУШ, 3): наверху у) 
<6х[9Ь виизу 3еф ГААом.. 1 &. ФА... .] ож- . Риеунокь упомянутаго 
тамъ же (стр. 26) фрагмента рельефа сь надписью изъ Кабаюкскаго поселены 
ем. Табл. ХСУШ, 5, а надпись рельефа изъ Эски-Джумайи см. Табл. ХОУП +>). 

Вь ноляхъ на юго-западу оть развалииь Марюанополя пайдень камень въ 
вид базы размрамн 254х33,3Ж23,3 ем. еь углубленнымъ на 3, ем. среднимъ 
полемь (21Ж19 ем.) можеть быть дли вставлен рельефа, съ падписыо па верх- 
немъ караниц (Табл. ХСУШ, 6): К22(уюз) Мб: $] [КА 
пот рУ| ами. Имя родины Корнеля Мацера можеть быть тождественно съ 
КлаоЗ:оуёр:зу вь Ийвраиа Тагасоленув, называемымь у Итолемея, И, 6, 23. 





дбамом(05) |= уо- 


Въ Марманопол же найдень кирничъь отъ гробницы изъ бЪлой глины 
(Табл. ХОУШ, 7), 29,5 см. длиною, 29 ем. ширицою и 40 3+4 см. толщипою еь 
надписью: Ау, `АжиЦо)5 и Ге(6) о. 


Ъ. Оть Марканополя до Никополя. 


Въ Таба Реийпесмапа между городами Марюанополемъ и Никополемъ на 
протяжени СХХХ р. миль не обозначено ни одной станции. Это показываеть, что 
дорога, соединявшая эти города, ие имфла особенной важности. Оба города, 
стоявише у сЪвернаго подпояйя Балканскихъ горъ, имфли вполнф самостоятельное 
стратегическое зпачеше. Нашими изелдоваюями установлепо, что эта дорога, за, не- 
многими исключенями, не была вымощена- Выйдя изъ Марманополя, она проходила 
черезь сфуловину, соединяющую Девнепсюи горы съ возвышенвостями Кайраци, 
вблизи развалинъ стараго села Каровча, исчезнувшаго въ ХУШ в. одновременно 
съ с. „Маркозана“, находившимея къ югу отъ древняго Марканополя. 

Ёь западу оть сфдловипы дорога шла черезь Ясытепенское поле, но ие 
возможно опредВлить точно направлене дороги въ полЪ. В%фроятно, она прохо- 
дила, через старое поселеше, разваливы котораго лежать къ востоку оть ©. Ясы- 


:) См. Записки Имиер. Одесскаго Общ. Ист. и древн., т. ХХ (1896), нроток. стр. 95. 
*) Па стр. 26 сафдусть исправить Мароса вы. Мароса. 


ВР РИ 


тепе у верховьевь Петровой рБки и простираются на протажени 3 км., по обфимъ 
берегамъ этой рфки. Рамеыя монеты имнераторекаго перода и автономныхъ горо- 
довь О4е5зоз и МагаалороНз, найденныя въ этомь поселеши. указываюгь на то, 
что ноелЪднее существовало вь римскую эпоху. 


Веришна Леы-тене (300 м.) съ руссками укуыменими 1828 — 29 тр. 
н вершина Бабокъ (321 м.) сь развалинами старой крЪиости на ней стоять мо 
обфимь сторопамь описываемой дороги, одна па югЪ, другая на сфверь отъ ней. 
Дорога спускалась въ Абобскую равнину по сБдловинЪ между вершиной 'Таушанъ- 
тепе и возвышенностями Стана; у подножия Станы найдены древности риуской 
эпохи. Въ Абобской равнинф слфды дороги совершенно печезають. ВБрюятио, 
она пересбкала южную часть равнины, проходи мимо селешй Епово и Енлже п, 
приблизившись къ сфверпому полножно Шухенекихь горъ, доходила до рнмскаго 
поселения, паходившагося въ изгибЪ Мулфаларской рЬчки, вь мфетноети „Бунар- 
джикъ“ (между селентими Градище и Дере-кгой); отсюла дорога шла на занадь къ 
крЬиости „Хисаръ-Хлосекь“, стоявшей у сЪвернаго подножы горы Хюесекъ-баирь 
(ем. стр. 441). Эта крЪность, судя но ся положенио у дороги, была военной сташищей. 
Абобекая крьпость паходилаеь въ 8 км. на сЪверъ оть этой римской дороги и, 
слфдовательно, не иметь съ нею ничего общаго. 

Оть станщи у Хюсекь-баира дорога идеть къ ©. Дралфа, гдз проходить 
черезъ водораздЪль р. Камчиг (Тичи) и Рущукскаго Лома и ио долин рфчки, те- 
кущей отъ е. ГолЬмо-Ново, достигаеть до |. Чернаго Лома; отеюдя, мимо сель 
Аязларъ и Султант, дорога доходить до крЪпости „Вале“, находящейся къ ато 
оть с. Ковачовець. Эта крЪцость служила второй станщей опнемваемой дороги. 

По разеказамъь мЪетвыхъ обитателей, въ долинЪ рЪчки, текущей оть 
с. Голфмо-Ново, выкацывали остатки старой каменной дороги. Въ окрестностяхь 
этой долины находятся на сбверЪ развалины крьпоети „Есалывъ-кале“, лежани 
в ЮгО-воСточномъ углу между вершинами Митеризъ-дюзу и ЕВушикъ-дюзу еЪверной 
группы юго восточной части Ломскихъ возвьшециостей, далфе развалины крБиости 
Ойнарджа къ юго-востоку оть ©. Бахиниилярт, во сфвервой вЪтви той же горной 
группы, и на юг развалины земляного ‘укрвиленя „Монастырь“ на верншиВ Ки- 
риченъ-баиръ, стоящей па сЪверт от ©. Арапларе (см. стр. 527). 

Станщя у с Ковачовець (Табл. СГ 3 а) находитея въ углу, образуемомъ 
Ковачовецкой рЁчкой и сухой балкой съ правой сторовы ея. Положене стапщи 
скрытое. Форма крфпости/`— треугольпикъ; самая длинная сторона (370 шаговь) 
идеть вдоль рЁчки и енабжепа двумя угловыми и шестыю выступающими наружу 
башнями; друмя сторопы крёпости также имфли башпи. Въ крфиости было двое 
вороть: одни (Ш) въ сЪверо-восточной стёнЪ крфпости между ]Х иХ башнями, 
другя_ (Г) въ западной стБиз между ХУГ и ХУП башнями. Черезь обон ворота 
проходила римская дорога. 


Изъ этой крФиоеки пронсхолигь ибеколько цадиисей"). Въ развалинахь 
крВноети нахоцягь изображение орающекихь ведднимвь; таюа фигуры часто но- 
надаются и въ окрестностихь крбности, особенно же на торф Киричень-бавруъ. 
Н5еколько кирничей съ клеймами хранатся въ музеВ въ Шумл5. 

1) Клеймо (12 Ж6 ем. АХМ!А вь пегаливЪ; 2 сжземиляра. Киариичи 
желтаго цобта, хорошо обожжены, квадратной формы (30^30.025.5 ем.); клеймо 
ие въ серединЪ кириича, а въ углу его. 

2) Фрагменты обратнаго клейма (высотою 6 с.) МАХ и №; кимии 
толщиною 3,5 см. желтаго циЪта. 

3) Обрагное клеймо ВАВШЫ высотой 7 см.; фрагмешть кириича тол- 
щиной 4,5 см. 

4) Обратное клеймо (длиною 11 см.) на фрагмент киринча то.иииной 
5 ем. изь желтой глины (съ красными зернышками). 
АУСС 
МАВ 


Интересно. что кириичи С такими же клеймами пайдены въ АбобЪ>) 


5, 


Изь монеть, пайдениихь въ развалинах этой крЪлости, намт, удалось ви- 
дЪть римейя монеты республиканскаго и пмператорекаго нерюдовь, византйевтя 
монеты и болгарекя царя Стражимира. 

Оть Ковачовецкой стапци старая дорога ила черезь западный водоразд:ть 
р. Чернаго-Лома, вфроятно, по верхиему леченно р. Калджииь, поворачивала но 
паатравленио къ крЁноети „Кале“ у с. Горскн Горный 'Трембишь, развалины которой 
лежаль къ юго-западу оть села (Табл. СЪ ЗВ) на краю плато Ломскихь  возвы- 
шевностей, круто спускающихен здВеь въ долину. гд$ Янгра вливается ев р. Бу- 
юкъ-дере. Озеюда дорог вЪролтно, снускалась къ р. ЯнтрЪ; пе разеказамь, она, 
пройдя мЪетности Кизиль-илма и аджаль-бунарь. переходила черезъ ру5ку восточиЪе 
с. Драганово и загЪ»ь шла мимо куфиюсти, расположенпой а выетуцЪ возвынленности 
Маль-тене, надь лёвымъ берегомь Литры, къ югу отЪ < Драганово. Ирноеть па 
в. Маль-тене имфеть форму притупленнаго клиЦа (ллиоо 105 шаговъ); достушиое 
восточное осиоване длиною 380 щаговъ (сильно укрфилепо стВной, въ серединЪ 
которой паходились ворота, охраняемыя двумя’ блишями, а вдоль стфиы спаруяиг 
быль выконанъ ровъ. Оть этой _ крбиюсти дорога шла па занадь мнмо © Мур- 
газлй въ мосту черезь р. Руснцу у ‘развалинь римскаго города Мкорой. 

По разсказамъ, слБды старой дороги имЪются и къ занаду оть © Сушица 
въ долин% р. Кортенъ, праваго притока Янтры, къ сЪверу отъ горнаго гребия 
Елмаза (339 м.), въ юго-восточномъ углу „омскихь возвышенностей. Эта дорога 
также спускалась къ с. Мургазлй. Въ югу оть этого села находятся остатки 
кладбища, пазываемаго „латинское“, съ античнымн камнями, а въ самом сел 
у мечети находился камень съ падиисыо, уничтоженный при постройкЪ новаго 


С.Т. Т. ПТ, № 13755, р. 9940. 
2) (м. гл. УИ, стр, 263 сал., Табл. МЬ 33, 67-39, 57—00, 67—71. 
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моста черезь р. Руеицу. Остатки каменной дороги выкацыватются и къ западу 
оть ©. Мургазлий. 


с. Никополь. 


’азвааиигя Никоноля лежать кь юго-востоку оть с Новый Никюць, па воз- 
выиненности, снускающейся къ лБвому берау р. Русины у внаденая въ нее Ии- 
кюнекой рБчки) (Табл СЁ 4 Ъ). Укр№иленный городь состояль ить двухь частей 
(Табл. С, Ра), сбверной п южной. Сфверная, большая часть, иуЪеть форму пря- 
моугольника, оруеттированнаго по странамъ свЪта, даниою въ паправлениг къ во- 
стоку 620 шаговъ, шириною 525 шаговъ; сфверная стбиа долиною 650 шагов; 
восточная половина ея (длиною 325 шаговь) заворачиваеть въ долиаЪ Никюпекой 
рЪчки, а потому восточная стВна кр$иоети иметь въ длипу только 380 шаговъ. 
Южная часть куБиоети примыкаеть къ восточной половнив (345 шаговъ) южной 
стЪиы, защищавшей сфвершую часть крфпости; боковыя стфиы нараллельны между 
собой, восточная 260 шаговь, а западная 195 шатвъ; южная стБна (длипою 
410 шаговъ) тянется по еклону возвышенности в искривлена сообразно съ пимъ. 
‘)таа стфЪна представляеть ломаную лино изь четырехь частей; средне отрЪзки 
еходятен подъ угломь, нанравленнымь кь югу; въ этохь углу иуфютел развалины 
башни (ХХГМ. 

КрЪпость имфла толетыя стЪвы, лицевыя еторопы которыхь состояли изу 
тесаныхь камней. На наружной лицевой сторонф сЪверной стфиы мы видфли те- 
саные камни Ш Ки данною 21 м, высотою 58 см. и шириною 35 ем. положенные 
ложками и тычками; внутри стЪны залиты хурусаномь Въ одномъ мЪетв мы видЬли 
основаны  стЪнь съ цоколемъ, состояния только изъ необработавнаго `камия. 

Южное отдфаеше крфлости было защищено башнями также и па сфвериой 
сторон, примыкающей, какъ уже сказано, къ сЪверному отдбзенно кръпости. Поло- 
жене башеть вт цфлой крЪности видно на план Безь“ раеконокь невозможно 
опредфлить точно чшело и положеше крфпостыхь воротъ, потому что они ие были 
спабжены особыми крфиостными пристройками. Въ южномь отдфлениг одни ворота 
(УШ), со входомь шириною © м, находились вблизи восточнаго угла кожной 
стфиы: они стояли у начала лощины, по} Которой дорога вела въ крфиость Друмя 
ворота паходились въ середвиВ сверной стбны; вфроятно, вт, середин восточной 
стЪны также были ворота. 
| Въ сфверномь отдфлеши можно различить остатки двухъ вороть, именио 
въ восточной стфиЪ ‘его (УР и У). Нри сБверныхь (У), ширина входа кото- 
рыхь 45 м, мы ‘видЬли тп $Ии больине тесаные камви; при южныхъ воротахъ (\Т) 
найдены постаменты» украшевные рельефимми изображешими бычачьиуь голов 
(Табл. СГУ. 3). Вдоль западной стЪны и западной половины сфверной стбны с 
вернаго отдфлешя видны остатки широкаго рва (длиною 40 шаговъ). 


) Запада с этихъ развалииь находятся оетали одной усадьбы и разрушеннаго с. Старый Пикюшь, 
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Вся площадь обонхъ отдЪлешй, особенно же сЪвернаго, усфяна остатками 
здашй; забсь мфетпое паселеше добывало въ изобилии готовый камепь, который 
брали для различных поетроектъ, напримЪръ, для моста через р. Руенцу ит. и. 

Почти въ середиф сфвернаго отдфалена стоало большое здаше (А). По 
преданно, здЪеь была царская палата. Здане въ вндЪ прямоугольника, вытяпутаго 
на востокъь, длиною около 130 шаговъ; оеновашя здашя двойныя (внутрешия 
толщиною 2,2 м. наружиия — 1,5 м). Къь занаду отъ этого здалия (Ш), по раз- 
сказамъ старожиловъ, паходилея иЪкогда большой фонтаиь изъ мрамора, Вода въ 
пего была проведена изъ большого резервуара; каналъ (1\) имБль призматическую 
форму и быль сложетъ изъ илитЪ. 

Водопровод». Между водопроводами, выстроениыми въ римекое время па бол- 
гарской территор, водопроводу Никополя занимаеть первое мЪето. Опь начинается 
въ пещер», у начала Пещерской рЪки (притока р. Пегованки или иговаики), къ 
юго-западу оть ©. Мусина (Табл. СТ, 1 ©), па восточномъ склонив веринивя Чука, 
представляющей восточное продолжеше вершины ГолЪмъ-Чукарь!). Естественный 
резервуарь паходитея въ самой пещер, вь 150 шагахь оть ел входа Отъ этого 
резервуара шель подземпый каналь, въ одпомь мБетБ пересЪкаюний пещеру; сн 
веть къ искусственному скрытому резервуару, Хавузу, находившемуся виз пещеры. 
Этоть резервуарь ири постройкЪ двухъ мельшцу быль взорвань порохомъ и остатки 
его предетавляють теперь запруду одной изъ мельиищь. 

Водопроводь проходить по долин р. Негованка, въ одной излучиив рЪки 
онъ пересфкаеть возвышеше, стоящее на лЪвохъ берегу ся, затЪмь спускается въ 
долину р. Русицы, переходить черезь рфку по прямой мийи, пемпого откаопяясь 
оть еБвера кь востоку, и доходить до разрушеннаго акведука на р. РусицЪ, пахо- 
дящагоея къ западу отъ с. Дичинь и называемаго Раклата. Въ этомъ мбетЪ, на 
правомъ берегу рЪкн, видиы остатки столба, шириною около 20 м. (Табл. СУБ 1), 
наружная лицевая часть котораго состоитъ изъ болышихъ тесаныхъ камией 
(2Ж0,9Ж0,6 м.), хороню связанныхъ поередствомь клинообразныхь углубленй и 
желЪзныхъ скобокъ; снаружи камни имфли рустику. На нфкоторыхъ камняхь видны 
знаки каменотесовь (Г). Для постройки этого етолба употребленъ быль также битый 
камень и хурусанъ желтоватаго цвфта съ примфсыю_ малепькихь камешковъ. Этоть 
столбъ выстроень передъ акведукомт и зАщищаль его отъ размывающаго дъйстя 
р№ки. Лии направлев!я акведука и столба образуют острый уголъ. На лЪвомъ 
берегу рЪки Русицы совершенно нЪтъ слфдовъ водопровода, а зат$ыъ онъ сиова 
поянляетея, проходить черсзъ село Дичинъ, далЪе вдоль сБверной окраины с. Ибури- 
чево, образуетъ изгибъ черезъ долину Барата, находящуюся къ сЪверу оть с. Р%- 
сенъ и доходить до большого резервуара Дели-Маркова Воденица, находящагсся 
въ 240 шагахъ къ западу оть крпости Водопроводъ входить въ западвую стЪиу 
резервуара и остатки его сохранились въ разстояни 600 шаговь отъ этого м%Фста. 


; ыы : 
) Подь этой вершиной паходятся развалины стараго поселенл Водица-градъ. 


Вдоль водопровода замфтенъ рядь маленьких кургановъ; два низкихЪ илоскихъ 
кургана стойтъ у начала водопровода н скрываютъ, можеть быть, остатьн какйхЪъ- 
нибудь построекъ. 

Ллииа водопровода около 23 ки Снособь ностройки его не одинаковъ 
но веему протяженио. Въ долин р. Руснца мы видфли развалия водопровода, 
состояния изъ квадратныхь кириичей (355235 см); къ сфверу оть ©. РЬвенъ 
каналь шириною 0,62 м., высотою 13—14 м. виолиб сохранилея, только дио 
его завынацо; оть проходить на глубин 1,3 м. подъ землей; боковыя сгЪиы его 
толщиною 0,4 м. отвЪены; сверху каналь нуфеть цилиндрический сводъь высотою 
30 см. и толщиною 35 см.; качаль и сводъ построены изъ дикаго камня и твердаго 
хурусана; дно и стёики канала вымазаны хурусапомь. У с. Личинь мы также 
видфли каналь, построенный здЪеь изъ камня со сводомъ изъ киринча. 

Отъ резервуара (Табл. СУГ, 3 и 4), паходившагося иблизи города, сохра- 
нились части его сФверной и южной стЪны; сверху резервуара быль цилнидрическй 
сводъ; высота стФнъ до свода 24 м. толщина 18 м, разетояне между стфнами 
$5,3 м.; сводъ опиралея на два ряда кирпичей и быль выстроен изъ камня. СтЪны 
построепы изъ камня и кирпича, которые сложены иластами, по чередуются испра- 
вильно; кирничи (35%35Ж4,5 см.) квадратной формы и болыиею частью бЬлова- 
таго цвфта. Полъ резервуара устлашь большими камнями изъ каменоломен у 
с. Хотница; на нолу въ южной сти резервуара имфется малый каналь съ цилит- 
дрическимь сводомъ, иифриною 25 сем. для опорожиешя резервуаря. Продолжеше 
капала спаружи на протяжеши 2,2 м. представляеть желобокь (шириною 44 см. 
глубиною 38 см.), высбченный въ тесаномъ камнЪ и покрытый сверху каменными 
плитами (шириною 1 м., толщиною около 30 см.). Другой резервуаръ, служивиий, 
повидимому, для излишка воды, быль построенъ изъ кирипича и находилел подь 
кр8постью, на склон возвышенности, обращенномь къ рЪкЪ. Возлб него найдены 
мельничные зкернова. Этоть резервуарь быль разрушенъ при постройкВ моста 
черезъ р. Русицу. ы 

‚ Для защиты водопровода и акведука на \}. РусицВ служила, вфроятно, 
кр®пость называемая „Градище“. Развалины ся въ вид плюскаго холма лежать 
въ долииЪ на правомъ берегу р. Русипы, кь югу оть с. Дичинъ (Табл. СУГ, 2}. 
КрЪпость эта неправильной формы; только тожная сторона ея (200 шаговъ) прямая; 
вся площадь, запимаемая крфпостью, а также мЪего виф кр5пости (у восточнаго 
коща южной ст$иы ся) усбяны развалинами зданий. 

Кром воды, доставлаемой, водопроводом», въ крёиости находились также и 
мЪетные колодцы и источлики. Ниже юго-затаднаго угла укрфпленя находился одинЪ 
фонтанъ, другой меньший по имени „Сатма-чушме“ находится на западъ оть 
первато. Ем водой мЪстные жители пользуются какъ цфлебной. 

Оть древнихъ колодцевь сохранились верха!е камни (рибеа]) въ с. Нивюпъ: 
одипъ вь вид четырехграннаго постамсита нтириной 1,43 м, высотой 78 см, 
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съ простымь кариизоме и базой, съ цилиндрических откеремемъ даметромь 1 м. 
(Табл. СЛУ, 0; другой нь видЪ восьмпугольнаго постамента высотой 712 ем., 
сь дамстромь вписанной окружноети 90 см; база и карнизь имфютъ аптичный 
профиль. Во двор» Хисарт-Джамш въ Тырновв паходитея подобный же камень 
изъ ИМикюна; оцъ имбеть форму восьхисторопияго пьедестала со стороной въ 62 см. 
съ антично профилированиой базой и карнизом. На одпомъ пол куба высфчена 
округленпая сверху рамка, а въ ней выдолблент, уже стериийся рельефъ (шириною 
33 см, высотою 39 см.), предетавляюлий двб стояния человфчесыя фигуры, & между 
ними жертвенникь. 

Газныя древиости изъ развалиит г. Никополя мы видфли въ ©. Новый 
Пикюнъ (Табл. СГУ, 6) и въ с. Полихрайще (Табл. СЛУ, 5 п СШ, 33 п 24). Вь 
е. Бедерли (вблизи с. И. Никюпъ) найдеть постаментъ (Табл. СТУ, 8) и латниская 
надниеь, изданеая въ Агевао}.-Ериог. МиЦШь, ХУ, р. 213, 90 Изь е. Врамолить 
(вь окрестностях г. Севлево) прюнеходить подобпый же поетамеить (Табл. СТУ, 7). 

Вся м\Ъетпость вокруг города усфяна множеством кургановъ; замЪфча- 
тельны дв групаы могильныхЪъ кургаповъ, изъ которыху одна паходится въ сЪверо- 
западу оть города, & другая къ востоку. Па одномъ кургаиф западной труппы, 
имЪющемъ осповите еерцевидной формы, пайдепь сломанпый постаменть изъ 
лесанаго камия съ аитичнымъ профилемь на, базЪ и карнизЪ. Мо разсказамь старо- 
жиловь, вь южной, выдолблениой части основан кургана находилась раньше 
афетница, ведшая, кажетея, къ подземной гробинц® Ла другомъ кургаиЪ той же 
групаы имфетея облюмокъ . цилиидрическаго столба (маметромъ 90 см.); па 
третьемъ найдена верушяя чэсть каменной круглой гробшищы, которая по профилю 
и размБрамь почти тожеетвенна съ Кемеръ-ташемъ, найдениымъь въ АбобЪ (ем. 
стр. 64, рие. 6). 

На кургапахт восточной группы мы видфли стволь колониы длиною 6 м. 
съ дмаметромъ 70 ем. и еъ простой подушкой (шириною 16 см), базу (маметромъ 
90 см.) съ аштичнымь профилемъ и плишту (1,11. м, высотою 35 см.), а также 
обломки хругихъь античиыхь камней. 

Из, Никополя же происходить довольно мпого паднисей1). 

Тимсмя каменоломни. На илато Тыриовскихъ горъ, между с. Хотпице и 
с. Самоводепъ (Табл. СУИ, 1 и 2) находятся двф каменоломни: одиа изв пихъ большая, 
по имени „Корнициы“ (т. е эвыкорчеваиное мЪето“), отмфчениая на русской тене- 
ральной картБ Болгари, находится къ западу отт. источииковъ. пазываемыхь 
Истерна; другая. по имеви „Могилы“ къ востоку оть иихъ. Падь лЬвымъ 
обрывомъ балки, начицающейся отъ источника „Истерна“, па ровномъ мЪетЪ, нахо- 
дищемся на склон горъ, видиы остатки римскаго поселешя; здЪсь, вЪроятно, жили 
камонотесы. 


ы уст ПМ № 6140, 6147, 7462, 19439, 12433, 144271; АгЪ-ераг. Ми. ХУ, р. 214—916. 


Въ камеполомияхь валяется много пзвестняковыхь тесаныхь камней, большое 
количество пеоковченныхь архитектурныхь камшей и т и, наприубрь, дьЪ чаети 
кругловатой гробницы, приготовлениыя для детальной обработки, цилиндрачесеня 
грубо отесанный столбь (маметломь 55 см. наверху и 93 см. внизу, длиною 7 мА, 
огромный кругловатый камень, пробитый въ середины (мамстромь 1,95 м), каменное 
корыто длиною 4 м. и шириною ' м, крышиа саркофма, верхияя сторопа которой 
еще ие выглажена, пеокопчениые постаменты и базы, камни па подобе „шарапт- 
ташей“. Эти послфаше разнесены теперь но ссламъ: одшть находитея на цер- 
ковномъ дворЪ с. Хотиица, другой на кладбищВ с. Голфмо-Ялари. Кром пере- 
численпыхь въ каменоломняхь имЪется еще много другихъ нолуобработанныхь 
камней различной формы, пеизвЪетнаго назначеши. Ифкоторые изъ нихъ еще ие 
отдфлены отъ скалы, папримЪрь, часть корыта шириною 1,25 м, высотою 53 см. 
и можно проесл$дить снособъ отдФалешя кампей отъ скалы при помощи дереваиных 
клиньевъ. На одиомъ мЪфстВ скалы высфчено неглубокое корыто 2,965 205 м. 
(Габл. СУП, 3); корыто обрамлено рамкой; въ серединв короткой стороны. невы- 
соко отъ дна, пробило отверете для прохода воды. По разсказамъ старожиловъ, въ 
каменоломняхь было и мпого другихъ камней, но они разнесены по окрестпымъ 
селамь. Отсюда также унесена была крышка саркофага, на одной сторон которой 
былъ высьченъ бюсть, а на другой копье и щитъ. 


'Гретья римская каменоломни находнтея къ востоку оть с. Коевцы, па плато 
надъ скалистой балкой р. Каменець. Въ этой камеполомнЪ имЪфются также остатки 
обработанныхь и полуобработанныхь аптичныхь камней: простая база (высотой 
24 см.) съ плиитой (117ЖЬТ м, высотой 19 см.), поколщаяся па постаменть 
(18.18 м, высотой 42 см.), отвВсныя стороны котораго украшейы простой 
рамкой; капитель съ частью ствола (маметромъ 88 см.) съ профилироваивй ио- 
душкой (шириною 5 см); капитель высотой 51 см, съ верхнимь, маметромь 1,75 м. 
Изъ этой же камеполомпи происходятъ и иЪкоторые ‘античные камии Крамолин- 
ской крЪпости; по разсказамъ, и вь крзпости Торвикь“, находящейся па выступЪ 
плато къ востоку оть каменоломни, па протиноноложномь берегу р. Каменецу, 
также имЪются камни, доставленные изь той же каменоломни. 


Деколиташь-Стылбо. Къ( югу ‘отъ с. Лфсигери, на краю возвышенности, 
на лфвой сторон долипы, р. Русица, находится интересный памятникъ въ вид 
столба, построенный пластами, причемъ каждый пласть состоитъ изъ отного камия 
Хотницкаго ‚известняка (Табл. СУП, 4), Постаментъ столба призматической формы 
(147% 147% 8м.) еъ античной короной (высотою 40 см.) и античной базой (вы- 
сотою 47 см.); сЪверо-восточная часть постамента представляеть исключен и 
имфеть только простой профиль. Средняя часть постамента состонть изъ пяти 
тесанихь камней. Постаменть покоится на основаши, построепномъ изъ камни. 
Столбъ имфетъ призматическую форму есь квадратным разрЪзомь. Оть него со- 
хранилось 12 камней, въ вышину около 7 м. Нижнй камень съ простой подушкой 
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(высотою 12 см.); 3 камия валяются вбиьие постамеита. табъ что цфлая высота 
столба была около 10 м. а есь постаментомъь около 11 м. Въ дослтомь ками» 
имЪется выдолбъ вь фору ниши. Ребра столба обращены почти сообразно стра- 
намъ съфта!). 

Вь 10 м. кь востоку отъ этого столба стояль другой, который, въроятно, 
вполнз походиль на первый. Этоть столбъ разрушенъ кладоискателами, которые 
предполагали, что въ ностроенпой изъ кампия основ его имфется погребъ съ кла- 
1омъ; нфкоторые камии его лежать рядомь такъ, какь унали. 

Въ 10 м. кь востоку оть второго столба, па лиши обонхъ столбовъ видны 
развалины маленькаго храма или скорфе гробницы. Столбы и гробница находятся 
на южномъ склон пизкой возвышепноети въ форм кургашь сь даметромъ около 
40 шаговь; фронть всего памятника обращешь къ юго-западу. Оть ностройки сохра- 
нились камни съ надиисями?), тимпапонъ сь карнизомъ и высБчениыми въ сере- 
див щитомъ и дротикомь; на нижней, свфешипейся сторошВ карниза высечены 
рельефомъ листья и кисти винограда на примоугольныхь поляхь (39Х56 ем), 
обрамленныхь профилированными рамками, украшенными яичникомь. КромЪ того 
найдены и друпе обработанные камни. 


Длина описанной дороги равняется 170 км., а по Тайлма, Реибоссчапа длипа 
{роги МагеапороН$ — Меоройз равилетси ОХХХ римекимь милямъ, т.е. 192 км; 
слбдовательно разница въ 29 км. Отанитми этой дороги были: Хисаръ-кале 
иодь в. Хюсекъ-банръ, паходящалея на разстолнш ХЬУП римекихъ мнаь оть Мар- 
капоноля, Кале-Ковачовень па разстолии ХХХУ римекихъ миль оть предыдущей, 
Кале Горска-Гории-Грембишь въ ХХ римекихь миляхъ оть предшествующей, Малу- 
тепе на р. Литр въ \У римскихь миляхъ оть Кале-Трембишь и вь УШ римскихь 
миляхЪ оть г. Никополя 


4. Оть Никополя до Мельты. 

Кл, западу отъ г. Никополя дорога проходила но „Ъвому берегу р. Русицы 
и достигала крЪпости, расположенной у р. Русицы вблизи праваго берега устья 
Павликенекой рфчки. КрЪпость стояла на ровной мЪетности; форма ея — почти 
квадрать со сторопами въ 300 шатовь, вершины котораго оргеитированы по стра- 
памъ свЪта; южный уголь крьшосги надъ р. Руенца притупаенъ. ЗатВмь дорога 
тянулась вдоль Павликенской рЪчки, гдф иногда выкапывают каман древней до- 
рогу. Вдоль этой рЪчки паходятся также и развалины старато поселеня; къ © 
веру оть с. Павликенн на „латинскомь кладбищ“ открыты пиадписиз). 

Оть ©. Павликени дорога заворачиваеть къ с. Недань и Бутово на р. Лом, 
гдЪ находатся развалины большого поселешя. Поселеше эго начинается у небольшой 





— =. 


1 - .- г ы ` : 
) Х. в А, Шгоряцль Могили, Пловдияъ, 1598, стр. 55—59; тамже см. о предаши, связаппомь 
съ этимъ столбомъ. 


*) Киий2, Оопам-Виазнен, Пр. 5; Аген-ерют. Май. ХУ, р. 216, № 90. 
“) Агев.-ерлаг. Ми. ХУ, р. 210, 211, №№ ЗГи 85. 
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вершины Кэлвакъ, къ югу оть ©. Бутово. и по берегамь р. Лом: простирается 
на СФверъ до мЬетности Пованлыкь, находящейся у сляны Педанской рЪ$чкн съ 
Ломей. Въ этой мЪетиости па пемного возвышенномь мЪств „Харке“ находился 
пекрополь древняго поселешя, извбегиаго иодь именем „Будинъ-градъ“. Вь немъ 
найдены падписи*). 

На западном склоиЪ вершины Калвакъ найдены основания старой по- 
стройки. Мпоме изъ камней ея употреблены при сооружеши церкви въ с. Шыжане; 
на ифкоторыхъ кампнхь были надписи”). 

Кром того въ поселенш найдены еще и друг древности: стволъ колонны 
(цамстромъ 50 см) съ сложной подушкой (шириною 10,5 ем); часть античпаго 
постамента (верхняя илита 76772 см.) у фонтана по дорогВ къ с. Патрешь; 
верхная часть круглой гробницы съ падинсьыюо“) среди поля въ мЪетности Остри- 
цата и много лампочекъ на вершниЪ Калванъ, которыя населенюе называсть 
„мастилнички“ (т. е. чернильницы). 

У сфверной окраины с. Бутово стоить базальтовая вершина, по имени 
„Градище“. Пеемотря на пазваше. на вершиив ифть никакихъ елдовъ развалинъ. 

Вблизи развалииь описаннаго поселешя, къ сфверо-западу отЪ С. Градище, 
у самаго восточнаго изгиба р. Осмы, у мельницы Буюкъ-дермене видны развалины 
другого поселении. Вблизи нихъ у рфки имются осталки укр5плешя, построен- 
наго во время кирджамевь (при султанЪ Селим Ш). 

Старая дорога проходила черезъ р. Осму въ мЪств „Кюиру-аза“, что зна- 
чить „уста моста“, между мельницей Буюкъ-дерхене и бродомь „Сербина гечиду“. 
Предане говорить, что черезъ этоть бродъ нЪкогда прошло сербское Войско. Въ 
руслЪ рЪки, гл стояль мостъ, пайдешя остатки свай, а по сообщению нижепера 
Белабела здфеь найдена также и падпись. м 

На лфвомъ берегу р. Осмы дорога шла къ большому поселению у с. Кара- 
Агачь. Развалины сго разбросаны на пастбищахь вдоль рчки Бара, къ югу оть 
упомянутаго села и къ востоку отъ кургана Кемелъ-теше. У восточной окраины по- 
селения открыто основане квадратной постройки (со сторонами около 10 м.) сь 
воротами въ восточной стБнф При раскопкахь въ руипахь этой постройки пайдены 
челов ческй скелеть и падписи*); отсюда же происходить и одна античная база, 
(съ верхпимь даметромь 45 см.) съ двойной пливтой (25%52 см.). Другая ан- 
тичная база, происходящая отсюда, теперь въ сельской церкви. 

К», сЪверу отъ этого поселения, на илато, расположенном надъ правымь 
берегомь р. Оемы,”у с. Козаръ-Бфлене виднфется большой курганъ „Царева-могила“. 
Къ северо-востоку отъ с. Кара-Агачь у р. Осмы имфются развалины другого по- 
селеня „Скревендикъ“ болфе новаго происхождения. 

5 3) Аеь_Вриг. МЫ. ХУ, р. 209—210, №№ 79—82; ХУ р. 184—186, №№ 85—88. 
\ =) Аксв-Киют. Ма. ХУ, р. 210, № 83 и С. СЁ, Ш, 6150, 7435; эти камин съ падписями не 
были доставлепы изъ Никополя (Кай, Попам-Виеачеи, И, р. 195). 


3) Атсп.-Ерет. МИ». ХУП, р. 185, № 36. 
1) Агей, Юре. МВ. ХУ, р. 208, № 76, 78; ХУ, р. 179, №28; ©. 1.1. Ш, №№ 12401—12404. 
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’  Оть поселеашя у ©. Пара-Атачь направлялась оциа дорога на сЪееро- 
западь къ ©. Гитешь, а другая па занадь. Носбдияя проходила мимо кургана 
Кемель-юкь п по иизкой возвышениости ва лЪвомь берегу р. Бара шла 5% 
в. Иенинать. На р. Бара, въ окрестпостяхь с. Намепець имфиотел развазиииы старыхь 
поселешй; одно изъ пихЪ стояло в: угау, образуемомь сплемь рфчект Шаварииа- 
дере (Пордимека Бара) и Пелишатска-Бара, а другое занадиве пергаго, гАБ теперь 
виноградники. Вф этихъ поеелешихь находнш римейя монеты императорскаго 
времени (Аптонипа, Лициии. Коистантииа и др.), автономиыя монеты г. Никополя 
и ошу польскую монету Сигизмунда Ш; кром® того пайдены еще: одиа пад- 
нись'), голова статуи (пыш въ ©. Одырие), фупдаменты здашй па хурусаиЪ и ир. 

У с. Пелишать видиы развалишя етараго города съ пебольшой крЪиостью, 
расположенной у начала Пелишатской Бары. Отсюда одна паднись. пайденная въ 
старомъ носеле'Чи въ мЪетяости Сингуръ, занесена въ г. Плевну. Изь другой надписи, 
найденной въ развалинахъ города, слфдуеть, что пазваше города было (и Чаха?) 
ИрЪ%пость почти ‘уличтожена; она столла на краю плато „Заяковецуь“, къ востоку 
оть изгиба долины Зл-Доль, представляющей пачало р. Пелишалека-Бара. Кр?- 
ность неправильной формы; западная сторона ея, самая длинная (100 шаговъ), 
тянется падъ упомянутой долиной. Вдоль двухь восточпыхЪ сторошь пзато пмЪется 
ровъ. Долина Зл-Долъ, въ которой имются источники, отдфляла старый городт 
оть его крЪпости. 

Отъ с. Иелинать дорога направлялаеь къ занаду и проходита или че- 
резь г. Цлевну, гдЪ замбтиы остатки римскаго посслешя сть двумя крЪпостями 
(Табл. СУП, 5), находящимися въ мЪстиости Каялыкъ надь долипой р. Тученица, 
или же прямо черезъь с. Карагуй, есь тремя крфпостями на скалахь падь Перди- 
ловской рЬкой, кь с. Крушовица, гдБ имфются развалшиы стараго носелешя Сь 
развалинами здашя „ТГатипска церковь“ и римскими монетами. 

У сТфвернаго конца прорыва р. Вида черезь балкаиекы предгоря, къ тогу 
оть ©. Свинаръ, у разрушенияго Садовскаго монастыри цаходятея развалины трехь 
крьиюстей и остатки поселения, гдЪ найдены имея и византйска монеты. 

Въ долину р. Искера дорога спускалась вблизи с. Девепци, къ юго-востоку 
отъ котораго у мЪфетности „Пипра“ лежать развалины укр$иленя „Кале“. У свер- 
наго подножия возвышенности „Маркова Могила“ съ двумя крфностями дорога дохо- 
дила до развалинъ поселешя '„Чомаковско градище“, гдЪ нын% стоить с. Чомаковци. 
По преданйю, это поселеше) носило имя „Костень градь“ или „Косгадинъ градь“. 
КрЬпость стояда 6; Яфвомъ берегу ‘р. Искера (Табл. СУШ, 2); р5ка омывала во- 
сточную полорину южной стороны крЪности (длиною 825 наговЪ); въ западной по- 


ловинз этой стороны можно различить развалины четырехь башенъ (Х1, ХИ, ХШ, 
И Зо 
о? ') АгёВ.-ерае. Ман. ХУП, р. 176, № 15. 
С. ЕТ. И $. [У-У, № 12399: о”) о(ийио) шхпию) саензаме 08 Феаъиза(е 
СпуЧахеня( Виз) Мешог Анв(азомии ии) н(озичтии) 5еуиз) (сомгаукео рок) за(ю115) Пиц(еп515) 
вгалЕ ла (ета ике) НВегафиз. 
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ни Х[\), изь которых одна (ХЬ - угювая, и оцнихъ вороть (В), находлщихея 
въ растолши 330 шаговь оть западиаго конца южной стбиы. У воротъ паходился 
старый мость черезъь р. Искерь. Въ ланадной ст; крьюости (155 шаговъ) было 
э пбашенъ (ХГи ГУ), изь которыхь 2 угловыя, а вюль стБнъ быль выконань 
ровь Ча разстомии 170 шаговь оть юго-западной угловой банши были отконаны 
вь 1905 г. осповаша западныхт, вороть (А). Па лицевой сторон ихъ сдфланы 
четыреугольные врЁзы (16 см. шириною и 1Ё ем. глубиною), въ которые спуека- 
лись сверху ворота; на иБкоторомь разстояшиг паходнлиеь вторыя ворота (Табл. 
СУНГ, 1). Восточныя ворота (С) были открыты иЪеколько лбть тому назадъ; здЪеь 
найдешь обломокь широкой сабли и замокь (вЪеомъ около 1 килогр.). СБверная 
стБиа (590 шаговь) образуеть ломаную линио; въ ней можно распознать остатки 
шести башешь (У—Х); она охрапялась рЪчкой Габарская Бара. Толщина кр\- 
постныхь стЪиь до 9,9 м; башин спаружи округлены (маметромъ около 10 м.); 
осповантя толщиной 2,2 м. 

Внутри крЪтости выкопапы осповашя здаия и найдены римемя монеты 
(императоровь Лицинши, Константина и др.) и друмя древности. Внф крыюсти 
было поселеше; па разстоянш 200 шаговь отъ крЪноети въ сфверо-восточномт 
паправлеши, выкопаны обсновалшя зданя, выстланиыя большими квадратными кир- 
пичами. Вода была проведена въ крЁиость изъ пеболыной болотистой долины „Кле- 
повит 6“, въ которой имЗется иЪсколько источниковъ, пазываемыхъ „Озеро“. Долина 
а лежить къ сВверо-западу оть города и къ сфверу отъ с. Липиица; въ ней 
были найдены остатки стараго резервуара, стБиы съ глиняиыми трубами; трубы 
расположёны по направлено къ ©. Чомаковци. Въ развалинахъ паходять чаето камии 
еъ паднисями!), значительная часть которыхъ была употреблена па постройку 
Мула-Сулеймановой мельницы, находящейся на остров къ востоку, ть, с. Чома- 
ковци. Въ эту мельницу задфламь таже рельефъ, изображаюний львицу (на лЪвой 
сторонВ рельефа), положившую нередшя лапы па шею вола. У новаго моста черезь 
р. Искеръ найдена мраморная нога съ изображенемъ головы и лаиы льва (Табл. СНЬ 
14), а также одинъ тесаный камень (66%40Ж20 ем.), на передней сторонЪ 
котораго рельефно высфчепы горшокъ, виноградная 103а СЪ листьнми 1 гроздьями. 
ДалЪе пайдепа одна маленькая илита (21Ж52 е\, толщиною 3 —4 см.) съ рельеф- 
нымъ изображешемь орла, держащаго ть клювВ кружокт. 

Къ сБверу отъ Чомаковскаго` городища, па разстоянти около 2 килом. пахо- 
дится „Ганова могила“, вь которой пайдепы фундаменты зданй, золотыя визан- 
тШеюмия монеты и пр. К»ь` западу оть городища, иа разстояни около 15 км. 
паходится на возвышенности „Усова могила“ маленькое укрЪфплеве „Вале“. 

Оть городища идутъ четыре дороги, а именно: 1) па сверо-востокь къ 
римской станции Оезсиз вдоль р. Искера; 2) на западъ къ пишегрили Мошалелзний 
у г Фердинаидь (ем. СТЁБ. Ш, р. 1344, 2092); 3) вытеописанная дорога 
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ия востокы И па юго востовь къ снах РН рроройз и 5) ца юго-занадь кь г, Зе Иса 
(София). ПослВшяя дорога, пазываемая „трумь“, шал но паиравленно въ с. Горииить, 
далЪе кь мБешости „Монастырь” съ остатками римекаго поселения между с. Гор- 
инк и с. Брожье, мимо е Брезнье (со старымь повелешемь къ юго-западу от 
села), къ с. Кошию п ©. Мездра, наконець, черезь Искерское дефиле въ Балканахь 
нь г. Сердикь (Софи). У села Горник, прютивь внадешя р. Нацегы*) въ Иекерь, 
находится Старое посслеше съ „латинсвимь“ кладбищемь. Въ ©. Горинк® находится 
каменная плита (15Ж0,6%023 м.) еь пацгробной латииекой падписью, помф- 
щенион вр рамкВ (68526 см.), околю которой имотея рельефныя украшена нь 
видв вбица, випоградныхь вЪтвей есь гроздьями и собудомъ (сагенезния). 

Чомаковское городшие, ледзицее въ плодородной Некерекой долин на перс- 
кресгев важныхь дорогь, соотвЪтсгвусть, по нашему мифийо, римской станции 
Мел”); но Таба Реиёиеегаша она отстояла па ХХУИ  римек, миль (т. ©. 11 Км.) 
оть, Оезсиз (у с. Гигенъ) и  римек. миль (т.е. ТЕ км.) оть г. Никополя (уе. Ш- 
воть въ Тырновекой области) Прямое разстолиюе оть с. Гигена до ©. Чомаковци 
53 им, а оть Пиюона 137 км. (т. в ХСИЕ р. м.) Только разетоянио оть Чи- 
кополя удовлетворяло бы отождествлеше Мелты съ кр®иостью у с. Иелишать. Но 
несмотря на рамищу въ разетомияхь, которую скорфе весго пужио объяенять 
оннкою въ цыфрф миль оть Никополя до Мельты въ Таб. Ре, принимая во 
вита ше положеше крьпости у ©. Чомаковци (на р. Иекер®\, вполи% соотвЪтетвующее 
поклкенио римскнуъ городовь, а также мпогочисленныя находки римекихь дуевио- 
стей и СЁть дорогь, для которыхь Чомаковци являются какъ бы узломъ, мы пришли 
къ засночешю, что Мена должна быть тождествена съ Чомаковскимь городицемь. 
До пастоящиго времени г. Мельту относили къ ирЪаости У г. Ловчиз). Однако. самое 
ноложеше Лювченской крЪиости па скалистыхь вернитахь, спускающихся къ р. Осм%, 
ие соотвфтетвуеть положению такого важиаго римекаго города, какь Мельта. ДалЪе 
и находки античиыхь древностей въ ЛовчЪ сравнительно еъ ‘паходками вь рим- 
скихь поселешяхь меньшей важности пе позволяють предиолагать, что здЪеь екры- 
ваются развалины г. Мельты. Такае и разстояню между ‘древними городами ие 
соотвЪтетвусть разстояшямь оть Ловчи; такы, паприм$ръ, разстояше оть Мелты 
до Филииноноля должио раввяться 50 р. м, т. ©. быть мепыше разстолыя между 
Пловдивомъ и Ловчей, 


Ш. Дороги отъ Надыньой на Дунаф нь Абобсной равнинф. 

Отъ крЬпости „Кадыкьойско градище“ па ДунаЪ (см. стр. 519) къ Абобской 
равнин вели двф дороги: одна прямая направлявшаяся къ крфпости Хисаръ-кале 
у с. Сенебирь, ‘а друтая, ндущая черезъ Демирь-боба-теке. 


*) Отпосительно этой рёки мы доказали, что источники с 
каиской рЬкой Видъ ((езка Акайепие ТУ, № 29, 5. 1-7. Рг 
валте. Рама, 1808, р. 1—9). 

*) „Ргаеяний Мена“ Рю, 8, 11. — Гери, ше 
Мельту на воетовь оть г. Иаевны. 

3) Кате, Опяз авбчиив 1 





‚з имфють подземное спошеше съ ба- 
ава, 1595; бопгес$ с! регёез 4е5 саих си Ви]- 


"Ропг Чи Мопае, ХИТ, 1873, р. 129), пом ыцасть 


5365; и К. Лгебек, Неегойтавве, р. 157. 
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а. Дорога на Хисаръ-кале. 


Накъ разь въ серединь межлу На лакъойским гралищемъ и Абобекой рав- 
иной противъь ©. Гашаи-Махле, на сБьерь оть него, столгь развалины крфоости 
„Кале“ (Ташлы-Махле-Калая). Оша расположена падъ правой стороной Ембйской 
Долины, па выстун, епускакицемея отъ илато. на воторомъ ВЪ ОДПОМЪ поворот 
долины стопть с. Рахмашь-Ашикларъ. КруБиюсть — пенравильной формы (Табл. СХ, 
и, 1 и 2); край выступа ие укрфилень. Юго-восточная сторона (А) (330 шаговъ) 
и сЪреро-западиая (В) (210 шаговъ) проходять надь крутыми и отчасти даже ска- 
листыми склонами, спускмощимися къ рук. Напболфе сильно укрфилена сЪверо- 
восточная сторона (С) (310 шаговъ), достуйная со стороны плато. СтЪна, прове- 
деппая ломаной лишей, спабжена тремя башиями (Г-Н. Юго-занадная сторона 
крвиоети (2) (175 шаговъ) доступпа оть крайцей части выступа; она укрЪилена 
нодобной же стЪиой, по безъ башенъ. Вдоль сфверо-восточной и юго-западной 
стфиы, спаружи крЪпости, выконанъ ровъ. Въ 1090 шагах оть крфиости, на илато, 
видны остатки слабо построенной стфны, а вдоль пея остатки рва. 

Подъ сЪверо-западиой стБиой крЪиости въ скалистыхъ обрывахъ имЪется 
небольшая естественная нещера „Кале-маара“ со слБдами искусственной обработки. 
На противоположной лЪвой стороив долины, къ сфверу отъ села, видиы развалины 
стараго носелешя (Юртлукъ). 

Вь той же самой Ембшской долин, у соединешя ся съ Салтакларской 
(озиной, на иравой сторон поелбдней, стоять развалины другой крЪпости „Вар- 
та ть-кале` (т ©. „орлиное укрёилеше“) или „Хисаръ-Кале“ (Табл. СГХ, е, Ти 2). Вр- 
поеть расположена на одномъ выстуиЪ, который только на востокЪ поередствомъ 
узкой СЪдловины длиною 200 шагов соединлется съ плато, по которому проходить 
дорога оть с. Сипгурларь къ с. Казылъ-бурушъ; на запад$ выступъ > расширяется 
и попижаетея къ долинЪ. 

орма крЪпости — неправильный треугольфик\; сЪверная сторона ея (В) 
(450 шаговъ) проходить надъ крутымъ склоромъ, иродолжающимся до скалы 
Каргалъ-канара, и поэтому слабо укрфилена: Почта рь середин» ея остатки неболь- 
ишихь вороть ((), оть которыхъ по крутому спуску шла тропинка, Западная стБиа 
(0) (265 маговъ) не стоить па краю выступа, легко доступна со стороны долины, & 
потому и была сильно укрфалена и снабжена 5 башнями (1—У) и рзомт. Ююо- 
восточная стВиа (Е) (460 шаговъ) вь разстояши 135 шаговъ отъ западнаго конца 
образуетъ выступ (№) (40. шаговъ); здЪеь, вфроятно, стояли ворота; къ востоку 
оть вороть въхетфыф бызо 3 башни (УГ—УПИ). Длинпия стороны крЪпости схо- 
дится къ востоку у сБдловины (А) (шириною 12 шаговъ), гдВ были ворота (@). 

Остатки ‘древвей дороги незначительны; части ея, вымощениыя камнями, 
видны ‘въ сфверо-западномь паправлеши на сЪверъ отъ Хасаръ-кале (у с. Сенебиръ) 
при `соединеши Кулаковской долины (Язлы-колал) съ Канагьоломъ, а также у 
е. Дамъ-адаси. Сообразно съ расположешемь описаинихъ древпостей дорога отъ 
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Зь отомъ сел имЪютея остатки 


Кадыкьойскаго градища ина къ ©. Дамъ-адаен. | 
слараго поселениь гд® находить старыя монеты, особенно много серебряныхь 
мопегь г. 151гоз. Зайфуь дорога шла черезь Кале у с. 'Ташлы-махале и поселенте 
„Бунаръ-шетьи“ къ югу оть с. Насубчиларъ, гдЪ находять римемя имиера- 
торемя монеты и серебряныя монеты г. [56`05, и, мипуя кр$иость Хисаръ-кале 


(у с Ссиебиръ), направлялась черезъ Иридерское ущелье къ Лбобекой равнин%. 


Ъ. Дорога черезьъ Демиръ-боба-теке. 


Вторая дорога, спускалась, в$роятно, отъ Кадыкьойскаго Городища къ больнюй 
кр5ности „Ири-Ассарь“ (т. е. зукрзалеме на Кривой рЪкЪ“), находящейся къ юго- 
западу оть с. Куфалча. Крфпость расположена на плоскомь низкомъ устуш, ко- 
торый оть возвыишепноети Бакаджаюь вается въ р. Демиръ-боба-дере (здфеь рЪка 
поситъ имя При-дере) и паходится на лЪвой сторонф ки, вбаизи одной мель- 
ницы (Табл. СХ, с, Ги 2). На правомъ берегу р$ки, къ югу, нротивь кр$ности 
находится конець короткой боковой долины Лема-колакъ; прилегмоние къ этой 
долин скалистые склоны носягь назваме Буюкъ-кая и Лязъ-ормапъ. 

ЕрЪиюсть иметь форму округло притупленнаго клина и была отовсюду 
сильно укрЪилена; наиболЪе сильно укрфилена западная стЪна (А) (325 шаговъ); 
здЪеь имфетея ровъ и 6 башеть (1--У1). Въ южной сти (В) (длиною 360 ша- 
товъ) имЪется одинъ выстунъ (С) (22 шага), въ которомъ, вфроитно, были ворота. 
Друмя ворота, ио преданно, находились у южнаго копца западной сгбиы (). Въ 
сБверной сти (Е) (386 матовъ) нЪгь башенъ, но имфется ровъ. Округло при- 
тупленяая вершина крпости (Г) (130 шаговъ) обращена къ углу излучины, 

Въ западномь рвЪ, недалеко оть южнаго конца его, имбется пертодическй 
источпикъ (К); въ 1893 г. здфсь сильшю бЪжала вода. Недалеко оть еЪверной `вер- 
шины крёности видиы слФды стараго поселешя (Селище). Къ западу отъ крБиости, 
черезъ основаше выступа параллельно западной стВиЪ идеть ровъ, представляюний 
осталокъ древней дороги (М). 

Отъ придупайской крБиости „Вуюкъ. кале“ (см. стр. 520), по преданию, нЪ- 
когда проходила древняя дорога къ с. Гуркъ-Смиль; она тянулась по направ- 
ленно Демиръ-текенской рёки къ Ири-Ассару. На этой дорог между с. 'Гуркъ- 
Смиль и с. СБново, по разсказамь старожиловъ, стояли развалины стараго города, 
среди которыхъ находять римсыя монеты. 

Въ серединв описанной дороги и почти въ серединф Делюрмана на 
р8чк» Лемиръ-боба-дере находится слмое интересное мЪсто области, лежащей между 
Дунаемъ и желзной дорогой Рущукъ — Варна (Табл. СУШ, 3). Оно лежить возл$ 
нынфшией турецкой гробницы (теке) и досить назване „Демиръ-боба-теке“ (Табл. 
СУШ, 4.) Вблизи этого м}»ста, у с. Малая Кокарджа р8чки Война и Хыреов- 
ская соединяясь образують р5ку Демиръ-боба- дере, которая принимаетъ въ себя 
также воды источниковь, протекающихь у Демиръ-боба-теке и сначала собира- 
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ющихея въ маленькое озеро „Диисись-гьолъ“ (т. е. „бездониое озеро“). Къ сЪверу 
оть теке упомянутая рфчка сливается съ р. Чапрлыкь (Махсаръ- наша-дере). Ве} 
р%чки протекают по глубоким долинамь, которыя сеБенаются въ ибкоторыхъ мф- 
стахъ скалистыми обрывами. 

Гръиости. Надь теке стоять развалины трехь крбиостей (Габл. СУШ, 3). 

1. Въ западу оть теке па „Кая-Сырта“ сбдловииБ одного узкаго отрога, 
находящагося у смяшя р. Демиръ-боба-дере съ р. Чаирлыкь, видны развалины 
ирЪюсти Кале-сырта (Г). Па восток крыюсть подходить къ скалистому обрыву, 
стоящему падъ теке, а на запад къ крутому скату надь р. Чаирлыюь (Табл. 
СХ, $ 1. КрЬпостныя стЪны были возведены только на сБверной и южной до- 
ступныхь сгоровахъ укрылешй и 0бЪ тянутся нонерекъ сбдловины, между 
двумя склонами отрога. Осталки слабой стЪны можно замтить также и на склоиъ 
отрога надт р. Чапрлыкъ. Ширина крфнюсти 150 шаговь, длина вдоль обрыва, 
440 шаговъ. Въ развалинахъ ие видно слЪдовь вороть и бышенъ. 

2. Кь востоку оть чеке, въ одну лБвую излучину р. Демиръ-боба-дере 
вдается отрогь съ узкой сЪдловиной. На отрогЬ расположень верхний квар- 
таль маленькаго села Димитрово'), а па сЪдловинЪ имфются развалины крф- 
ности „Кале Димитрово“ (1). Съ сЪверо-восточной стороны ефдловипа ограничена, 
съ обфихъ стороиъ крутыми скалистыми обрывами; она ностепенао расширяется 
оть 50 до 110 шаговь къ юго-занаду. КрЪпость (длиной 180 иаговъ) была укрф- 
плена только на легко достунныхь сторонахъ стЪнами, построенными поперек 
сБдловины (Табл. СТХ, Ё, 2); лимя юго-замадной стЪны (А) (110 шаковъ) иред- 
ставляеть изломъ наружу. Къ сЪверу оть сФдловицы спускается тропинка къ теке, 
на верхнемъ конц которой, въ скалЪ, высфчены ступени. ВозлЪ этой тронинки 
найдень верхый конецъ каменнаго креста (высотою 47 см, толщиною 40 см.) 
транецевидной формы (шириною у нижняго края 65 см. а у верхняго 84 см.); 
вь серединЪ высфчень быль другой кресгь (шифриною 20 аа котораго сохра- 
нилась только верхняя часть (Табл. СТХ, Ё 3). з 

3. Гретья крЪфпость (ПТ) находится въ середин дливнаго отрога, стоящаго 
между двумя раныше упомянутыми и сиускающагося съ’ сЪвера къ одной излучинЪ 
праваго берега р. Демиръ-боба-дере. КрЪиость^дливою 105 маговъ (въ сЪверномъ 
направлеши) и шириною 60 шатовъ, оцирается па довольно крутые склоны отрога, 
обрааценные къ рЪкБ; сфверо-зацалцый уголъ отрога скалисть. Форма крЪпости 
прямоугольникъ, длинныя стороны котораго немного выпячены; она была, укр$илена, 
со вефхъ сторонъ (Табл. СХ, Ё 4). 

Эти три крЪпости защищали старый городъ, расположенный въ долинЪ 
между ними и на отрогахъ. 

Въ окрестностяхъ Демиръ-боба-теке имфются еще четыре кр$пости (Табл. 
СУШ,; 3). 


т) Назваше это — повое, прежде село называлось Демиръ-боба-теке. 
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1. У стшая р. Чанрлыкъ (Хюесеннь-боба-дере) съ Дезиеръ-боба-дере, падъ 
правымь берегожь нослФиней, на одномь ост, Омь свалистомь отрогЪ, проходящемь 
надъ балкой Мандра-колая находится крЪпоеть „Вале“, укрфиленная только па 
восточной сторон, достунпой со стороны илато: здФеь имфется валъ и снаружи 
со ровъ; послдий тянетея п но еклопу къ Мандра-колая Против куфности на 
другомъ южномъ отрогБ стоять развалины маленькой церкви съ каменной оградой 
(50Ж35 шаговъ). Вблизи крЪиости находится старое поселеше. 

9. На правой сторон долины р. Чаирлыкь возлВ дороги изь ©. Малка- 
Кокарджа въ с. Завфть, на одномь отрогЪ, который съ сфера и запада ограничи- 
вается долиной, а съ востока одной боковой балкой ея, стоятъ развалины крфности 
„Буюкъ-кале“. КрЫпость — неправильшюй формы, вытянута съ юга па сфверъ, длиюю 
550 шаглвъ, шириною 300 шаговъ (Табл. СХ, а). Южная часть восточной стфиы (А) 
смыта; друмя стЪны обрупшлись н въ нихъ можно разглядЪть развалины башень; 
въ западной стЬнЪ двЪ бмини (Г Шу а вь южной три (Ш— У). Развалинь вороть 
це видно; одни ворота стояли, вфроятно, въ 165 шагахъ отъ сфиернаго конца 
восточной стЪны, РАВ имЪется также остатокь поперечной стЪны (0) (30 шаговъ). 
Поперечной стБиой круфиость длилась на двЪ части, изь когорыхъь южная меньше; 
ширина послфдней до 110 шаговъ и она немного суживается къ востоку. 

3. Жь югу-западу отъ только-что описанной крЪпости въ начал отрог 
возвышенности „Сырта“, надтъ лЪвымъ берсгомь долины Чаирлыкъ, вышине мельницы 
Аларинъ-дермене, видны развалины маленькой крфпости „Влючукь-кале“ нли „Сырта- 
кале“. КрЪпость имфетъь видъ плоскаго кургана (сь верхнимь даметромь въ 
70 шаговъ), стоящахо на плато выступа. Съ западной стороны его замфтны 
остатки рва, пересВкающаго отрогъ. 

4. Къ югу оть с. Юнузларь на одномь отрог$, вблизи начала | Чешме-колая, 
сосдиняющейся у с. Чанакчиларь съ долниой р. Демиръ-боба-дере^ между бал- 
ками Гене-Богданъ-колая и Месталыкъ-колая, стоять развалины земляного укр®- 
плешя „Богданъ“ или „Хисарликъ-кале“ (Табл. СХ, Ши 2). Укрфилене иметь 
видъ клина (длиною ло 300 маговъ), валъ (А) идеть въ видЪ выначенной дуги; 
у восточнаго конца (В} этой дуги (на 50 итаговъ) вала не было; здЪсь, вЪроятно, 
находились ворота. Окопъ состоитъь изъ насыши (выеотою до 5 м. сь основамемъ 
шириною около 30 шаговъ) и рва снаружи; послБдшй енльно засынант (разр. а). 
Съ другихъ сторонъ укрфплевя никакихь сооруженй пе видно. Мъстпоеть укрЪ- 
пленя наклонена къ сЪверу. 

Поселешя. Кром остатковъ стараго болышого поселеня, находящагося 
около Демиръ-боба-кале между тремя вышеонисанными кр®постями, въ ближайшихь 
окрестностяхъ `имыотен еще остатки другихъ поселешй, въ которыхь находятъ 
македопемя, римемя и рЬже визалиИсяя монеты. 


1. Большое поселеше „Янулу-касабаси-екинле“ находится па плато между 
ес. Мумджиларъ, Кеманларъ и Хюсейнлерь или, другими словами, между долиной 
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р. Демиръ-боба-дере и Кемащьрекой  юлиной 
у юго-восточной огранны его 


2. Бь развалинахь поселены къ востоку оть земляного укрБилени между 


Гробницы поселены расположены 


палкой Манадра-колая ин мбегноетью Сая-Ормать паходить больше ринные ©0- 
суды (ЦоНини, амфоры, урны, желЬзные и бронзовые предметы. 

3. Остатки носслешя находятся также вь югу огь Буюкъ-кале, надъ до- 
„ниюй Чанрлыкъ. 

4. Остатки длиииато носелешя расположены въ долин р. Демиръ-боба-дере 
н но рёкф Война и занимають пространетво оть мБетюсти Канара-бунарь до 
конца Кеки-малаленской долины у устья р. Чапнрлыкь У Демирь-боба-дере въ 
него входить и носелеше, расположенное между тремя крфиостями, вблизи Демиръ- 
боба-теке. Пром обильныхь ручьевь текущихь вблизи Демирь-боба-теке, черезь 
носелеше протеваеть еще многоводный источникь Башгь-бупарь между сс. Малка- 
Кокарджа н Хюсейнлерь Вблим него стоигь донсторичесый (пеолнтически) курган. 

Въ долин р. Война, на югь оть Канара-бунарь, находилось также нф- 
сколько носелений. 

1. Но доли р. Война, оть Юнусь-абдальской балки до Ашикларекой 
балки, частью же и но обыимь балкамь расноложено древнее поселеме Юнусь- 
абдальскй юртъ. У выхода Ашикларской балки въ долину стоить доисторитескй 
курганъ. Въ развалинахт носелешя найдены иредметы доисторическаго, ораюйскаго 
и римскаго иерюдовъ. 

2. На лфвомъ берегу р. Войша, противъ потока Ючъ-бунаръ видны ейы 
стараго поселеня, а выше — суды почти совершенно разрушенной кръноети „Мале“. 

3. Остатки поселешя находятся и вь балкВ Кокаръ-бунаръ, къ ЕР От 
с. Кара-ариауть. &. 

4. №ь югу оть ©. Кара-арцауть, на хЪвомь берегу р; Войпа ‘набиодалются 
остатки стараго носелешя. Въ одной ближией балк стоигь донегоричесьй кургамъь, 
а недалеко отъ него имфютея развалины зданя (длиною 23 шага). Па сбзерной 
окранп поселеня видны развалины церкви. 

5. У Махзаръ-нана-теке находится старое  поселеше съ допсторическимь 
курганомь, на которомъ стоить турецкая’ гробница (теке) (Табл. СУШЬ 3). ЗАбсь 
найденз, серебряный перстень съ надинсью. 

6. У сфверной окраины с. Завзгь стоить доисторичесяй кургаль, а зокругь 
послФдняго видны остатки стараго поселеня. Остатки другого поселеши съ рим- 
скими монетами имфЪются вблизи юго-восточиаго угла поселеня (Табл. СУШЬ 3). 

7. Между ©. Мумджиларь и с. Ески-Балабанларъ, вь поперечной балк 
Хаджи-Хасанеть -Гьъолдан-колая и на правой сторон ея вицны остатки носелешя 
Чакмаклы-юртлу') (Табл. СУШ 3). Въ носелеши найдень одийъ котель и много 


у Назваше „Чакмаклы-юртлу“, т. ©. „времневое поселешю“, указываеть на то, чго вЪ этомъ мБеуВ 
находится кремень. Вь Делюрмаю% имфются и друмл доисторическя поселеня, въ которыхъ находать 
кремень, напр. уе. Гюзелдаясалать (къ сЁверу оть г. Разграда), уе. Ме-Балабаиларь (поселеше Чавмаклы- 
юртлукт,) и др. — Л. ш А. Шворпиль, Мотнли, стр. 100 и др 
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мфдныхь сосудов. Развалииюы поселешя „КевеслерЪ“, находянияся къ того-занаду 
отЪ ©. Кюсеабды, относятся къ повому времени. 

Также и въ другихь балкахь и долинахъ, принадлежащихь къ бдесейну 
р Делигрь-боба-дере, какъ Чанрлыеь Аникларская и Хыреовская долины, имЪютси 
остатки старыхь носелемй и доиеторичесяе курганы; а воза емяшя Апициар- 
ской рЪчки сь рЪчкой, текущей оть Муса-боба-теке, видны остатки земляного 
укрфплени. 

Пецеры. Въ скалахъ Демиръ-боба-теке, ниже крЪиости Кале-Сырта, имЪютея 
нещеры со слФдами искусственной обработки. Сначала проникаежь во входное 
отдфлене (шнириною 12 шаговъ), а затЪмъ по корридору (въ 13 шаговъ) дости 
гаемъ четыреугольнаго (74Ж7,0 м.) номфщешня, высотою въ задней части 1,8 м, 
вь передней ночти въ 2 раза болыне. Оть этого помЪщеня мимо четырехь не- 
правильныхъ выдолбовъ въ скалахь идеть тропника. Самая больная выдолбленность 
имфеть слБдуюние размфры: нирица у входа 2 м. въ глубит6 около 4 м. глу- 
бина 11 шаговь и высота около 2 м. Послфдняя пещера (7,5Ж 1,3 м.), ню шреланио, 
служила коровникомъ, предпослВдияя (ширипою 2 м.) баней, друмя же были 
жилищами турецкаго святого Демиръ-Боба. 


На пралой скалистой сторон долины Демиръ-боба, вблизи соедипешя ея 
съ долиной Чаирлыкь имфется естествениая пещера Другая низкая пещера па- 
ходится въ балкВ Гювенъ-колал, которая спускается оть плало (съ грунпой Мум- 
джиларскихь кургановъ) къ Лемиръ-боба-дере Надъ иещерой, сильно попорченной 
раскопками кладоискателей, въ каменистомь плато видим остачки искусственныху 
выдолбовь. Въ самой пещер были открыты человфческя кости и кости различ- 
ныхь домашнпихь и дикихъ животныхъ. Искусственные выдолбы можно замтить 
также и на мфстБ тенерешией турецкой гробницы (теке); здЪеь,/ вФроятио, нахо- 
дилось древнее здаше, частью высфченное въ скалЪ, частью же) построенное 
изъ огромныхъ тесапыхъ камней"); камни были позже употреблены па иостройку 
упомянутой гробницы. 

О Мумджиларскихь курганахь вблизи Демиръ-боба-теке см. стр. 553. 

Старая дорога, соединявшая Демиръ-боба-теке съ Абобской равнипой, яепо 
видна на узкомъ гребыф, раздфляющемь долины Сенкувца и Кереели-дере, къ во- 
стоку оть с. Кара-Михаль (Табл. ОХ, Ъ, 1); осталки этой дороги видиы также 
и вдоль старало кладбища, которое лежить у дороги, проходящей между с. Кара- 
Михаль и ©. Сары-Хебибъ. `Дорога устлана камнемъ и носить назвате „Каларань- 
толъ“. Судя по направлению, дорога спускалась въ долипу Канаа-гьолъ у с. Буюкли- 
крой, а затЬмъ, вфроятно, но подпожио Западной Станы тянулась къ Абобскому 
городу. ДалЪе на сверъ дорога иметь направлеше къ Мумджиларскому поселепйо. 


1 не Е : .ъ 
) Преднолагаемъ, что здфеь было первоначально оравйское святалище. Ораюйцы имфли свон 


святилища у источииковъ, на вершинахь и въ нещерахь, — см. Х. и Х. Шкорпиль, Могили, стр. 115—1Н9, 
и СезЕб тпбени Я1ооекв, УГ р. 8—9. 
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Ролеиг этой доронь в 9 ку. къ вину отъ ©. Нара-Хебибъ, на отрогв, 
расположенномь на иравомь беру р. Вереенедере, вь мФетносги „Кайракъ-Чалаеи“ 
лежать развалины крЪности „Асаръ-кале“ ни „Урумъ (Румели) Кале“ (Табл. СХ, В, 
Ри 9). ВрЬноеть паходитея между двуми балками; она имфеть овальную форму 
съ острой вернитной (А), направлений на востокъ, къ долин. Крыюсть была 
енльно укрзнлена со вефхъ сторонъ. Занадная округлая сторона ся, обращенная 
къ илато, охранялась тремя баииыми (— НВ и рвомь шмириною въ 12 шаговъ; 
ровь находитея въ 12 шагахъ оть стБны н надеть къ обфихль балкамъ. Данна 
крБиости 420 шаговь, а наиболыиая ширина ся “00 шмаговъ. 

Гь развалинах крЪности иёходили римекы имиератореюя, гречески авто- 
номныя и нольскя (1594 г.) монеты. 

Кь востоху оть кроет между с. Турсуний и с. Кованджиларь, видны 
елфды древнаго поселени съ доисторическихь курганомь; въ носелени находили 
римек и визаттйски монеты. Другой доисторичесый кургань „Хоро-юкъ“ стоить 
къ шту оть уномянутаго носелены; въ курган находили урны. Также и меж) 
с. Турсунъ-кьой и с. Арелаиъ имФотея остатки древняго носслешя съ могилами, 
урнами и серебряными монетами г. 154705. 


1\У. Дорога отъ Рущунка нъ Абобсной равнинъ. 

Дорога по долинЪ р. БЪлый юм, вЪроятно, имЪла то же самое нанравлеше, 
что и ныиыниее щоссе Рущукъ-Разградъ-Шумла. Обь этой древней дорог сви- 
дЪтельствують различныя древности, находимыя на вышеозначениой лиши. 

Самымъ важныму пунктом являстея римская крфиость „Хисарлыкье у г. Раз- 
града (Табл. СХЬа, Ги 2). Опа стоить къ востоку оть города, на лЬвой сторон 
одной излучины р. Лома, вь м5етиюети, имвицей слабый иаклонъ къ «Ъверу. Видь 
оть крЪпости ограничивается возвьшисиностями, охватываницими  Ломекую долину 
съ обфихь стороиъ. Форма крфпости — почти квадрать, восточвая сторона котораго 
выпукла сообразно изгибу невысокаго берега рфки; стороны криости ориентированы 
почти по страпамъ евЪта. На сфверной сторотЪ,” длиною 350 шаговъ, ифеколько 
восточифе середины ся находятся. ворота (№); на западномъь углу стБиы стоить 
угловая башня (Г), а въ самой крЫтостпой сти нмЪется 6 башень, правильно 
расположениыхь по обфимъ сторонамъ`вороть (И— У1]). Эта сторона проходить ио 
самому низкому мЪсту крфиостпого пространства и ровь, выкопанный вдоль стЬны, 
уже совершенно исчезь. Западная сторона, длиною 415 шагов, имфла ворота (Е) 
пъсколько южное ‘середины стны; па углахъ имфегея но одной угловой башни; 
7 башень стояло въ линйг стфны, 4 изъ нихь къ сфверу отъ вороть (УШ-—Х\П, 
аЗ кь югу (ХИ ХГУ); башни правильно размбщепы. СтВна проходить но сла- 
бому склону ^возвышеняости. Южная сторопа, длиною 440 шаговъ, начиная отъ 
концовЪ, немного искривлена наружу, & въ середииВ (на 90 шаговъ) вогнута; въ 
середниф поглутости стояли, вфроятно. ворота (С); въ этомь же мфегВ входиль 
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внутрь крбности и водопроводь нак ганияныхь грубЪ Длина трубь 29 см. вну- 
прений  цамегрь 10 см По ноказанемь уБегиыхь жигетй, водопровод  шель 
огь ©. Ариауть-кь. Кь зирцу оть ворогь вв стЪиБ нублюсь нить блшень, къ 
востоку четыре (ХУГ-ХУУ}; тенерь онб уже соврыенио ушииуженыь На занад- 
номь увлу стЪиы стояла одна угловая башня (^\) Восточиаи сторона крЗиосги. 
циною 4250 маговь, выгвута сообразно береговой линиг рЪки. Бь этой сеты ие 
видпо развалинь башенъ и вороть 

Ровт, сохранилея вдоль южной части западной стВны и вдоль южной стЪиы, 
за исключенемь вогнутой части ел. Оть размыва водой нерроначальные разм ры 
рва увеминыиеь; на западномь концё южной стим  щнирина дна рва до 
15 м. длина склюновь его около 10 м. и циермиа тюфяка (бермы) около 15 м. 

Впутри крёности вдоль восточной половины южной стфим находится прямо- 
угольное шюстранство (ширнною 190 шатовъ), возвыненющееся немного надь осталь- 
ным уросграяствомь крфности и отдЪлениое огь поетБдняго; здбеь, вфрюятно, 
паходнлея проторумъ. Подь руководствомь бывшаго кольнаго пненектора А. Ива- 
шова въ крЪфности были произведены раекопкн. гнми раскопками вь разетолии 
60 шаговъ оте занадныхь вороть (А) были открыты фундаменты постройки, со- 
стоящей изъ небольшихь квадратных отдфлени (25Ж%2,5 м.), возведенных изъ 
кирпича квадратной формы (30Ж30 см); фунаменты другихъ ноетроекь (В) от- 
крыты къ югу отф претомума (Табл. СХЬ Ъ). Въ развалинах иостроскь ветрЪ- 
чается также и античный строительный матерщлу. 

Кл востоку оть крфиоеги, но склону возвышенности на иравомь берегу 
р. Лома, видиы остатки стараго носелены („Селище“), иростиравшагося ‘въ на- 
правлеши къ с. Недоклань. Эдфеь находине римекы и визанмйскя монеты. Въ 
развалипахъ крЪности ин въ окрестностяхь ея найдено иЪеколько надниеей"), 

Вь окрестностяхь крбиоети имфются и курганы (Табл. Са. 1): Пу 
южлой стВны групиа изъ + кургановъ; 2) къ сЪверо-западу оть куфиоети на 
противолежащемь берегу р. Лома 11 кургановь и 3) па краю г. Разграда рядъ 
кургановъ. ИЪкоторые изъ этихъ кургановь’ были ` раскопаны г. Ивмновымь, но въ 
иихъ ничего не найдено. До оевобожденя Болгарии быль расконаать одинъ изъ 
кургановь и въ немъ открыть гробъ изь нлнтъ, а въ гробу урна, ибеколько стек- 
ляныхъ фляжекь сь узкими горльинками и часть золотой и\фиочки?). Один плосмй 
курганъ стоитъ у р. Люма, на огородахъ, раснположенныхь къ востоку оть крфности; 
здесь же видны и сл$ды стараго поселешя. Старое кладбище находилось къ югу 
оть крВпости; здЪсь открыты гробы. Иптересная находка сдфлана въ 190$ г. въ 
одиомъ кургавЪ у с Калфа-дере?). 

сы щ, №№ 7463, 13797, 13728. 

2) Х. ц К. Шкорпим, Могили, сар. 40. 

") ЗАЪеь найдена двухколеенан боевал колесница, остатки конекаго скелета, его спруя н пако- 
печинеъ ковья. ОтЪ колесницы найдены два желЬзиыхъ обруча (мамегромь 90 ем. и шириинов } ем.) 


и В части желвзиахь екобь, кружковъ ит, д.; ОТЪ кузова, который былъ открыть сь задпей стороны, 
пандены разимя части сь днумя Оронзоными руголтками. Кузовь быль укращень двумя бронзовыми кон- 
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Остатки другого больного ноеелен, по имени „Юрулукь“, расположены 
у нижияго точен рбчки, проходящей между г. Раирадомь пе Хаеанла ри, 
н внадающей въ р. Ложь сь лЪвой стороны (Табл СХ, в, Г) Зиьь у обильных 
негочнивовь тозвышается плоский куришь. Въ развалинахь налолить Риме НУне- 
раторскыя монеты. Часть поселены вбвене устьт уфчки ноешеь пазвалие „Хиеарльнь“. 

Падъ долиной Кованльехенде, къ погу оть поселены находатея развалины 
двухъ крЫностей. стоящих па краю возвьинениости по обЪимь сторопамь они 
(Габл. СХ, с, 1). Кр$ность па правой сторошб долины — „Вале Сырта“ (Табл 
СХ, с, 2) имфеть неправильную форму Смаметромь около 2909 шаговь) и стоить 
въ углу. образуемомь унпоминутой долиюй и оцной боковой балкой ся. КрЪность 
на Афвой сторонЪ долина „Кале“ (Табе СХ, с. 3) стонть при одпомь изгибЪ рьки; 
она укруымена со стороны илато одной стБиой имЪющей вид клина (стороны 
клина но $0 наговъ). и 

Кь западу отъ Разграда древности, находимыя въ ©. Хасанларъ, ©. Хю- 
сендже и с Еерче. указывають панравлеше дороги. Возк © Хаеапларь, на 
лугахь у р. Лома найдена одна надинсь". №ь югу оть с. Мюсещиже въ мЪетности 
„ОмЪевта“ въ одном еле замбтномь курганЪ, находящемея въ развалипахъ стараго 
носелениь найдена также одна надииеь?). Въ развалинахь другого поселешя, лежа- 
щихь къ занаду оть села, найдены римеюя нмнераторсыя и автопомныхя монеты 
г. Анхмла, п также монеты царя АсБия. Въ одномь дворЪ с. Езерче найдевы 
двЁ надписи?). Въ самомь селЪ стошгь доисторические кургань. а къ сБверу оть 
села, на дфвомь берегу рЪчки, видны слЬды стараго поселеши. Второе иосслеше 
съ доисторическимь курганомь паходится къ сфверо-востову оть © Рзерче, у иеточ- 
никовь рЪчки, проходящей черезь ©. ДрЪиовець и внадающей въ р. Бълый `Ломъ. 
'Гретье носелеше съ дойсторическимь курганомт, нод назвашемь „Кале“, ^ раено- 
ложено къ ефверу оть с. Езерче, у неточниковь рЪчки Девефиль-дере (Торлабь- 
дере). Четвертое поселеше „Каяджикь“ также съ доисторическимт  курганомь на- 
ходитея кь сфверо занаду оть © [зерче, у источшиковь, вливуощихся въ уБвый 
притокт р№ки 'Горлакъ-дере. Во веБхъ перечислениыхь поселешяхь находятся 
осталки донсторическаго (пеолитическаго) и рракйскаго перюдовь, монеты Филинна 
и Александра Македонскаго. Подобцыя цоселешя еь донеторическихи курганами 
цаходнтся также у ©. Торлакъ, к дорогВ кь’е. Умуръ-бей, у южиюй окраицы 
села и на лугахъ къ западу оть ‘села. 

Оть Разградекой крности дорога спускалась снова къ р. Лому у с. Пи- 
санедт,, гдь имат ‘я развалины стараго укрБилешя „Градище“. Оно находится къ 


скими головками (длиною 5.5 см.) и женскимь бюсгомь (длишою 9,5 см.). Оть коня найдевы зубы, мунд- 
шгукъ, уздечеа, бронзовыя пряжки, пуговицы, кружки и пр. ШолЁзиый паконечиикь конья дл. 35 ©м., 
щир. около 5 ем.; стержень ла. 30 ем., внутри пустой. О нолобиыхь находках колесиицуь въ билгар- 
скихъ кургдиахь см. Х. м К. ИШкорпиль, Могили, етр. 120 123, рис. 38. 

1) Агев.-Юрат. МИ. ХУ, р. 197, № 67. 

2) Агсв.-Ерет. МНИЪ. ХУЦ, р. 196, № 63. 

3) Аген-Емег. Ми. ХУИ, р. 198, №№ 05. 09. 
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юго-востоку оть села на перемейьЪ одного выступа у излучины р. Лома, противт, 
устья р. 'Торланщо-дере. Укрфилеше змцицало старое носелеше, расположенное 
на выстунВ. Въ скалахъ по берегамт р. Лома наблюдаются искусствениыя иещеры. 

На оцибываемой здЪеь дорог находятся два любонытныхь земляиыхь 
укрфилеши: „Караачъ-кале“ и „Гонракъ-кале“ (см. стр. 527, 558.) 

Оть Разградской крЪфиости дорога шла па востокъ но берегу р. Лома и 
его притока ‘Фаидакли-дере. На этой лиии къ западу оть с. Демирджилеръ нахо- 
дитея развалины стараго носелешя; здЪеь выкапываютъ фундаменты зданй, кирни 
отъ погребешй (1Ж0,5 м.), римемя монеты и друйя древности. 

Остатки поселешя къ югу оть с. Софуларъ относятся къ неолитическому 
перюду; поселеше, расположепое на вернни?В, имфло стратегическое значене. На 
этой же мийи дороги между с. Демирджилерь и с. Канали имфется крутое мЪсто, 
посящее назваше „Демиръ-капу“ (т. ©. „желзныя ворота“). 

Въ Лбобекую долину дорога спускалась нли вблизи крЪтости „Хисаръ- 
Кале“ у с. Олуклу-Еин-кьой (ем. стр. 427), проходя по долин р. Канаръ-дере, или 
же у стараго носелешя Бунардяиись, па нути отъ Никополя кь Марюанонолю\). 


\У. Дороги черезъ Добрудну нъ Абобсной равнинъ. 


а. Дорога отъь Исакчи до Абтаатскаго Кале. 

На карт Сг. С. 'ТоеИезсо „ра ШОаае гошате“”) и на карт „Моема её 
Гргаса ЗеренылонаНу“ въ С. 1. Г. Ш, в, [У—У отм$чена дорога, идущая от г. №- 
уофилии (г. Исакча) па ДунаЪ черезь с. Николицель и далфе черезъ середину Ру- 
мыпской Добруджи; дорога проходить черезь с. Слава, нерсефкаеть Добруджененю 
окопы и доходить до г. Тгораеши Тгмаш (Трбполос у ГМерокла). | Она продол- 
жается затЪмь черезъ болгарекую Добруджу и доходить до развалинъ г. Марюано- 
ноля. Г. Ттораеши 'ТеманЕ стоялъ на сфверо-занадь отъ с. Адамъ-клиси на правой 
сторонф Елибейской долины, на занадномь выступ возвьииенноети, которая про- 
стирается между Елибейской п Енидженской долиной, находящейся къ востоку отъ 
первой и направляющейся къ Дунаю, къ маловькому Влахкюйскому озеру. Къь юго- 
западу отъ города, ниже его, и къ сЁверу отф с. Керимъ-куюсу можно замЪтить 
просёки (по-турецки „кесикъ“) старой дороги; здфсь она паправлястся на югь къ 
крытости, раззалины которой лежать на возвышенности къ ападу отъ е. Асарлыкь. 
Отсюда дорога, тянется па югъ, пересфкаеть румынско-болгарскую границу къ западу 





*) Вь турецкое время въ томъ же самомъ паправлеши, что и оцисаниая дорога, было проектиро- 
замо важиое стратегическое шоссе Разградъ-Варва; шоссе было доведено до с. Кинали, съ постросшемь же 
желфзнодорожной лишн ГРущукъ-Вариа (1865—68 г.) дальибшюе проведеше сто было прюстановлено. 
Но выработалиому проекту шоссе должно было пройти черсяъ легко ироходимый подоразд®лъ р. Фапдакли- 
дере (Лома) и Хасыкьойской р®Ёчки (Канара-дере) между сс. Ормацъ кьой н Олуглу Кин-кьой, а зат®мъ 
черезъ сс. Хассы, Калли-дере, 'Текеръ п ЛАбобу къ г. Новый Базарь и далЪфе къ Варий. Это шосес носить 
пазваше „Варна-джодеси“., 


2) Тосйезсо, Кош ев сё госогсВез агсибою ие еп Воиташе. Висатезь 1900, 
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оть ©. Сараджа, проходить черезь мЪегность Казыль-ташь и начало Кечидерской 
долипь, гдф можно замфеить слВцы дороги („Малкь кесикь“), затбуъ пройля воз- 
выиненность Журдуля-Чаирь, доходить до большого пробил („Го кесвкь“) 
у стараго города „Абтаатеко Кале“. Дорога эта была вымощена камиемт, а потому 
и носить пазваие „Галть-толь“ (т. е. „каменная дорога“). 


Ъ. Абтаатское Кале. 


Деведжикьойская долина, начинаясь у поселка Ходжа-кьой, тянется на сЪверо- 
западъ, проходя черезъ с. Деведжи-кьой и с. Хардамй, мимо с. Кады-кьой, и между 
этимь послЪднимь и ©. Кьосеайдинъ соединяется съ главной Мурадаларской до- 
линой (Табл. СХ, 1). Между с. Деведжикьой ин се. Хардалй съ Деведжикьойской 
долиной сходится короткая балка, въ которой стонть с. Абтаать или Абдулъ-№хатъ 
(на русской карт Абдулаать-Абта, Аита-Атъ). Между долинами образуется почти 
нлоское Абтадтское плато длиной до 3 км., высотою надъ моремъ 203 м.; противъ 
юго-восточнаго конца этого плато, въ одномъ изгибЪ долины въ нее вдается длинный 
отрогъ, спускаюнийся оть возвышенности, находящейся между Деведжекьойской 
и Каралеской долипами. На этомъ отрог стоять развалины сильной крфиости 
„Абтаатское Кале“, „Кысъ Кале“ (т. е. „ДЪвичья крФпоеть“), „Добринъ Кале“, а также 
„Добри Кале“!). КрЪпость стоить ночти въ серединВ дороги оть Пагозюния къ 
СаПайз (Силисгря— Мангалы) и почти въ серединф провинщи Малой Скио!, 
вблизи границы безлЪеной Добруджи съ лЪсистымь Делюрманоме. 

Криость расположена въ южной части отрога, который иезначительно 
склоняется съ юга на свверь (Табл. СХЦ, с, 1). Въ югу оть крБиости мЪстность 
постсненно подымается до самаго высокаго мФета Азапларской возвышенности, на 
которой стоять 3 кургана. Къ востоку оть крЪиости мфстность спускаетея къ 
Деведжикьойской долин, а на западф къ короткой балк». На сЪфверъ огъ крЪпости 
продолжается отрогь около 550 шаговъ въ длину, и это м$ето носить назваше 
„Клисе-бурунъ“ (т. е. „церковный мысъ“). 

Въ изгибЪ ДЛеведжикьойской долины, въ’ который вдаетси крФпость, пахо- 
дитея иЪсколько ключей, воды которыхъ собраны въ 5 большихъ фонтановъ; а въ 
восточной части изгиба вытекаеть перлодически (съ перюдомь въ иЪсколько ЛЪтъ) 
обильный ключь. Воды этихъ источнуковъ образують маленькую рЪчку, которая 
приводить въ движеше мельпицу, стоящую къ западу оть врВиости; позади мель- 
ницы р%№чка исчезаеть подъ землей”). Изобиле воды въ этомь мВетВ среди без- 
водной Добрудиюи было главной иричиной основаюя здфеь крЪиости. 

Планъ ‘крёпости (Табл. СХ], с, 1) представляет неправильпый многоуголь- 
никъ, стороны ‘котораго идутъ сообразно склонамъ мЪстности; исключеше пред- 


„\ Поедфдиее назваше дано, вфроятио, въ память вельможи Добротича и ето сына Ивана, котораго 


турки парскли Добричъ-оглу, т. е. сыпь Добротича — «Пуебев, Сеёфу, р. 602. 
2) Исчелновене водъ является характернымъ призникомъ Лелюрманскихь рёчекъ; см. Н. её К. 


Этогри, Зоигеев сё рекбез Цез сашх сп Вишайе. Рада, 1896, р. 13. 
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славлиють тольго они сторона, лостуниия со стороны возуиненносиь и ебрерная, 
обращенная къ Влисе-буруну 

Юкиая сторона грфиостт (390 ваговь) соетонгь изъ трехь частей, обра- 
зующихь ломаную длинно; вь серединВ ередиен части находились южимя („Мар- 
ыалопольски“) ворота (А); на углахь ея стояли бинии (Гон И; западная (0), 
нирииюю ТР м, выдается на 7 м. пзь ийи крфпостной сы и имфеть съ на- 
ружной стороны округленную форму, а восточноя (И) прямоугольной формы, почти 
такой же нигрины, какь п предыдущая, и выдается ца 195 м. га линию крб- 
постой сгЪиы. По бокамь ворогь стояли де башии (ИГ и [У), выдвннутыя на- 
руду, полукруглой формы; внутри кр6ности воза ворот» въ начал главной 
улицы (Ум ретераб$) тянутея на протяжении 37 шагов остатки другихь по- 
егроекъ. Вь другихь двухь частяхь южной срфиостной ливиг на углахь и в 
ссрединв было но одной бани: УН и УНЕ вь западиой (длиною 50 ато), 
У и УГ вь восточной (длиною 95 шатовъ). Башии уже разрушиаиеь; он выда- 
валиеь наружу на Тм. н имфли полукруглую форму (за исключешемь башии И); 
ниутри ширина ихъ 3.2 м. и во вею ширниу он открыты съ внутренней сто- 
роты (Табл. СХГ, © 7). 

Восточная крпостнаи стил состонть изь трехь почти равныхъ частей. 
Южная н средияя части ся стоять на легко достунныхЪ мфетахь, а сфверная надь 
боле крутымь склопомь почему и была укрфилена слаббе первыхъ. Южная 
часть (длиною 205 шаговь) слайжена двумя угловыми баиями (УГ и ХУ) и тремя 
другими (ХИ --ХУ), правильно расположениыми и съ паружной стороны закруг- 
ленпыми; средпяя часть стБиы (210 шаговъ) снабжена также четырьмя (ХУП-—ХХ) 
подобными же башиями. правильно расположенными; у сЪвершио рода ‘ел, па 
которомь пе было башиш, вЪроятио, были пебольшя ворота (Г). Ц сЪверной 
части стЪны (200 шаговъ) была только одна башия на углу (ХУ) и одна при- 
близительно въ средииб (ХХ); вблизи иервой находились,» повидимому, пебольния 
ворота (+). 

Западная стёна крФпости состонть изъ двухъ частей, проходящихь надъ 
боковой балкой; южная часть (340 шаров). стоитъ надь неглубокой выемкой 
балки и снабжена двумя баишими (ТХ, №), почти правильно расноложенными, а у 
западнаго конца ея находились. больнйя ‘ворота (В), охраняемыя двумя  выдви- 
нутыми наружу башаями (ХГ и ХИ)” ОЪверная чаеть (495 шаговъ), проходящал 
надъ краемъ балки, образует ь доманую лиию, три отрзка которой почти равны 
между собою; въ этой часши имЪютея три башин (ХХАШ—ХХУ) и одна у сВ- 
вериаго конца ся (ХХУ]}); въ ней было двое пебольшихь ворота (Е и К), причемь 
существоваийе сБверныхъ (К) сомнительно. 

ОЪверкал стБиа крфноети состоить изъ двухь лин, сходищихея кли- 
нохь на вершин котораго стоить башия (ХХХ); сБверо-западная чаеть стФиы 
(100 шаговь) стоить надъь довольно крутимь склономъ, спускающимся къ главной 
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долииЪ; протньь середины стфаы видны слаы пороги. шедшей въ углублени ОГЬ 
пебольшихь вороть (№} кь фоитаиамь у поножие склона. Пать отими воротами 
иь кр$иостной сеый; столли по обЪ стороны де башии (ХЛУЙ и ХХУПЬ; 
изь пихъ задняя (ХХУШ) — прямоугольной формы. Сверо-восточная  стВиа 
(260 шаговь), представляющая также ломаную линио, обращена кь Идиее-буруну 
И СЬ отой етороны легко дост) Иша; въ середниЪ ен стоять одни изь главныхъ 
ворогь крышости (С), охропяемыя двумя выцвинутыми наружу и округленными съ 
вибшией стороны башнями (ХХХ и ХХХП); третьь башия (ХХХИ) стоить въ 
середнив восточной половины этой стбиы. 

Такимъ образомь крыюсть имЁла трое главныхь вороть: южиыя (А), 
выходивиня на дорогу къ городамъ О4ез50$ и Магаяпоройх и па дорогу &ъ чер- 
номорекимь городамь Ттьха и Вымоне, сБверныя (С), выходивиня на дороги въ 
'Тгораеши 'Гемань къ г. СаЙайы н къ Дунаю, и завадиыя (В) на дорогу къ г. Ои- 
гоюгии (Табл. (ЛХ, В). Главный ворота охраияанеь двумя башнями, которыя вы- 
стунали паружу изь куностной стЪиы и имфли полукруглую форму. Малых 
вороть, вфроятно, было больше; трудно опредфлать мфетоположеше ихъ безь 
предварительныхь расконокъ, потому что они не были снабжены особыми охрани- 
тельными постройками. Можно съ положительюстью говорить только относительно 
вороть 0 ц В, къ которымъ изпутруи крфности направляются колеи улиць. 

Крфиостныя стфны были млесивиыми, толщиною до 3,8 м. На лицевыхь 
сторонахь ихъ положены тесаные камен сь рустикой (Табл. СХЬ, с, 11); камин 
наружной стороны (длиною 60—70 см., высотою 50 — 65 ем., толщиною 40 —50 см.) 
ббльшихь размфровъ, нежели камии внутренней стороны (длиною 3% см. ( высотою 
25 см. толщиною 93 см.). Ноаеки вокругь рустики гладко обтеваны; болынихь 
камней они шириной до 10 см, а у малыхь — до 6 вм. Внутрениоеть етЪиь 
из, простого пеобдЪланнаго камия, залитаго хурусаномт. Кабии сложены ложками 
вь неправильные горизовтальные рады высотою 50 — 65см; фуги нижних рядовъ 
покрывалютея камиями слёдующихь. Отфны башень хорошо связаны съ крыюстными. 
Бащни были различпой формы, болынею частью прямоугольняя ©ъ длинными 
сторонами (до 7 м.) периендикузщииями + крЪцюстнымь стЬиамь, н сь паружной 
округлеитой стфной. Въ пижнемь ‘мак башень изнутри ихЖетея помфщеше въ 
видЪ корридора (шириною 3,2- м.) покрытое цилиндрическимь сводом и открытое 
внутрь крЪпости. НЪкоторыя. баиши (И и ХХУП) примоугольной формы, & одна 
(ХХУШ) была, ‘вфроятно, па паружной сти заострена клиномт. 

Южныя ворота“была украшены столбами, стоявшими на пьсдесталахь; въ 
развалинахт ся открыты одинъ цфлый пьедесталь (Табл. СХТ, с. 5) и обломокъ 
другого (Табл. СХГе, 6); оба изъ известпяка, обильнаго окамензлостями. Первый, 
высот < см. состоить изъ простой плиити (54Ж54 ем.) куба (выеотою 56 см. 
шириною 45 ем.), простого карниза, и илиты (высотою 6,8 см.); поверхъ илиты 
простая база съ верхним даметромъ ствола 37 см; второй пьедееталь нфсколько 
отличается оть перваго размфрами. 
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ЮУкимя ворота иубБиг сверху циииаричесяи еводь изь обработаниыхь 
извеетияковыхь камней. Намъ у шось выть одинъ изь отихъ камней высотою 
50 см, ширииою спизу ЗЕ см, а сверху 30 ем. толщиною 33 ем; только сверху 
игь грубо отесать По высот камня можно судить, что тоицииа свода была 50 см. 

Ровъ вокругь крфиости прохоцигь только вдоль легко достушияхь стВиь ся: 
огь южныхъ вороть, вь разстошни 30 шаговь оть етЪиы. ровь тянется на востокт, 
зиворачиваеть па СЪверь и у башии ХУ[ спускается къ долин®; на другой сто- 
ронВ ошъ продолжается па замадь и окличивается около баниш 1Х. Ровъ ие сохра- 
нилея въ первоначальной своей форм. Разубзь аб рва, проходищаго на южной 
сторон крфиости (Табл. СХЬ ©, 2), показываегь, что ош имЪть проетою форму; 
наклоны его дншою 12 м ЗдЬеь впереди рва имбется насыць въ видЪ кургана 
съ остатками турецкаго кладбища. Разрфзь 64 (Таба. СОЛЬ с, 3) показываеть двойной 
ровъ сь тюфякомъ (ширниою 25 шагов) у восточной крфиоствой стфиы. Паружный 
ровь представляеть, можеть быть, рытвину дороги, выходившей изъ южиыхъ ворот, 
шедшей вдоль кр»пости къ долин» и подымавиейся затЪмь къ просфку Малый 
кеснкъ на противоположномь скат долины. Оба рва почти одинаковыхь размЪровъ 
и раздЪляются насыпью, корона которой округлой формы; на сФверномь копцз 
насыйь расширяется. 

Снаружи передъ южнымъ укрБиленемь, по разсказамь поселить, находился 
рядъ кирипчныхь построекъ па подобе печей, покрытыхь сверху сводами и съ 
одинмь отверемемь. Тавн же нечи, высЪчеппыя въ скалистой почвёЪ и па подоб- 
номЪ же мЪетВ, открыты и въ укрЪилеши Далмалмйское Кале (ем. гл. ХУШ). 

Пторой ровъ выкопанъ вдоль сЪверо-восточпой стЪны передь сверлыми 
воротами; онъ проходить въ 25 шагахъ оть стфны; западный конець его высчень 
въ скал и, можеть быть, здфсь проходнла дорога къ Дунаю, медшая отъ сф- 
вЪрныхъ вороть къ долин Ъ, а затЪь къ проеЪку, цаходнщемуся шь противополож- 
номъ склонЪ ея. РазрЪзъ рва (Табл. СХ с, 4) показываеть, что склоны его длиной 


около 7,5 м., а дно шириной 5,5 м. 


Внутри крЪФпости теперь находятся пастбища Можию распознать еще теперь 
ифкоторыя части плана города и распредЗлеще улиць его, направлеше которых 
отмфчепо колеями. Главная улица ((\У ретафаН», длиной 920 шатовъ) начи- 
нается у южныхъ вороть (Л) и, проходя въ видф изогнутой лиши почти въ серс- 
дин между восточной и западцой стфиами, тянется къ сЪвернымъ воротамь (С), 
а отсюда черезь середицу `Клисе-буруна направляется къ дорогВ, проходившей 
по впадин въ серелиц$ сЪверо-восточнаго склона Алиее-буруна. Вь сЪвершой по- 
ловинф дороги ть нея отдфлялась вЪзтвь, паправлявшаяся къ малымь воротамь (0). 

Вдоль этой дороги можно зам тить развалины иЪеколькихъ зданй: къ востоку 
оть дороги здайя @ и Ци кь западу — Ни В. Наиболфе важпымь здавемь 
является В; оно имфло видъ узкаго прямоугольника (20Ж120 шаговъ), вытянутаго 
въ паправлеши 15° СВ.; въ серединв оно было раздфлено па двЪ части. По 
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своему положению у главной умщы и почти въ серелинВ сорода, а также и по 
формб своей оно памомниаегь памь бознлку римекой эпохи въ г. 'Ргоржи гаи! ), 
когорый относится кь тому же времени канъ Абтзатское Кале. Вблизи этой ба- 
знаки паходилея, вЪрюлтно, ин форумь”). 

Вдоль западной сторовы базилики можно распознать сады улицы, которая 
у южнаго конца ея сходитея есь другой уищей, шедшей оть малыхъ вороть (Е). 
Слблы другой улицы можно замфтить у зацадныхь вороть (В); она идеть вдоль 
стфиы куфиости и нанравлялась, вЪроятно, прямо къ южнымь воротамъ. Съ ней 
соединялась, вЪроятно, улица, проходавшая мимо южпнаго конца базилики. Наконец, 
между воротами О ин сфверной баншей (ХХХ) видим оеталки зданя (М), ириело- 
неннаго гь крЪфностной стЪы»Ъ. 

Остатки старыхь поселешй (лортлуки“) находится и ви® крфпости, въ до- 
ние ио обфимь сторопамъ укрфилешя: къ востоку оть него па правомь краЪ 
долины почти у с. Деведжи-кьой и къ западу ночти у конца Абтаатекой долиши. 

Важность ониеываемаго города явствуетъ и изъ множества дорогь, шедшихь 
огь него по различнымь иаправлещямь (Табл. СТХ, Ъ). Изъ нихь только, Гаиь-Юлт“, 
направлявшаяся кь Марманонолю, и дорога къ Тгорзит таань были мощеными. 

ВозлБ города можно ясно замтить слФды дорогъ но иекусственнымъ кала- 
вамь и иросфкамъ; этв иросфки, называемые „кесикъ“, сдфланы для избЪжаня 
крутианы на склонахь дошиъ и балокъ. Самый большой просфкъ „Голмь кесикь 
находится къ сБверу оть крБиэеги, прогивь Клисе-буруна; онь пересВкаеть вос- 
точный склонь Абтаатскаго плато между главной долнной и началомъ Аобтаатской 
долины; направлене сго 65° СВ., длина 400 шаговъ, ширина до 10 шаговь; отъ 
концовъ къ середин® оншъ суживастея и подымаетея; глубина въ серединЪ около 
15 м. (Табл. СХЬ с, 129, разр. К}. Вь сФверу отъ него на плато стоить кургаит, 
можеть быть сторожевой. По просЪку шла дорога къ 'Тгорамии Ттайи; остатковъ 
дороги въ кесикВ не видно. 

Къ югу оть этого просбка черезъ то же самое возвышеше и между тЪми же 
самыми долинами находится другой проеЪкъ „Малый кесикъ“ длиною 568 шаговъ, 
въ восточномь паправленш (Табл. СХТ, с, 1$, разр, Ми). Па самомъ выеокомъ 
мфетЪ возвьииенности просфкь нрерывастея и дорога непосредственио переходить 
через гребень возвышенности. У западнаго конца просЪка отъ него отдфляется 
искусственная рытвина, направляющаяея къ восточному концу просфка ГолЪмъ 
кесикъ. Продолженю Малаго `кесика можно замфтить и кь востоку на правой 
сторонф Абтаатской долины. Цо нему шла дорога къ приморскому городу Са аи, 
выходившая изъ сфверныхъь вороть крфиости. 

Къь западу оть) Голмъ-кесика на склонф Абтаатского плато виднфется 
ПН которую“ пересвкала дорога, шедшая отЪ сфвериыхь вороть на сбверъ 


1) (г. ТосЙезео, Гоц ев сё хеспогосвев агспбою ие» сп Пошиале, Висагевь, 1900, р. 91—93. 
>) Вь АбриттБ находился Гомиа Зенриий (Оежрр. №. 16а: ёу ’Абруль, <ф Лефорёур фёоф @=р- 
бром) — ('. „небе въ Атевлениг. Мийь. Х, р. 16. 
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къ Дунаю, вфроятно, къ какой-либо изъ крфпостей въ окрестиостяхъ ©. Голтино. 
ВсБ три проефка были на дорогахъ, выходившихь изъ сфверныхь вороть. 


На нутяхь, выходившихь изь южныхЪъ воротъ, было нЪФеколько прое$ковъ, 
имБющихъ вид рытлвниъ безъь особенныхь назван. Одинъ идетъ вь южиомъ па- 
правлении (около 1 км.), имЪеть видь неглубокой рытвины и теряетея па склон» 
Азамларской возвышенности. ЗдФеь шла дорога къ Марюанополю и къ г. 045505 
(Варна). Другой проефкъ съ восточиымь направлешемь пачиняетея въ 340 шагахъ 
оть воротъ н по склону возвышениости спускается къ главной долип%, къ воеточ- 
ному поселению, находившемуся въ концф боковой долины Чаталъ-Колая. Опъ 
поетепенно углубляется къ восточному концу, гдЪ склоны его около 12 м. и дно 
узкое. Черевъ этогь иросфкъ проходила дорога къ прибрежнымь городамъ Добруджи: 
Туузза и Выопе. Трей небольшой проефкъ паходится па томь же склонЪ, на 
дорог, выходившей также изъ южныхЪъ ворогь почти въ восточномь направлени. 

Вблизи западныхъ ворсть можно замЪтить остатки неглубокаго и короткаго 
просзка, который тяпется вь западиомь намравлени и находится па противо- 
положной сторон долины; здЪеь проходила дорога къ ПОчгозюгит (Силистри). 
Южнфе этого ироефка видиФются остатки другого, который тяпется въ южномь 
направлоти; но нему проходила дорога оть западиыхь вороть къ дорог, ведшей 
кь Маркманонолю. На склонф Азапларской возвылиениости отъ Марюанонольской 
дороги отдфлялась дорога, спускавшаяея въ главную долину къ западу отъ крЪпости 
и направлявшаяся къ западному поселеншю. 

На Абтаалекомь плато обиаружень древшй некрополь. Къь сЪверо-западу 
оть с. Капакли, въ усыпальнииь „Мустафа текс“ („Ов. Илья-теке“ или „Асара-алты“) 
открыто три римекихъ гроба: одинъ изъ нихъ представляегь саркофагъ, отъ котораго 
сохранились только часть ящика (ишрипою 60 см., глубиною 25 см., толщиною 18 см.). 

Каменоломни Абтаатскало кале находились въ скалистой Мурадаларской 
долинф, называемой здЪсь Капара-колая и находящейся между се. Кады-кьой и 
Кьосе-айдинЪ, по обЪимЪ сторонамъ устья Дезеджикьойской долины, носящей здесь 
назваше Чаиръ. На мЪетф старыуъ каменоломенъ появились потомъ новыя, такъ 
что оть старыхь остались только незпачительные остатки. Въ кадыкьойскомъ 
кладбищ имЪются 2 обтесанныхъ камни, занесенныхь сюда изъ старыхъ камено- 
ломенъ, по величинф похожихь на камни Абтаатекой крфпости, по безъ рустики. 
Дорога оть крЬпостн въ каменоломин проходила но Деведжикъойской долин%. 

Въ углу Мурадаларекой ин Каралесской долинъ, надъ скалистымъ отрогомъ, въ 
густомъ лфсу стоять развалины ирЪпости, по имепи „Вале-ери“, а возлЪ пея остатки 
стараго поселешя, гдЪ, вфроятно, жили каменотесы. ЕрЪ»пость построена изъ про- 
стого камня и ограждена съ ожной доступной етороны дугообразно изогнутой стзной 
(300 птаговъ); съ другихь сторонь она защищена была крутыми скалистыми 
обрывами Видъ изъ крфности ограничивается долинами, сходящимиея ниже ея. Вь 
развалинахъ сн найдены римсюя и визанйсыя монеты. 
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Сзфды каменоломин видны и между с. Малый-Караачь и с. Кочукь-Ахмедъ; 
вблизи нослдияго имфется и пещера Дерекли-Маара (т. е. „пещера со столбомъ“). 

Разныя древности Изъ Абтаатскахо кале прюнеходятт латинеюя надниси 
(С ТЬ. Ш, М 12508 и 14464). Один, камень съ греческой надпиеью вдЗ- 
занъ въ поль церкви въ ©. Армута (Аг грат. Майе ХУП, р. 206, № 994). 

Вь турецкомь кладбищ, расположенномь на Абтаатскомь плато, находится 
много античиыхь камней оть описаннаго укрфиленя; кампи эти мазо по малу 
иечезають. Намъ пришлось видфть карнизы высотою 40 см. (Табл. СХЬ © 8) и 
50 см. (Табл. СХП, с 9), угловой карвизь высотою 14 см. (Табл. СХЬ с, 10} 
мраморныя плиты съ профилировалными рамками па одной сгоронфЪ, гладюн или 
украшениыя орцаментомъ изъ листьевъ; мраморные столбы (маметромъ 34, 38, 
3) и 40 см.); часть мраморной канелюрованчной дорической колонны (дмаметромъ 
35 ©); часть карниза, украменнаго снизу полскомь изъ жемчужника, а сверху 
изь личника и въ середнн лежачимь орнаментомь въ форм 5, съ розетками 
на концахъ. Ио окрестнымъ селамъ также разнесены изъ крЪфности различные 
камни. Въ с Сараджа на турецкомъ кладбищь найдены двЗ надинеи (С, Г Ш, 
№№ 141210, 14211), одинъ пьедесталь и крышка (ширилою 74 ем.) дЬтскаго сар- 
кофага. Въ с. Армутяй найдена часть колонны (маметромь 19 см.) съ 24 капе- 
люрами. Вь с. Киселеръ найдена одна капитель. 

Въ Абтаатской крфпоети вайдена также римешя императорская и особенно 
византйемя монеты. 


с. Дорога отъ Абтаатскаго Кале до Марканополя. 


Къ югу отъ Абтаатскаго Кале остатки дороги почти совершенно нечезалотт. 
Дорога проходила черезь Азапларскую. затфмъ черезь Каралесскую долину между, 
е, Кокарджа и ©. Мансарево, гдВ видны слабые остатки ея, и, идя вдоль послЪдней 
долины, доходила до с. Геленджик, гдф видны остатки стафаго города, стоявшаго 
на перекресткВ римскихъ дорогъ. 

Укр плене города совершенно исчезло; старожилы помнятъ сще остатки 
древнихъ воротъ, стоявшихьъ въ селф. Городъ занималь площадь ныв'Ъишняго села, 
а также простиралея вокругъ него, особенно на западъ. Во двор одиото сельскаго 
дома открыта надпись!); отсюда жр происходить и надпись, найденная у с. Алычу- 
кьой?), находившанся, вфроятно, надь городскими воротами. Здфсь найдены монеты 
исключительно римемя имнераторемя и автономныхь городовъ. Пекрополь стоялуь 
къ югу оть города ца низкой возвышенности, гдЪ нынв справляется храмовой 
праздникъ Ск Софи. ЗдЪеь имзетёя группа кургановъ, основаня которых были 
обложены кругами изъ болышихъ камней, которыхь теперь уже нфть. Въ некро- 
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пол, по разсказямь, иайдена также и латниекая надниеь, цыпЪ утерянная. На 
южлой окраннЪ села паходитен старыя могилы съ урнами, ифготорые изь инхь 
а, глуби даже до То м.; урны стоять отдЗльно пли групнами в вид куби- 
ческихЪ прострэнетьу, ограяденныхь еь важдой сторопы одпимь кирничемъ ква- 
дратиой формы (33.Х33 см.). Въ уриахъ находять непель, кусочки обугленпыхь 
человЪчеекнхь костей, по одной глиняной лампочки друме маленьне СОСУДЫ. 

Кь югу оть горюда, находившагоея вь ©. Геленджикь, дорога въ нЪкоторыхь 
мфетахъ сохранялась еще до 15988 г. вноли хорошо; она скрывалась здЪеь нодъ 
землей па глубниЪ до 0,5 м. ПоздиЪе камни употреблены были на постройку новаго 
шоссе. Старая дорега была вымощена большими камиями и первопачально возвы- 
шалась надъ окрестной ночвой, как э10, папримЪръ, ясно видио на зостокь отъ 
с. Баладжа. Дорога тянется на западь от ©. Кабасакалт, пересекая при этомъ 
дорогу Добричь— Балчикь у груины приблизительно изъ 30 кургановь, затЪмь 
идегь мимо ©. Алычь-кьой и с. Ай-Ормань и у старой турецкой почтовой Стаи 
кь югу оть с. Баладжа, перееЪкаеть 1осее Добричь— Варпа, зат$мъ параллельно 
нослфднему идеть къ развалинамь стараго поселеня, находящагося къ еЪверу оть 
с. Сары-гьоль, стольшаго на западь оть старой дороги. Вь поселение были най- 
дены 2 падгробныхь камня изъ круинозернистаго известняка. Отеюда дорога, ново- 
рачитасть на юго-западь и но Добрудженскому илато идеть до того-западнаго кран 
его къ ©. Сонбей. Развалины римской крфпости къ востоку отъ ©. Гевреклеръ, 
падъ самыуь склопомь плато, остадотси въ сторонф оть дороги къ югу. 

Оть с. Сюибей дорога направляется къ Девиенской долин и еНачала 
проходить мимо фоитапа къ западу оть села, зат®мъ через» м%стиость \ епеликт, 
гдВ соедиляется съ другой дорогой, идущей сь того-востока; далЪе ‘она итется 
но крутой мБстиости „Сырпъ-ери“, вблизи развалин крфиости „Хасарлыкь“, ето- 
ящей на одиомъ изъ выступовь склона возвышенности, сиускается вь Девненскую 
долину и, накопець, идя вдоль южнаго подножйя в. Бешикь-тепе, доходит до 
Маркганополя. Хорошо сохранилось шоссе въ мФетности Мешеликъ; здЪсь дорога 
вымощена кампемь и имфоть вь нирмину 6 м. 

Относительно этой дороги не сохранилось никакихт извЪетй вь древнихЪ 
описалияхъ дорог. Что же касается поседещй, расположенныхь но ней, то можно 
положительно говорить только обь Абтаалскомь Кале. ЗдЪеь скрываются развалины 
г. Ам аз, одлого изъ семи городовъ римской провинциге Моема пфемог (но 
Пероклу). ЗдЪсь/ умеръ нынераторь Ден (въ 251 г. по Р. Х.) вь песчастномъ 
сражени противъ Годовъ. `'Гождествениость Абтаатекаго укрЗплешя съ Айчеыя 
впервые установлена нами). 

Описаниая ‘дорога Афин 5-МагсапороНз образуеть дугу, выгнутую па, 


востовъ, и такимъ образомь дфлаеть обходъ вь 10 км. Между названными городами 
Хх. *) Ен Х. Шкорлиль, Пометпици Одессосъ-Варня, стр. 4. — Кииерть въ своей картЬ Шунецщи 


её 'Гьгаба отмьгиаь г. Авиа и дорогу Али из-Магоано 
ными ему частимиъ образомъ, См, С. Г, Г», ПИ, р. 1971. 
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существовала другая, промая дорога. Она отклонялась оть первой, вфроятио, у 
. Кокарлжа и спускалась въ Богдановскую долину къ носеленио, находившемуся къ 
западу оть © Кара-Синаиь и расположенному въ узкой долишв между возвышен- 
ностями Кочукь-Ормяшь и Габракь. Въ носелены имотея разваливы одного 
моста. вблизи котораго найден мналевой столбъ (даметромь 36 см.), стоящИй те- 
перь на церковномь дворв с. Ези-бей"). Кладбище носелешя находится кь югу 
огь виноградинка „Полекъ“; здбеь расканываюгь могилы, состоящин изъ известня- 
ковыхуь стоймя поставленныхь илить, суживаюнияся отъ головы къ ногахь и по- 
крытыя сверху также плитами. 

КрЪность „Умуркьойско Кале“ съ поселешемь вокругь нея, находящаяе» 
кь югу оть с. Умуръ-кьой, па плало, иадь правымь скалистымь устуномь Богда- 
новекой долвны, стоить въ стороив оть этой дороги, къ занаду огь нея. 

Отъ поселения у с. Кара-Синашь, въ которомъ видны слфды мощеной дороги, 
послбдияя направлялась къ Гюнлукийской долинЪ и доходила до крЬпости „Аса- 
риче“ съ старымъ поселешемь вокругь нея, стоявшей какъ разь въ серединЪ 
описываемой дороги, къ западу оть © Арнаугь-куюсу. ИрЪпость и поселене со- 
вершенио скрываются вь долнив у лфваго берега рфчки Ичинли-дере (Табл. СХ, 
а, Ти 2). Крбность имфеть форму неправильнаго четыреугольника наибольшей 
ширины 400 шаговъ, длины 470 шаговь; крфиоствыя стны снабжены были много- 
численными баниими (1 —ХХ), особено па восточной сторон% (1—У 1). Развалинь 
вороть ие замфтно, да и стфны крфиости почти совершенно уничтожены. Вдоль 
стЪит, быль вырыть ронъ, осталки котораго можно ясно замбтить на восточной 
и южной стороиЪ. Къ восточной стЪиВ крЪпости (А) (360 шаговъ) иристроено 
предграде (шириною до 150 шаговь), огоржениое стфнами безь башен. Старое 
поселение столло въ долин ф между крЪпостью и возвьниепностью „Чиилак- бануь“, 

Древнее кладбище находилоеь къ западу оть крЬиости; гдф пыифб нахо иится 
старое турецкое кладбище с. Кара-Мурадъ. Въ этихъ развалинахь найдено мпого 
рамскихъ и визанйскихь монетъ, и, въ частности, мЪдпыя) мопеты энохи Комииновъ. 

Дорога тянется по доли и О до ада „Старо-Юшенли“, 
находящагося на правой сторонЪ долины’ къ ‘СБверу оть с. Ботево. Въ углу, 
образуемомъ в и Кумлудженской долинами, на во вышенности стоять 
развалины крфпости „Хачъ-бурунт-кале“, вблизи которой найдены римемя мо- 
неты. Проходя по той же долииЪ, дорога достигаеть римекой кр$пости, нахо- 
дящейся къ югу оть © Николаевка (Хадарджа), вблизи того мфета, гдЪ двЪ 
небольши долины, соединяясь, образуютъ долину Чатма боазъ; это мфето богато 
водой. КрЪпость` теперь почти совершенио уничтожена; опа имЪла видь примо- 
угольника дайною около 300 шмаковь (въ сЪверномъ направлени). Въ сЪверу отъ 
нея, вдоль и мной сторопы долины, лежать развалины стараго поселения. Кръпость 


) С. 1 м. Ш, 12519; Аксв.-Ерт. МНь. ХУП, р. 209, № 105; —ер. съ милевынь столбом, на- 
ходящимея вь с. Асарджикь на дорогВ Мармаиополь — Доростолъ (Силистр:я) — Агей.-Ерибг. Ма. ХУП, 
в. 201, № 76. 
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построена изъ тесапыхь камней, скрфиленныхь скобами, которыя залиты свинцомъ. 
ЗадЪеь иайдень пограничный камень ракш съ надииеью Ё(ех) 1егк(ае) "Гигае ас)", 
римеки имнератореия монеты и автономиыя торода СаПай$. 


й. Дорога отъ Добруджи къ Абобской равнин. 


Судя по паправленйо дороги, исходнымъ пунктомт ел падо принить крЪ- 
ноезь „Асариче“ у с Ариауть-куюсу, находившуюся на самой дорогЬ; оть инея 
дорога направлялась къ Мурадаларской долин\. 

Ца этой же дорог стоять еще двф крЪпости ©0 старыми поселенями 

1. Къ югу 01 с. Пуцарли на лФвой сторон болотистой долины Сельской 
рфчки находится укрфилеше „Кале“. Оно имфеть неправильпую форму; восточная 
сторона его дугообразио выгнута; ширина его вдоль рфки 220 шаговь, длина по 
склону къ рЪкЪ до 300 шаговъ. ОтЪны были укрфилепы башнями и рвомъ, за 
исключешемь западной, стоящей надъ рЪчкой. Въ развалинахь пахолять рельефы 
орайскихь всадников, орайся и римсмя монеты. 

2. УкрЪилеше „Караатликъ-кале“ расположено па лфвой стороиЪ плоской 
долины Мурадаларской р5чки (здЪеь называемой Долапт -дере), на пезначительномь 
склон, спускалощемся къ рБчкЪ. К западу оть крЪности на болыпомъ пространств 
разсфяны остатки старато поселемя. Врфиость — неправильной формы, длипой 
320 шаговъ (вдоль рЪчкн) и шириной до 150 шаговъ. Въ ней видим пезначи- 
тельные остатки стфиъ безъ баенъ. 

Лалфе дорога шла, вфроятпо, черезь ©. Сюлейманъ-кьой и у поселения, 
стоявшаго къ сфверо-востоку оть г. Новый Базаръ, спускалась въ Абобскую рагтипу. 


1) Агсь.-Кмиг, МИ. ХУП, р. 202, № 67; ©. Г. 1. 1, № 15729; см. пыше стр, 469). 


Нрым. 


Ино. №998 


Глава ХХ. 


Окопы и земляныя укрфплешя Болгарии. 


Окопы и земляныя укр®плен, подобныя Абобекимъ (см. гл. Ш), встрфчаются 
и въ другихъ мЪетахъ Болгар. Ихъ можно подраздЪлить на семь грунпъ: 

1) укрфилешя, расположенныя по дорогб оть г. Силистри черезь Абоб- 
скй лагерь къ Константипополю (черезь Ришеый нроходъ); 

2) по правому берегу Дуная; 

3) по лфвому берегу Дуная, вь Румыши и Бессараб!и; 

4) примореюя; 

5) западно-болгарсвяя; 

6) балкансмя; | 

7) подбалкансыя (къ югу отъ балканскихь горъ); 

Окопы извфетны у мЪстнаго населешя подъ именами „окопы“, „топракъ- 
герме“ (т. ©. „земляная преграда“) и „еркеся“ (т. ©. „мересВчепная земля“), а око- 
повыл укрфилены подъ именемъ „топракъ-кале“ (т. е. „земляное укрёилеше“). 

Перечиеленныя земляныя сооруженя мы ириписываемь, за пемвогими ис- 
ключеними, тому же народу, который сооружиль подобныя же укрзизешя и въ 
Абобской равнин, т.е. древнимъ болгарамъ’). 


1. Унрьпленйя по дорогЪ отъ г. Силистрм нъ Константинополю 
(черезъ Абобсный лагерь). 


Между Силистрей и Абобской равниной вблизи дороги стоятъ три кр- 
пости, построенныя изъ камня; он слутилц для охраны дороги и стоять почти 


1) Сооружешя, о которыхь мы гопорумъ, пе имбють чичего общаго съ оконами, построевпыми 
населошемь ддя золциты отъ Карджамйцевь, свирвиствовавшихЪ Въ царствование султана Сельма Ш 
(1789-—1807 г.). Эти посавиме были построены, напримфрь, у с. Чапдакли (ем. ниже: иподбалкансье 
окоиы), вокругь г. Новый-Базаръ, у с. Копакъ-Куюджукь въ Делормаий и въ другихъ мустахъ, Они ие 
имбють также ничего общаго н съ укрЪилешями, построенными во время русско-турецкихъ войлъ 1774, 
1828, 1856 и 1877 —78 г. г. Отъ 1774 к, осталось, паиримфрь, земляног укуфилеше у с. Малка-Калпарджа. 
Оть 1828—29 г. остались укрёилешя, означениия на картахъ Молтке (Оег гавузев-цилавене Ре 2лав) 
у г. Котела (карта № 9), у Ришекаго (Чалыкавскаго) прохода (карта, № 10), уг. Прова (№ 9) ну 
г. Исакчи (№ 1). 
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на одинаковомь разстолии одна отъ другой. На этой-же дорог между Си- 
лиспией и Иридерскимь проходомь стоять три земляныхь укр$илешя, иахо- 
дащихея одно оть другого па разстолняхь иочти соотвЪтствующихь разетоящимь 
между вышеупомянутыми крбоостями та дорога отъ Силистри до Абобской рав- 
нины ие была мощеной и оть ней сохранились только незначительные елфды. 
Отъ Делорманскихь возвьшшениостей мимо ветиипы Чакмаклыюь, къ западу оть 
р. Ири-дере (Крива-рфка), дорога спускалась къ Иридерскому проходу, гдЪ из- 
Ъетна иодъ именемь „Гявурь-юль“ (г. ©. „дорога невфрныхь“). Въ проходь, па 
ифеколькихь мЪфетахъ по подножию возвышенности западной Стаиы видны слды 
дороги въ видЪ рвовь. — Каменпыя и землиныя укрвнлешя отмфчаюгь почеи 
одну и ту же линию дороги. Мы предполагаемт, что земляныя укрЪилешя ностроеиы 
древиими болгарами, а камениыя древи\е ихъ. 


1. Оть г. Силистрёи до Абобскато латеря. 


а, Земпяныя укрфиления. 


1. Между селамп 'Токмакъ-кьой и Рюллеръ-кьой, на крамо возвышенности, 
паходящейся между Буюкийской и Шахнииларской долиной, находятея остатки 
большого поселешя, а по косогору, спускающемуся кь Шахииларекой долииЪ, ле- 
жить земляное укрфилете, называемое „Геленджикт“ (Табл. СХП, а, Ти 2). 

Форма укрфилешя неправильная; занадная сторона (А) (830 шаговъ) у 
южнаго копца дфлаеть изгибъ (В), южная (С) (130 шаговъ) и сфверная (0) 
(580 шаговь) почти прямыя, восточная (Е) (1430 шаговь) некривяена и въ с%- 
верной своей части пересФкаеть балку. М%етность укр$илешя слабо накуонеца къ 
балкф. Внутри укрфиленя, вблизи восточнаго копца южной стороны находится 
маленюй курган (М); оть юго-западнаго угла окопа почти на югь“ отходить 
валъ (Е), который скоро теряется въ нивахъ. Кь югу оть укрилешя ‘идеть почти 
на западъ по прямой лиши другой валъ, имфвиий, вфроятно, связь еъ укрБилешемь. 

Охопь уже достаточно обветшал (см. разр. аб); ширина осповыия его до 
10 м, а рва до 8 м; валь находится на внутренпей сторон укрзилешя, за 
исключенемъ южной сторопы, гдф валь спаружи укрфилешя. 

Въ углу, образуемомъ долинами, на большомь пространств замфтим слфды 
большого поселеши. ЗдЪеь, по преланио, быль иЪкогда городъ (Касаба). Остатки 
поселеня находятся и на правой сторопв Шахинларекой долины, на плато у трехъ 
небольшихь кургановъ, стоящихь на западь отъ с. Глоллеръ-кьой. На юго западь 
отсюда, на косогорё Пахинларской долины, иаходятся остатки древияго кладбища. 
Недалеко отсюда на углу, образуемомь Буюклйской долипой и балкой Килликъ- 
колал находятся осхалки каменной крфиости „Асаръ-кале“ (см. ниже). 

На востокъ оть се. Гюллеръ-кьой, между нимъ и с. Акъ-бупаръ, находится 
остатки стараго укрёилен, принадлежащаго къ римской дорог МагаапороН$ — 
Пагозюгим, по всей вфроятиости стаи Рарпай$. 
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2. У с. Иирли-кьой въ мЪетности Кирку-бунаръ (т.е ,40 колодцевъ“), па 


возвышештости между Буюк.пиской ручкой и Шахниларской долиной, по дорог 
изь Пирли-кьой вь Шалииларь, находится укрЪилеше „Кыркъ-Бупаръ“ или „Хаеар- 
лыкъ“ (Таба. СХШ, И). ЗдЪеь имфетея много колодцевь (глубиною 12—15 м.) 
которые въ лфтиее время снабжаютгь водою окрестных села. 

Форма крБиости (Табл. СХШ, 3) — транеци, нарзллельтыя стороны которой 
имЪють иаправлене 76° ЮБВ.; южная сторона ‚195 шаговъ) дииииБе еЪверной; 
западная сторона (200 шаговъ) сь паправленемь 10° СВ; восточная сторона 
(220 шаговъ) немного изогнуга. ИПлоцадь укрбилешя горизонтальна. СБверо- 
западный уголь упичтожень Окопъ еще достаточно хорошо сохранилея н состоить 
изъ вала (съ виутренией стороны) и рва (разр. «1, между которыми па восточной 
сторон окопа видна берма (разр. 46), какъ у Абобекаго окопа. Южная сторона 
укрфилен1я представляетъь двойной валь со рвомъ въ серединЪ (разр. а) 

На западъ оть укрЪиления стонть курганЪъ, на которомъ находится турецкое 
кладбище, а еще далфе па западь два малыхъ кургана; на югъ оть укр5нлеия 
на той же возвышенности группа девташларовъ п малыхь кургаповъ (ем. ету. 379). 

3. Остатки укрфиленя подъ пазвашемь „Паланика“ расположены въ густомъ 
лфеу между селами Кусъ-кьой и Гьоллеръ (Таба СХП, Ъ, 1). Форма укрЪилешя 
трапещя, углы которой обращены къ сграпамъ свЪта; параллельных стБиы © 
направяешемь 60° ЮВ.; меныная стВиа длиною 160 шаговъ; боковыя стЬиы 
длиною по 165 шаговъ. Окоть сосгояль изъ вала и рва (сь паружиой стороны); 
и тотъ и другой уже сильпо повреждены. 


Ъ, Каменныя кр®пости, 


1. Усе. Токмакъ-крой надъ крутимъ л$вымъ берегомъ Буюклийекой долины, 
посящей здесь назвене Дамъ-колая, при соединеши ся съ балкой Килликъ-колая 
расположены остатки крВиости „Асаръ-кале“ (Табл СМ, ау и 3). 

Сфверная сторона крфиости (В) (270 шагов”, открытая въ сторопу плато, 
была сильно укрфилена стВной, въ которой видны осдалки 5 башень (1--\). Въ во- 
сточной стЪи» (А) (215 шаговъ), обращевной кк главной долииВ, имфетея изгибъ, 
17 шагов ширины, въ которомь, сгоялн главныя ворота крьпости (№); сюда вела 
дорога, проходившая по плато и затЪмь’ вдоль сфверной части восточной стЪны. 
Западная сторона (С) (375 шаговъ) идеть почти прямой лншей вдоль балки 
Килликъ-колал, & южная сгоропа (Е) (125 шмаговъ) искривлена. Вдоль сЪверной стБны 
и сфверныхь^ частей ^ восточной и западной стБиы быль выкопать глубоюй ровъ. 

Воду брали изъ источника Килликъ-чушме, находящагося въ пачаль балки. 
Другой ‘водопроводь, по преданно, быль провсдешь оть обильпыхъ источниковъ, 
вытекающих у начала долины къ сферу отЪ с. Токмакъ-кьой, гд$ стояло нЪкогда, 
с. Ходжа-кьой, а теперь построена деревушка Царь-АсЪново. Вь этомъ м%етЪ, 
повыше нсточииковь, стоить доисторичесый (неолитичесяй) курган, вокругь ко- 
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тораго видны слфды доисторическаго поссленя. Невозможно однако точно опре- 
дЪлить, смабжаль ли этоть водопроводь водой крфпость Асаръ-кале или же земляное 
укрфилеше Геленджикь (см. выше). Въ крутизнахъ балки, противъ крБпости Асаръ- 
кале видиа пещера Белберъ-маара. 

2. Иъ востоку оть с. Сейдъ-али-факы, въ концВ сухой долины Язладжикъ- 
колая, гдЪ опа стВснена обрывистыми скалами Фй-капара съ юга и Хасаръ-канара 
съ сфвера, въ углу между скалой Хасаръ-канара и главной долиной находятся 
развалины крфиости „Хасаръ-кале“ (Табл. СОШ, 1 в 3). Юго-западная сторона крЪ- 
пости надь долиной круто обрываетея скалами Хасаръ-капара, а поэтому эта, сторона, 
(210 шаговъ) не была укрФилена. Почти въ середииф скалы проходить крутая 
тропинка, а къ западу отъ трониики въ верхнемь лруев скалы имЪется искус- 
ственная иещера (В), сильно попорченная кладоискателями и теперь недоступная. 
Оть плато къ пещерЪ былъ выдолбленъ проходъ въ видЪ трубы, теперь засыпаяный. 
По разсказамь, вь пещер вблизи входа были высфчены различныя фигуры; теперь 
Только СЪ трудомь можио разглядЬгь рельефу всадиика, почитаемаго жителями за 
Св. Геормя. Вблизи этой пещеры имфется еще одна, а въ скалахь видим также 
и друме искусственные выдолбы. 

Форма куфиости — четыреугольникъ (Табл. СХШ, 3); сЪверо-восточная сто- 
рона (180 шаговъ), граничаицая сь плато Кале-тарла, искривлена немного наружу 
и снабжена 5 башиями (Ш -— УП), изъ которыхь дв стоять на углахь. СЪверо- 
западная сторона (145 шаговь) проходить надъ каменистой балкой и снабжена, 
двумя башнями (Ги НП); между сЪверпой башией и угловой, взроятно, были 
ворота (А). Юго-восточная сторопа (200 шаговь) обращена къ балкЪ | 'Токатъ- 
ямаджи-колая; ›ъ ней двз башни (УШ и 1Х). Вдоль сБверо-восточной и сЪвер- 
наго крал юго-восточной стБиы былъ выкопап ровъ. КрЪпость стоить на гори- 
зонтальной мЪетности. Горизоить закрыть и только вдоль долины можно видЪть 
отдаленныя Делормансыя возвышенпости. а 

Въ долинЪ на лЪвомъ берегу р. Кана-гьолъ, къ югу оть крФпости, видны 
остатки неболыпого поселешя; среди развалинъ можно разглядЪть остатки стфнъ, 
идущихъ периендикулярно къ рфкЪ; въ общемь эти развалины схожи съ остатками 
старыхъ поселенй Делюрманскихъ долинъ1). 

3. На возвышенности надъ(правымъ берегомъ долины р. Кана-гьоль, назы- 
ваемой здЪсь Хасъ-Чаирь, въ лБсу Палаза между устьями р. Сенебиръ-дере и р. Кола- 
ково-дере, къ тогу оть р. Колаково-дере (Язла-колая) и на сЪверо-востокъь оть 
свернаго квартала с. Сенебиръ (Карабалть-махле) находятся остатки крЪпости, 
называемой также „Хасарь-кале“ (Табл. СХП, Ъ, 1 и 2). Форма криости — тра- 
пешя; большая изъ параллельныхь сторонъ (А) (300 шатовъ), обращенная къ 
юго-западу, и зосточная сторона (В) (290 шаговъ) сильно укрфилены; первая не- 


много изотнута наружу и снабжена 6 башнями (Г-— УТ), изъ которыхъ дв (Ги ГУ) 


=——_ 
) Х. и ® Шкортиль, Могизи, стр. 103, фиг, 41. 
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большихъ разифровъ, чфмъ остальшия. Восточная сторона образуеть ломапую линию 
и нмфеть 6 башень (УГ -ХП), изь которыхь двф столтъ на углахь Вдоль обфихъ 
етороиъ, въ разстояши 8 м. оть синь выконаиь ровъ. Западная сторона (С) 
(295 шаговъ) проходить надъ крутымъ обривомь къ долин Хась-Чанрь и потому 
не имфеть башенъ. Въ середин% сЪверной суБны (Ъ) (170 шаговъь) были крфпостныя 
ворота (К). Мфетность, занимаемая крЬпостыю, имЪеть незначительный ваклонъ къ 
сЪверному углу сл. Отсюда прямо по склопу шла стБиа (М), тенерь представляющая 
нидь каменной насыши длиною 55 шаговъ, шириной 13 шаговъ, доходившая до 
подноя!я склона; неизвъстио, для какой цфли она была ностроева; возможно, ч1о 
здфеь паходнлея каналъ для проведення воды изъ долины въ крьпоеть. Ввутри 
кр®иостного пространства имотся также остатки засыпаниаго колодца (5) Вру- 
гозоръ изъ крфиости ограпичивается возвышевностями, находящимися вдоль доли 
Кана-гролЪ. 


Кь востоку оть крЬности, въ мстности 1ортъ-мала видны слфды древняго 
поселеня. Остатки другого больного поселеня лежать на лЪвой сторо долиня 
апа-Гьоль, къ западу оть крЪфпости, иа дорогЬ изъ Сенебира въ Чулфаларъ. 
(Табл. СХП, №, 1). Вь отихъ развалинахь находили монеты римскихь имиера- 
торовъ и автопомныхъ городов, 04е550з и др. Вь южномъ кварталЪ с. Сепебирт, 
Аларъ-Махле (Болерска махла) пайлено болышое количество монет Алекедпдра, 
Македонскаго. , 

Въ долинЪ Кана-тьоль, между двумя крфиостями у с. Сейдъ-али-факм п 
с. Сенебиръ, лежалъ развалины длиннаго поселеня, яепо замфтпыя и на западу, 
оть с. Махмузлы. Жилищныя постройки находятся у подножя возвышенности, на, 
берегу р%фки; онф идуть въ одинъ ридф вдоль рфчки; ограды построекь ‘плотно 
примыкають одна кь другой. Жилища были выстроены из болынихь пеотесанныхЪь 
камней, не связанныхь хурусаномь; связью, вфроятно, служила глина) смытая 
дождемъ. До извЪстной степени еще можно опредфлить иланъ афкоторыхъ жилищу. 
Вокругь дворовь шли каменныя ограды прямоугольной формы; узкая сторона двора 
обращена къ рёчк. Ноперечной стЬной дворъ раздфлялся на двЪ части. Передняя 
примыкающая къ рёчкЬ, занята была жильемт. Главиое здалие состояло изъ большого 
ередняго отдфлен1я и двухъ боковыхъ меньших; оно обыкновенно было обращено 
фронтомъ къ югу и прислонено кь фверной` ети ограды; къ противолежацей 
южной стЁнЪ ограды примыкали другя “хозяйственный постройки. Въ развалипахь 
нЪкоторыхъь жилищь можно замфтить огороженное входное помфщене, подобное 
„одая“ сельскихъ турецкихь домовт. Задняя часть двора, примыкающая къ возвы- 
шенноети, служила, вфроатно, огородомъ или помфшешемъ для скота. Въ разва- 
линахъ находили различные глиняные сосуды, желфзные и м$фдные предметы и 
монеты главнымъ образомъ римскихъ императоровъ. 

Тащя длинныя поселетя характерны для Делюрманскихь долинъ, особенно 
же для долинъ тожной части Делормана, тдВ имфется много источпиковт, обра- 


— поз 


зующихь пебольния рфчки, текуния до извъетнаго мЪета и затБмь пронадающия) 
Такь както эти носелеия находятся во мпогихь мЪетахъ и простираются па ипро- 
тажени ибеколькихь киломотровь, то населеше говорить о нихъ, что ош тапу- 
лись вилоть до Дуная. Осповиие этихъ поселений въ ифкоторыхь м\етахъ отно- 
ситея къ донеторическому иертоду, по он продолжали существовать также п во 
ораюйемй и римеюмй нертоды. 

Укрфилеше „Войводакьой-Аеарлыкъ“?) представляеть южный пупкть лин 
вынеонисапныхь крфиостей. 


9. Отъ Абобскаго лагеря черезь Ришеюй проходъ къ Константинополю. 


а, Отъ Абобы до Карнобадекаго Хисара, 

Вь Абобской и Преславекой равиинахъ оть древней дороги пе сохранилось 
почти пикакихь суВдовь. Въ ©. Индже сохрапилось предаше, что дорога проходила 
черезь с. Буланлыкъ, затвуь мимо ©. Гории Инлжикь Касапларь и Марангь къ 
р. Камчи у с. Чалаларъ (с. Крумово). По сообщешю бывшаго пиженера Шуменскаго 
округа г. Вайса, при посграйбВ ново шосее ИТумень— Новый Базарь, на возвы- 
шетитости, раеположенной къ востоку отъ с. Буланлькь, найдены остатки древниху 
фундаментовь и каменной дороги. Ё№ь югу оть с. Абоба па спуск къ долин% 
р. Канара-дере, въ одпомъ углублении можно замфгить слВды древней дороги. 

Черезь р. Камчио, къ югу отъ с. Дивдидово, по дорогВ отеюда къ с. Риить, 
быль построень мость. ЗдЪфеь у рфки были вырыты болыше камни иесчаника, изъ 
которыхъ построена школа въ с. Дивдидово. Подобные же камни были выкопаны 
и по лиши, тяпущейся на протяжени около 3’, км. въ юго-западномь налравлеши; 
по разсказамъ, эта стВна имфла въ ширину боле 3 м. Къ сЪверу от долины 
р. Камии, вдоль края возвышепности тянстея ридъ кургановъ; на южной возвышен- 
ности, доходящей почти до самой рЪки, стоять тоже два кургана (Табл. СХП, с, 1). 

Вь 2 км. къ западу оть кургановтъ, къ сЪверо-воетоку отъ с. Велибей стоять 
развалины земляного укрЪплешя „Хисарско Кале“. На правой стороиЪ изгиба долины 
р. Камши (Тычи) у с. Чаталаръ находится пизкая возвышенность (высотою 200 м.), - 
ограниченная Велибейской и Салмаповекой рфчками. На лЪвой сторон% западной 
изъ балокъ, прорфзывающихь сЪверный склонъь возвышенности, ложить земляное 
укруВплене, площадь котораго имфеть незначительный паклонъ кь сЪверу. 

Форма укрфплеши (Табл. СХИ, с, 2) — ирямоугольникъ 0 сторонами, 
обращенными къ странамъ свфта, длипою съ запада па востокь 750 шаговъ, ши- 
риною 535 шаговь. Въ ь: зстолии 100 шаговъ 01% воеточныхъ копцовъ ДаНнНыхЪ 
сторонъ укрЪфилешя стоятгь два векусетвенныхъ ВЫСОвИХЪ конусообразныхъ кургана 
(Ким) (маметромь около 70 шагоьъ). 'Третй кургань (3) стоить внф укрфиленя, 
вь наиравлеши южной стороны его. Почти въ серединв сЪверной стороны проби- 


`) ЗеотрИ, Бонгсез © рег 4е8 ваих си Гаане, ]›. 12, 13. Рав, 1598, 
*} См. гл. Ш, етр. 57 60. 
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вается родне. Огонь соетонгь изъ вала и рва; валь находится на внутрений 
сторотЪ укрфилеши; отъ него сохранилась сфверная линия (неключая восточнаго 
конца ея), занадная и пожвая; ровь замфтень хорошо у заналнаео конца сЪверной 
лишш, у западной и южной линий п у южиой половины восточной линии 

Только въ сфверной лишы окона у родника и въ южной линш у кургана 
паблюдаются въ окойё проебки; послбдийй ллиной 60 шаговъ. Ворота находились, 
вфроятно, около двухъ упомянутыхь кургановь служивших, можеть быть, Для 
охраны ихЪ. Усгоположене у изгиба р. Мамин важно вь стратегическом отно- 
шеши. Въ углу возвышенности, на зацнадъь оть окопа, стоить русемй редуть 
„Русска таб“ построенный при осад Шумлы въ 1528—99 м. ау с. Вели- 
бей болгарское воепиое министерство постровло недавно мость черезь р. Камано 
На правом, крутомь берегу р»ки, у с. Вели-бей лежать развалиты здашя „Султалиь 
Сарай“ турецкаго происхождешя. Оть ПВелибейскаго укрфилешя дорога панраз- 
лялась па югь къ ©. Дримоево, тд она соединялась съ дорогою „Юеки-Стамбуль- 
Юль“, шедшею оть развалииьъ древней Преславы'). Въ с. Драгоевь у слишия рЪ- 
чекь Папушекой сь Каленишекой находили много серебряных монеть Филиииа, 
Лизимаха и особенпо много большихь и малыхь монеть Алекедидра Македонскаго; 
у г-на Юрданова, бывшаго училищиаго инспектора Шуменскаго округа, мы видЪли 
коллекцио, состоящую изъ 32-ль такихь монеть. Эти паходки указывають па то, 
что здЪсь нфкогда стояла древняя колоши. Оть е. Драгоево дорога направляетея къ 
Балкаискимъ горамь, проходить черезь Парнареюй ироходъ (Парпарица), къ юго- 
востоку оть вышеуномлнутаго села?), и затЪмъ подымается пэ возвышенную поляну 
Тапань (т. е. „барабанъ“)з). Въ проходЪ въ двухъ мЪетахъ видны остатки древней 
камениой дороги, называемой „Малкь“ или „Лрагоевски калдарымъ“, «Ато 





') Эга дорога, называемая „касатъ толь“ паи еки-Стамбуль-оть“ (отЪ турецкаго пазвангя стардго 
города у Преелавы „Ееки-Стамбулу“), шла отъ развалииъ Преелавы черезь камчйские мостъ, остатьи ):010- 
раго паходятся у самыхт. ралвалчить, къ с. Драгоспо черель мфетюети Вълу-брегъ и Аврадаликъ. Къ югу 
оть Драгоева дороха ироходитъ черезь искусственаиый пробить. Вт, Не лав найден, фрагменту лазии- 
ской католиче кой падииеи (Таба. ХСУШГ, 8) сь упоминанем( пана: ром Иее...]. Между Преславой и 
Парнарекимь проходомъ (Париарицей) имПютея четыре укрЁизешя: 1) развалины „Вале“ надъ мостомъ на 
прапомь берегу р. Камчиь ма отрог® г. Кара-бурунъ; 2 „Калашко Кале“ въ проходь Сухъ-доль; 3) разла- 
лины маленькой крофиости на вершиив „Божка“, ли 4) развалии: „традище Пануца“ ва. проходЪ Ипиуца, къ 
югу отъ Драгосва па отрогё першииы Отокт али Разянъ; у сЪверной подошвы ея найдены древия постройки. 

?) Въ этомь проход находятся 1 укрвичешя: Г) „Кале“ къ югу отъ бывшей деревин „Черкеско 
село“; 2) „Черкеско Кале“ къ юго-востоку оть той же деревни; 3) крёиость „„ЛФсичка-кале“, описанная 
ниже; 4) укрЪилеше въ мЪетиости „Воцещи клаленець“ бзизь с. Златарь. Нодь назвашемь „понени“ или 
„барутови кладенни“ извйстны сБроводородные источники, изъ которыхъ самый большой находится у 
с. Нчмс вь Айгосскомь Палкаив (Х. В. Шкорпиль, Шитюдни богатства въ Бытария. Половдивь, 1884, 
стр. 27—28). — Назваше Парнарскаго прохода ироисходотъ, ноипдимому, отъ „энарнаръ“, болгарекаго па- 
звалйи кустарника Цех Аи Ним Р.; кустаринкъ этотъ, паскольго озьфстно до сихъ воръ, понадаегся въ 
Болгари только вь Родонекихъ горахъ, у с. 'Тополоно близь г. Станимаки. 

8) Здёсь была турецкая кафраулка, охраняемая жителями с. Драгоево; другая караулка, къ югу 
отъ пел охраинлаеь жителяма с. Ринть. Когда путникь съ съвера подходиль къ карауяк\, Драгоевцы бара- 
балиымь боемъ далали знать Риюанамъ; & когда опъ ироходиль и игорую караулиу, 10 Римане сообщали 
Драгосвцамь. За это жители обоихъ селъ пользовались особвипыми привилегиями. О подобныхь привиле- 
грихъ см. въ стальБ „Археолегическоя и историческия изслЬдвания в» Грасня“. Нловдииъ, 1888 г., стр. 67 68. 
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болфе новаго происхождении и „Старъ голфмь“ нан „Пизнеки калдарыма“ дииюю 
800 шагов и шириною до 5 м. Ио обоим краямь поелфдняго имфется рядъ 
большихЪ плоскихь камней, а между ними сложены ребромъ небольшие камни, 
среди которыхь мЪетами лежать также и плосме камни. Въ этой дорогЪ видны 
и поправсн боле иоваго времени. Пемного къ востоку оть иен стояла крЪпость 
по имени „„енчка-кале“ или „Градать“. Она расположена па восточном отрог% 
горы, ограничениомь долиной р. Илаиъ-дере (Зм$ева рЪфка) и балкой Раговъ доль, 
п соединяющемея еь западной стороны съ горой узкимъ пространетвомъ. 

Укр$илене (Табл. СХ, 4) имфло толстыя етфны, но безь башенъ. Форма 
его — иритунленный клийЪ (длиной около 210 шаговъ. шириной до 200 шаговъ); 
вершина клица (А) обращена па западъ; въ одиомъь изъ угловь вершины стояли 
сильно укриленпыя ворота (Т). Ноперечная стЪиа дЪлила укрЗилеше на двф части: 
восточпою (М), меныиую (длиной 130 шаговь, шириной до 90 шаговь) и за- 
надную (К). Нлощадь укрБилетя подымается къ середииЪ. Стфиы существують 
еще въ изеколькихъ м%фетахъ, особенио же хоропю сохрапилиеь стфны западныхъ 
вороть (высотою 2 м.); онф имЪли въ толщину до 3 м. и ностроены изъ бЪлаго 
неотесаннаго камня; па лицевыхъ сторонахъ стфиъ камни сложены рядами, вы- 
сотою оть 7Т до 17 ем, ина хурусанЪ; вь пижиихъ рядахъ хурусанъ содержить 
прим$еь кирпичныхь кусочковъ. Старожилы еще помнять время, когда стояли 
ворота. Черезь узкое простраиство горы, у западнаго конца его, была построена 
поперечная стБна, ный ночти совершенно уничтоженная, преграждавшая доступь 
къ крЪпости. Монеты, пайденныя въ развалинахь укрЗилешя, относятся къ рим- 
скому импералорскому ни византйскому времени. 

Отьъ главной дороги отдфлялась вЪтвь, паправлявшаяся къ этому укрЬпдению 
и проходившая черезъь „Кесикъ-ташь“ (т. е. „проеВкъ въ скал“). Въ сфверу оть 
этого укрЗилешл, на краю одного отрога вершины Калабаклы, › стоящато падъ 
виноградпиками с. Злаларь, видны остатки обрушившейся башни или маленькой 
крЪиости по имени „Чука-кале“ или „Черкесъ-кале“. Оть этого отрога на востокъ 
тяпутся болфе низыя вершины „Илевницы“, а ниже, у р. Иланъ-дере стоять раз- 
валины маленькой церкви, по преданию монастыря. 


По гор сначала древняя | дорога шла въ направленти, еовпадающемъь съ 
пыпшиимхь, затбыь поворачивала па западь, и, миновавь м%етность „Брегурла“, 
спускалась въ Ришекую долину у ©. Ришь. Кл западу отъ с. Риншь подымается 
торпая группа, представляющая отрогь Драгоевскаго Балкапа; на того-западномъ 
выступив этой горной групиы стоять развалины стараго городища „Сиври-Тепе“. 

Ктъ долинф р. и черезь главный гребень Балканскихъ горъ было 
двВ дороги (Табл. СХП, 4, 1). Западная дорога, вЪроятно болфе старая, миновавъ 
Ришеюй проходъ, НН по рёкБ Блой (Акъ-су) вверхъ на гребень, тдЪ 
на сдловинЪ, сосдиняющей вершины Голфмъ и Малкь Дебелець стоять развалины 
одной поперечной стфпы. „Еркеся“. Отеюда вдоль вершины Сейписа по р. Каламаръ- 
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дере дорога спускастея къ другой преградной стиб съ ворютами; эта послФдияя, 
называемая „Кале“, паходитея къ сБверо-востоку оть ©. Рупча и расположена 
на утесБ вершипы Чиплакъ-баирь, паходящемся вь углу межау п Каламар5-дере 
н ся притокомъ Памуклу-дере. Эта была простая стфиа, тяпувшаяея въ паправ- 
леши 30° (3. по гребню возвышенности на 930 иатовь по обфимъ сторонамъ 
дороги, идущей отъ ©. Руича къ мфетпости Буюкъ-конакъ (ем. пнже). Почти въ 
серединЪ стфиы стояли ворота, охраняемыя боковыми башнями. СтЪна была вы- 
строена изъ простого кампя сложениаго пластами, которые однако ие лежать 
горизонтально. ГдБ дорога пересфкала р6ку Туда-Камия и входила въ ИрилЪфискую 
равнину, не возможно точно опредзлить. Опа спускалась пли по направлено 
сс. Селихлеръ — Подвфеъ къ подножно вершины ПодвЪекото Кале или же черезь При- 
лфиеюя возвышенности къ развалинамъ поселеня къ западу отъ ©. ПодьЪеь. Въ 
этомь поселенНи имюотся развалины церкви, а къ сфверо-востоку отъ него, на горЪ 
остатки крЪиости „Кале-Прилбиъ“. Вторая дорога оть Ришекой долины черезъ 
главный Балканеюй гребень шла по проходу „Буюкъ-Конакъ“ между вершинами 
Божурска Чука и Небой съ восточной сторопы и Малкъ Дебелець съ занадной. 


Къ 1юго-востоку оть с. Риш, въ Ритиской долинЪ видны развалины земляного 
укрзпленя „Гопракъ-Кале“ (Табл. СХИ, 4, Ги 3). Опо расположено у сфвернаго 
поднояйя гребия Божурица (Байрамдерскаго Балкана), на юго-востокъ оть с. Ришь, 
между неглубокими долинами „Сивковъ долъ“ и „Иоповъ кладенець“, которыя про- 
рЁзываютъ сфверные склоны Божурицы. Форма укрфилени — почти трамеця; 
параллельныя стороны (А и В) идутъь надъ долинами почти въ сЪверномъ иаправ- 
лени; изъ нихъ восточная сторона —- меньшая, длиной 500 шаговъ; сЪверная `сто- 
рона (С) (470 шаговъ) тянется по прямой лиш, а южная (2) (540 шаговъ}, 
по немпого изогпутой лиши. У западной стороны окопа паходятся небольние 
источки, пересБкаюние здФеь окопъ (1). 

Окопъ состоитъ изъ вала съ внутренней сторовы укрфиленя и рва; вал 
сохранился по всей перифери; ишрина его у основан до 20 м. а па вершиив 
до 4 м. Ровь болфе глубокъ па восточной еторонЪ, гдф по нему протекает ручеекь 
„Поповь Клаленецу“ (разр. с@); въ`другихъ мфетахь ровъ не глубокъ (разр. а). 
Площадь укрфплешя немпого наклонена па сЪверь и востокъ. Въ око замЪтио 
нЪсколько просЪковъ: въ параллельпыхъ’ сторонахъ укрфилешя по одному проеЪку 
(Ги П), образовавшемуся оть стока водъ; въ сБверной сторонЪ 4 проеёка (Ш —1У). 
а въ южной одинъ (УП) въ разстоями 220 шаговь отъ западнаго конца ея. 
Въ окопф было, вЪроятно, два входа; одишь въ просёкЪ (УП) южной етороны, 
а другой въ соотвфтствующемъ ему проефкЪ (ГУ) сЪверной стороны, въ 170 шагахъ 
отъ западнаго конца ея. 

Вь проходё Буюкъ-Конакь на водораздВль Блой рЪки (Байрамъ-дере) 
и р. Боазь дере (притока р. Луда-Камчйн), находитсл окопь по имени „Юркейя“; 
онъ тянется почти въ восточномь направлеши и съ обфихъ сторонь его имБется 


[9 


по одному ру. Вонь окопа пицны остатки турецкаго лагеря 1525 г; окошь 
слуянелть гакже туреценуь редутомъ во время цослдней русско-турецкой войны. 

Оть Буюкъ-Коцака дорога, спускалась к» Орлишекой рЪкЪ (Карталыкь-дере, 
посящей въ нижинемь течеши назваше Боазь-дере) н проходила между двумя близко 
стоящими скалами Демиръ-киця, а отеюда направлялась къ крфиости „Калето 
выь кучкит\“, къ западу оть подножя горы Маненица, надъ долины Боазь-дере, 
стЪевнемой здесь горами Маленица и Кара бурунь (Табл. СХП. % 1. 

Криость (Табл. СХ, ©) имфла почти прямоугольную форму (длиною отъ 
занада на востокь 110 шаговь, ширниою 90 шатовъ); сЪверная и восточная сто- 
юны ся (А и В) были укрфилены башиями (Г-УЮ и паружиыми рвами. Одии 
ворота (№) находильсь у восточнаго ковца сфверной стфиы друмя (Е), вфроятно, 
У восточнаго конца южной стЪны. СтФиы, толщиною до 2 м. довольно хорошо со- 
хранились и можно ясно различить двя иертода ностройки. БолЪе древняя постройка, 
сохранившаяся въ южной стфиф (М), имфла па паружныхь сторопахь стВиь болыне 
правильные камин, сложенные ложками въ правильные параллельные пласты 
(27—45 см. высоты), причемь пижий основной пласть немного выдастея наружу; 
камни имюоть клиповидиые вырфзы; внутренность сыгь заполнена хурусапомъ. 
Болфе новая кладка сохранилась въ южной же стфиВ падъ нервой кладкой, а также 
вв юго-западномъь углу крфиости (К); она состоить изъ пебольшихь нообдфланныхъ 
кампей, сложепныхь певысокими пластами иа наружпыхь сторопахъ стФиы; кт, хуру- 
сапу подмЪшаны кусочки кирнича, или же ручного кремня Кириичи (30Ж14Ж4 см.) 
наблюдаются рЪфико. Ири постройкЪ употребляли также и античпый малераль; 
набдева часть мраморнаго карниза. Кь южной стБиЪ крЪфиости примыкадо слабо 
уврфплениюе пространство (3) (шириною 110 шаговъ), въ которомь имфется ис- 
точникъ (В). 

Педалеко отъ крвпости, къ сфверу о7ть пел, сохранился небольшой остатокъ 
мощеной дороги длиною 80 шаговъ, шириною 3,5 м.; по краямт, ея камии большихь 
размфровъ. Выйдя изь прохода, дорога шла черезь {. Луда-Камчио между с. Камчи- 
Махале и с. Мура-дере и, вфроятно, пройдя мимо укрфилени „Кале-Прилть“, спу- 
скалась къ селешю, расположениому па западъь оть с. Прилфиь. 

Па возвышенностях, тянущихеи ис правому берегу р. Луда-Камч, имфетея 
ридъ укрфпленй, которыя охраняди переходы черезь рфку оть сфвера къ югу: 
„Хисаръ-кале“ па восточиомь конц Прилвиской возвышенности, „Кале-ПрилБиь“ 
кь западу отъь вершины Кузу, „НодвЪско Кале“ на сЪверъ отъ с. Шодвжеъ и „Кале“ 
къ югу оть ‚с. Маноличь.| Въ’ развалинахъ этихъ крЪпостей находили большею 
частыю монеты импералора Юстинана!). 

Виолц опредфленвымь пунктом древней дороги является „Комарсвско 
Кале“. Это укрёплеше расположено у юго-западнаго поднояйя Босилковекой в03- 
вышенности?). Оть Комаревской станци дорога, в$роятно, направлялась къ посе- 


') г. Иречку здВсь находили также и монеты Ааександра Македонскато (см. Сему, р. 551). 
*) Сбориикъ за Цар. Умотв., ТУ. София, 1890, стр. 76 п 77. 
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леино, расположенному въ с. Куркуджа'), а отсюда шла ина югь мимо укр®плешя 
„Карпобадеки Хисаръ“?), находящагося на западномъ краЪ Карнобадекихь возвы- 
шениостей (па русской картБ „Горы Исарсвя“) въ разстояши около 61,» км. къ 
западу оть г. Карнобатъ (Табл. СХШ, 4). 

Эта крЪфпоеть служила дли охраны прохода р. Азмакъ-дере и стоить на 
восточной сторон ея. Она состояла изъ двухъ частей (Табл. СХШ 5), Одна часть 
построепа изъ камия (Г) и стоить почти въ серединф самаго высокаго мЪета на 
екалистыхъ обрывахъ, спускающихся къ р. Азмакъ; форма ся — трапещя съ парал- 
лельными сторонами, обращепными къ сфверо-востоку (180 шаговъ) и юго-западу 
(260 шаговъ); на обфихъ этихъ сторонахъ стояло по 4 башни, выдающихся на- 
ружу. Башня, стоящая у юго-восточной стВны въ 95 шагахъ отъ сЪверо-восточнаго 
конца ел, имфеть стфиы перпендикулярныя къ стЪнз крёиости; оть середины 
башии выдается наружу другая башневидная пристройка. № юго-восточной сто- 
рон№ пристроено особое отдфлене (А), шириною у с№вернаго края 45 шаговъ, & 
у южнаго 75 шаговъ. Сфверо-западная стВна крфиосги (150 шаговъ) представляеть 
ломаную линйю. Западную половину м5етности, занимаемой крфпостью, прорзываеть 
рытвинз между двумя скалами, на которыя упираются западные углы крёвости. 
У восточной стЪны, внутри врЪ$пости, видны развалины одного здалия, имфвшаго 
почти квадратную форму (45 Ж45 шаговъ). ГдЪ стояли ворота, невозможно ска- 
зать. Вдоль юго-восточной стфны видны едва замфтные остатки рва. 

Относительно способа постройки кр®пости можно судить только по сохра- 
пившимся остаткамт; оть южной стВны у восточнаго копца сохранилась часть 
выеотою 4 м. и длиною 7 м. ОтВны были сложены пластами: каменные пласты (вы- 
сотою 1,3 м. сь внутренней стороны стны) изъ камней мЪстной породы, залитых 
хурусапомъ; кирпичные пласты состоять изъ 5 рядовъ кирпичей квадратной формы 
(33Ж33Ж4 см.); между кирпичами толетыя прослойки хурусана (до 3,5 см.), къ 
которому примБшаны маленыме кусочки кирпича и зернышки кремня. Наружный 
части стЪны обвалились и толщина сохранившейся части всего 1,8 м. (иервона- 
чально до 95 м). По сообщенйо старожиловь, наружныя части стЪшы состояли 
изъ тесанаго камня. По преданно, эта крФпость построена царемъ Констаптивомъ; 
нь пей было будто-бы 3 подземныхъ хода, изъ которыхъ одинъ вель кь ркБ. 

Вторая, наружная часть представляет земляное укрфплене, построенное, 
вЪроятно, въ два према; сфверная часть его (П) преграждаеть короткую балку; 
южная ея стна предетавляеть продолжене на востокъ южной стзиы крЪпости; 
1ого-восточная (300 шаговъ) проходитъ по гребню возвышенности, & западный конецъ 
сЪверо-восточной (425 шаговъ) упирается въ скалистый выстуиь надъ рёкой. Южное 
отдфлене (Ш), длиной 480 шаговъ, простирается по южному склопу возвышенности, 


д 
') У этого села отдлялась дорога, шедиая гъ юго-занадномъ нанравлеши къ г. Девельту (Сбор. 
за Нар. Умотв. ГУ, стр. 76). 
2) Шкорпиль, Нфкои бълЪжки върху историческит} н археологическит® изел®дования на 'Гракия. 
Пловдивь, 1888, стр. 48; К. Лек, Сёу.ев Ргава, 1883, р. 548—560. 
38 
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постепенно расширяясь до 650 шаговъ; съ южной сторопы къ нему приетроепо 
‹ругое отдблеше (ГУ), шириною 200 шаговъ, которое лежить частью на склопЪ воз- 
всиценности, частью же у подножы ея. М%етноеть южнаго отдфлешя прорфзыва- 
ется двумя лощилами, спускающимися къ рЪкЪ. 

Окопъ состоить изъ вала и рва сь наружной стороны; ширина осповашая 
какъ рва, такь и вала — около 15 шаговъ. Валъ вездВ хорошо сохрапилея, по ровъ 
местами смыть, м5стами его не было; па ифкоторыхь м%стахь ровь сильно раз- 
мыть дождевой водой (наприм$ръ, иа восточной сторовЪ южиаго отдФления). 

Па гребни возвышенности, къ востоку отъ укр$плетя, имфется рядь кур- 
ганювъ; одипь изъ иихь „Лладжа-Атла“ стоить па самомъ выеокомъ мЪст гребня 
(104 м.) и служиль трангулящоннымь пунктомь для съемокъ. На тожномъ склоиЪ, 
на сБверь оть е. Кулазий стоять три кургана, & возлЪ пихъ древнее кладбище. 

Отъ гребня возвышенности дорога спускалась къ крфпости черезь просфкъ, 
находивиийся почти въ середин юго-восточной стороны сбвернаго укрфилешя, а 
отеюда направлилась въ южное укр$илене и, пройдя по южной лощииЪ, шла къ 
мосту черезь р. Лзмакъ-дере. Еще въ турецкое время оть этого моста сохра- 
пялись болыше камни его устоевъ. 

Въ укрфилеши были найдены монеты царя Святослава ($ 1321) и Ком- 
ишиовъ. По доли р. Азмакъ-дере теперь проходить желфзнодорожная лишая Ямболь- 
Бургась (между станцими Стралджа и Карнобадь), а по полямь у подножия Бал- 
канекихь горь шоссе Карпобадь— Сливен. 


Ъ, Къ югу отъ Карнобадокаго Хисара, 


Отг Карнобатскаго Хисара дорога шла къ югу и пересЪкала староболгарекй 
пограничный окоть у с. Епи махле, гл къ нему съ южной стороны примыкаеть 
земляное укрфилеше „Цыганска сркеся“ (см. ниже). Отеюда на югь къ турецко- 
болгарской грапицВ направлеше дороги обозначается рядомъ кр№постей и поселенй, 
10 отъ самой дороги никакихъ слдовь не сохранилось. Этихь крЪпостей шесть. 

1. „Кале на Войшииски Бакаджикь“ (Табл. СХШ; 7). Къ люго-востоку отъ 
с. Войникъ стоить маленькал горная группа, ‘называемая Войнишеки Бахаджикъ, 
состоящая изъ уединепной горы съ двумя вершинами, западной — „Вале“ и во- 
сточной (229 м.) — „Св. Недфля“ или „Малки-баиръ“; отъ послдией на востокъ спу- 
скается болфе низкй бугоръ Кулаза. Эзи возвышенности принадлежать къ горной 
групп Бакаджикь, возвышающейся па Ямбольекой равнин, къ востоку 01Ъ 
г. Ямбола. Во всь времена эти горы имфли важное стратегическое значеше. 

На ‚западной вершин, Кале, въ лфсу скрываются развалины крёпости. 
ЕрЬтость иметь неправильную овальную форму (180 Х 100 шаговъ); западный 
край ея опирается па обрывистыя скалы. МЪстность, занимаемая крфпостю, поды- 
мается къ серединЪ, тдф на самомъ возвышенномь мстф стоить нфеколько скалъ. 
„Ла восточном склов® вершины, въ разстоящи 50 шаговь оть укрфилены, 
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видны развалины оборовительной лин (Л), почти параллельной лин укрзплени, 
теряюнщяся по паправленю къ крутымъ склонамъ горы. Въ 120 шагахъ оть этой 
лшии, у подпояйя вершины проходить вторая оборонительная лини (В), остатки 
которой также теряются на крутыхъ склонахъ; эта линя имбла ровъ и теперь 
иметь вилъ каменнаго вала; камии -— простые необработанные. Черезь середину 
сЪдловины между „Кале“ и „Св. НедЪлей“, въ разстояни 140 шаговъ оть наружной 
лини укрФпленя проходить окоиъ (С); валъ его съ западной стороию имфль вЪро- 
ятио, стВну, сооруженпую изъ просто сложепнаго камня; теперь насыпь исчезла. Ровъь 
находится на восточной сторонз окопа и остатки его можно замВтита довольно лено. 

На верху горы Св. Медфля видны развалины какого-то здашя; по преданно, 
здесь стояла церковь св. Недфли. Кромф того стояли церкви Св. Пезтки на сЪвер- 
номъ склон вершилы Кале, св. Богородицы вблизи одного фонтана па сзверном» 
склон той же самой вершины, па томъ м$етЪ, гдЪ теперь стоитъ монастырь. 

Невозможно хорошо прослФдить способъ постройки укрфплеий; они были 
изъ м\Ъстнаго пеобработаннаго камня; хурусанъ бЪловатаго цвЪта. На мЪетЬ мона- 
стыря св. Богородицы найдены различные желёзные предметы и незначительный 
фрагмент греческой вотивной надписи (40%37Х12 см) (Табл. ХСУШЬ 7). 

2. Между ©. Ташь-тепе и е. Дюкменъ стоить горная группа, состоящая 
изъ трехь вершинъ: средняя наивыешаи (192 м) — Кале-баиръ, къ востоку отъ 
нея Ченгерли-баиръ, а кь западу — Малки-баиръ. На Кале-баирЪ находятся раз- 
валины кр№ности, а на сЪверномъ подножий ея. въ балкВ у источниковь Дюкменской 
рЪчки развалины одного здашя; по преданно, здЪеь стояль монастырь Св. Метка; 
среди развалинъ найдены больший могильныя черепицы и византШекш монеты. 
На южномъ склонЪ вершины Малки-баиръ видны слЗды древняго посезентя. Остатки 
его паходятся и въ 2 км. на юг оть с. Ташь-тепе у фонтана „ПИнсапъ-камакь“; 
назван произошло оть того, что здфсь нашли камень Сь греческой ‘надинеью, 
который и теперь еще валястся у фонтана и предетавляеть собой обломокь мра- 
морной плиты высотою 58 см.; на верху сохранилась пижняи часть рельефа па 
которомъь видны пижны части трехъ фигуръ въ длинныхь одеждахъ. Надпись 
сильно стерта и представляетъ, повидимому, надгробную плиту (Табл. ХСУПЬ 9). 

3. Баладжа-кале паходится къ 1ого-замаду отъ с. Мешели, надъ лЪвымъ 
краемь долины Баладжа, вЪ лукБ Поповской р}ки. Укрплеше это почти совсбмь 
разрушено; оно расположено ` на бугрз (50 ж40 щаговь), паходлщемея па за- 
падной сторопф долины. Сохрапилаеь часть сны, проходящей по маленькой 
еБлловинЪ, соединяющей (бугор съ возвышенностью; съ этой стороны кр$пость 
была легко доступна. `Горизонть совершенно закрытЪ и только видны боле высомя 
верхушки горъ окрестной равпины. 

4. Нашакьойското Кале лежить къ востоку оть предыдущаго въ л\увой лукЪ 
Поповской р®ки, въ сфверу отъ с. Пашахкьой!). Намь пришлось видть монеты 


ь. г 1) Бр. Шкорпилови, Паметници изъ Българско. София, 1888, стр. 76. 


33* 
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римскихь и визалиуйскихь имнераторовъ, Гордала, Юстинана, Васил. Укр%илене 
маленькое (50% 20 шаговъ) и снабжено тремя башиями; на самомъ высоком 
мЪетЬ укрЪиленя стояла усдиненная баня. 

Ктъ западу отъ лиши дороги и къ востоку отЪ с. Хамбарли видны оетатки 
поселения. ЗдЪсь найдена интересная надпись, въ которой упоминается о ремонтЪ 
кр®8постей (хботра ёруребеуси) визанЯйскими стратигамит), 

5. УкрЬплене „Хисарлыкь“ находится у е. Голфмъ-Боялыкь. Ёъь сЪверо- 
западу оть с. Г.-Боялыкь стоить группа возвышенностей съ наивыстимъ нунктомъ 
Чалъ-баба (234 м.). Къ востоку оть этой горы идутъ боле низмя торы, а далЪе 
на востокь главный хребеть раздЪляется вилообразно. На сЪверпой вЪтви стоять 
развалины сильной кр№иости -„Хисарлыкъ“ (Табл. СХШ, 8). КрЪпоеть (А) имЪеть 
овальную форму 170 шаговъ въ длину съ сфвера па югъ и 110 шаговъ въ ширину 
въ болЪе широкой южной части. Южная сторона наиболЪе доступна, а потому кр?- 
пость имбла здЪфсь стфну толщиною въ 2,2 м.; въ середин$ стБиы были ворота, 
охраняемыя двумя башиаями (У и УГ. Друмя стВны врЪпости проходятъь надъ 
довольно крутыми склонами горы, а потому слабЪе построены. Въ восточной сти 
можно замЪтить развалины двухъ башенъ (Ш и [У), въ южной одну (УП) и въ 
западной одну (УП). 


Персдь южной стЗной имЪфется слабо огороженное пространетво (В) ши- 
риною 50 шаговъ. Внутри крёпости (А) яспо различаются развалины двухъ круг- 
ловатыхь построекъ, изъ которыхъ первая (Г) (д1аметромь 17 шаговъ) педалеко 
оть середины крЪфиостиого иростраиства; съ сфверной и южной стороны къ ней 
пристроены дв друмя; здфеь, вЪроятно, стояла уедипенная башня; вторая по- 
стройка (П) (маметромъ 12 шаговъ) у сЪвернаго конца крЪиости. Постройки сд*- 
ланы изъ простого камня и грубаго хурусана. 

Оть пороть на юго-востокъ по отрогу торы идеть каменная дорога (С), 
направлиющаяся къ одному фоитану у поднояйя горы. Дорога, шириною 3,5 м. 
нспо видна, но уже разрушена и представляеть видь каменной громады. Въ раз- 
валинахь крфпости найдены римеюя монеты Домищана, Нервы и др. и анопимиыл 
визант йеюя. | 

К логу оть с. Малкъ Боялыкь видны развалины древияго поселени, въ кото- 
ромъ находили монеты Александра `Македонскаго. Развалипы другого поселеня 
находятся къ западу отъ с, М.-Коялыкъ на Мурадаларской возвышенности, на 
которой имфется много кургаповт. 

6. 'Гурфамиско Кале?) стоить на западъ от с. Турфалй, въ углу, обра- 
зуемомъ сляшемъ р.` Кючукъ-Дервеитска съ одпимъ изъ ся лёвыхЪ притоковъ. 
Здфеь найдены римсшя монсты имп. Аптонина Ш. 


') Бр. Шкорпилови, Памотници изъ Българско. София, 1888, стр. 76; М. и. К. Экогри, АПЯКе 
Тазейт ел аз Виеамеп (Ате.-ерт. МНЕ. ХУ, Ъ. 98—99, № 26). 
*) Бр. Шкорпилови, Паметиици изъ Българско. София, 1888, стр. 73. 
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Оть дороги не сохранилось слЪдовъ. Дорога, называемая „Вехти-друмъ“ 
нли „Везиръ-1оль“, шла отъ Карнобада черезь с. Кулазлы и е Еви-кьой, по 
сфдловинф между Арнаутски и Малки-Бакаджикь къ ©. Гидикли. Отъ © Малкъ- 
Боялыкъ она патравлялаеь черезъ с. Дере-кьой на востокъ!) къ турецко-болгарекой 
границ и далфе черезъ г. Киркъ-килисе и Бергуле (средневЪковый Аркадополь) 
на Вонетаптинополь. 


|. Земляныя унрфпленя и онопы на правомъ берегу Дуная. 


Отъ устья Дупая вплоть до устья р. Ломъ расположены слФдующие окопы 
и укр$илеша: 

1) Николицельское укр$илене (вблизи г. Исакчи). 

2) Окопь между Дунаемъ и Чернымь моремъ (между с. Черна-вода и 
г. Кюстендже). 

3) Окопъ у с. Влахкьой (между с. Черна-вода и Силиетрей). 

1) Укрзилешя между Силистрей и Тутракапомъ. 

5) УкрФплешя и окопъь между Тутраканомъ и г. Рущукомт. 

6) БЪленсый окопь между Систовомъ и Никополемъ. - 

7) Орьховекй окопъ. 


Относительно окоповъ, начинающихся отъ Дуная между устьями р. Искра 
и р. Ломомъ, мы будемъ говорить при описаи западно-болгарскихь окоповъ. 


1. Николицельское укр%плен1е. 


Румынск археологь Точилеско отмфчаеть въ своей карт Даки?) большое 
земляное укрпленте вблизи г. Исакчи, заграждающее большое пространство вокругь 
села Николицель. Положеше укрзплешя важно въ стратегическомъ отношен!и, 
такъ какъ у г. Исакчи быль удобный нереходъ черезъь Дунай (Табл. СХШ, 6), и 
далЪе шла дорога черезь Добруджу къ главному городу римской провинци Меза, 
шЁемог, Марюманополю (стр. 492 сл.). У г. Исакчи (римекаго Момофанит) римсый 
императоръ Валенть персходиль въ` 367 и 369 гг. Дувайз). По всей вЪроятности, 
здсь же персшель Дунай и Святославъ въ 967 г. На томъ же мфстВ нерешли 
и руссме въ 1828 г. 


Положене Николицельскаго укрзпленя (Г) и разрзъ его (П) изображены 
па карт (Габл. СГХ, 6), ‘составленной по картБ г. Точилеско и по любезному 


1) Кь юго-заналу отъ с. Дере-кьой находятся развалииы стараго иоселешя, гдз паходятъ римеыя 
монеты; а къ югу отъ села развалины двухъ крфиостей „Голзмо“ и „Мало Градище“. Къ сверо-занаду 
оть Киркъ-килисе въ сел Раклица, но разсказамь, нмфотсл миого древностей и остатки древней каменной 
хороги {Паметници изъ Бъагареко, стр. 70 в 71). 

з) (1. ТосЙезсо, Еоиез её гесвегспев атенбою1аиев сп Попиниие. Висагевь, 1900. 

3) К. тебе, Гле Неегагазве, р. 160. 


в Е 


его частпому сообщенио. Но мифино г. 'Гочилееко, въ сфверной части окопа 
имфлась крпость (сей) шириною 57 и 74 м. длиною 995 м. (П)1). 


2. Окопы между Черна-вода и Кюстендже?). 


На кратчайшемъь разстолыи между Дунаемь и Черпымт моремъ, отъ 
с. Черпа-вода до г. Кюстендже (Соната), находятся три окона, извфетные подъ 
пменемъь „герме“ (т. ©. „преграда“) пли „Грояновы окопы“. Два изъ пихъ, южиый 
и @редий, — земляные, трет, сфверный, — каменный. Нервые два называются 
„топракъ-герме“ (т. ©. „земляная преграда“), трет — „тапгь-герме“, (т. ©. „каменная 
преграда“), На сЪверъ оть нихъ простирается болотистая долина р. Кара-су, по 
которой идеть жолЪзная дорога кь Клостепдже. 

Оборонительтый фронтъ сЪвернаго и средняго окопа обращенъ къ сЪверу, 
а южнаго — къ югу. Мы считаемъ послёдЕй окопъ болфе новымъ?), именпо старо- 
болгарекимъ пограпичнымъ (см. стр. 566), а друме два болфе старыми, римскаго 
и византйекаго времени“). 

Южный окопь „кючюкъ-топракъ герме“ начинается у р. Дупая, вблизи По- 
керленскаго озера, и закапчивается у г. Костендже. Валь окопа высотото отъ 50 см. 


1) Г. Точилеско уноминаеть еще объ одномъ окон въ суверной части Добруджи: „!е умИия 
Фила уабаи’ а Меоме1, 1юпи @с 25 КИошеигсз“ (р. 117). По сообщенямт г. Валканскаго, инженера и 
г. ВариЪ, родомь наъ г. 'Гульчи, село Инколицель окружено сильной стариниой крВиостью, отъ сть которой 
видны еще в» ивкоторыхъ м%Ыстахъ осповашя шириною около }м. Въ сЪперной части крфиости лЪтгъ 20 том\ 
назаль сще были замфтны слфды входа въ кр8иность, ныенио въ томъ мфетВ, гдЪ идегь дорога отъ села па 
г. Исакчу. Вь самомъ сел вь 1865 г. былъ расконанъ кургань, вь которомъ открыта маленькая церковь, 
Примфры нахождешя церквей въ курганахт, въ Болгарии ис рЁдкн (Х. и К. ИШкортиль, Могили, стр. 160 и др.). 
Вблизи села имфотся источник, но временамъ обращлюнийся въ высоко бьющий фоитанл. (таковые фонтаны, 
извъетные подъ назвашемь сифонныхь, встрёчаются въ мВстахь съ известковыми подночвенными слолми‹ 
см. Х. и К. Шхорянл, Кражеки явления, стр. 27 и др. Нловдивъ, 1900 г.). КрЪность вблизи села, но- 
видимому, римскаго пронсхожденя. Въ нинахъ, расноложенныхь вокругъ села, но словамъ г-на Галкаискаго, 
находятъ римемял, визант ея и староболгареня монеты. Въ ИиколицелВ майдено ибсколько латниекихь 
надицеей (С. Г. 6. Ш, №№ 7620, 7521 ин 7611). На разстоянйи 1'], км. оть крЬности находится, но сло- 
вамь г. 'Гочвлеско, озонъ, о которомь говорится выше. 

По русской картЪ се. Пиколицель расположено въ долин®. Къ востоку и западу отъ села зозвы- 
шаютея скалы, обращенных своими крутыми склонами къ сфверу. На занадъ онВ тянутся сначала въ занад- 
номь, а патЬигь въ сБиеро-занадномь панравлениг до монастыря Кокошь. Между ними но узкой долни® 
течеть рёчка, виадающая вт. озеро Сауна. У устья ся расположены развалины черкесскаго с. Канакля. Ца 
костокъ скалы тлнутся отъ с. Николищель до вершниы Сарнка (296 м.) и, понидимому, находятся въ черт 
земллного укрфилешя. Изь сообщений г-на 'Гочилееко мы нс можемт точно опредфлить, гдЪ находилась крф- 
пость „Севис“. Они помфщдеть сс на сПверной сторонВ окона, обращенной къ Дунаю. Предполагиемъ, что 
она находилась па дорогй Нсакча —Тульча, между Пикольцельской рёчкой и ея нритокомъ съ лЁвой стороны 
на юго-востокь отъ с. Канакля. На картв „Га асе тонимпе“ у Точнлеско Николицельское укрилеше 
примыкаеть сЪверо-восточной своей стороной къ дорог Исакча—"Гульча. 

*) Карта Балканскаго полуострова, обинмающая вось театръ войны 1577 —78 г., листъ ПТ, и ИГ, ; 
С. БейисивотаЕ въ Атевлоо1,-ерйат. Ман. ТХ, рр. 87 113. \Меп, 1885; Ст. С. ТосПезсо, РопйПе$ сё те- 
СНегсНез аленбооиев ‘сп Вопталус. Висагевь 1900. 

3) ЭевисИил- Е и Тосйсвсо считаютъ южный оконь нанболфе старымъ. Вблизи г. Кюстендже оконъ 
перосвкяеть ‘оба друге. Малый земляной окон, прерывается нередь рвомъ большого земллиого окопа 
и начинается снова позади каменнаго окона. Отсюда ЗенасП\аг заключаеть, что малый оконъ болфе 
старый, нсжели друге два, 

1) Опредфлить древность этихъ двухъ оконовъ будетъ намъ возможно по сравиешю оконовъ До- 
бруджи съ балканскими; этому вопросу мы намЗрены посвятить особый трудъ. 


п 


до 3 м; ровъ глубиною отъ 50 см. до 2 м; ширина вала вмфетв со рвомъ оть 
10 ло 26 шаговь Длина веего окопа около 60 км.; онъ проходить большею частью 
по ровной м»стноети и отдаляется отъ долины Кара-су на разетолие ифсколь- 
кихъ километровт. 

"п ь у ; Я я й. 

Г. Костендже паходится на косВ, которая внЪ города отрёзана валомъ около 
1 м. высоты, имфощамь съ наружной етороны ровъ глубиной 1 м. Моне!) 
и УшКе?) считаютъ этоть окопт римскимъ, а ЭспиеННат 43) — турецкимъ. По пашему 
мнЪиНо, это — часть староболгарскаго земляного укрфпленя. Цидобныя укрвиленя 
находятся и на концахъ заиадно-болгарскихь оконовъ (см. ниже). 


3. Окопь у Влахкьой. 


Влахкьойсый окопъ, длиною 3,5 км. находится между с. Черна-Вода и 
г. Силиестрей (въ Румынской ДобруджЬ) и на концахъ охранялея крфиостями, изъ 
которыхъ одиа расположена у с. Музаить (Михай), а другая у с. Рассовать“). 


4. Укрёпленя между Силистрей и Тутраканомт, 


а. Градище у с, Кадыкьой, 

У устья Кадыкьойской рЬки, берущей начало въ Делюрман между с. Ке- 
малъ-кьой и с. Хорозларъ, образуется узкое Кадыкьойское болото, отдфляющееся 
оть Дупал песчаной пересыпью. По обфимъ сторонамъ болота подымаются возвы- 
шепноети (высотою до 120 м.) Делюрманскаго илоскогоруя, на запад „Градище“, 
на восток „Германъ баиръ“. О6Ъ возвышенности вдаются узкими мысами между 
болотомъ и Дунаемъ. На западной лежать развалины крВпости „Градице“, которая 
занимаеть часть возвышенности и ограничивается съ востока и сЪвера склонами, 
спускающимися къ болоту и несчаному берегу Дунал, а съ запада короткой балкой, 
выходящей прямо къ Дупаю (Табл. СХТУ, 1 — видъ сь востока, 2 н 3). 

УкрЬплене состоить изъ двухъ частей: каменной ц_землуной. Первая за- 
нимаеть сфверо-восточный уголъ возвышеяности и ся сфверный склонтъ, а вторая 
остальную часть плато и часть восточпаго селова. 

Западная лия земляного укрфпленя С— ТП, дливою 600 шаговт, начи- 
настел на возвышенности у ся сфвернаго склона и идеть по плато въ направлены 
20° ЮВ. Въ разстолни 140 шаговъ оть южнаго конца ея къ ней прамыкаеть 
{въ точкВ Е) южная лишя окопа съ направлешемъ 70° СВ. проходящая сначала 
па разстоянт 225 шаговъ (до Е) по плато, а затЪмъ по восточному склону возвы- 
шенноети (200 шаговъ). Восточная лишя окопа образуеть сначала уголь (В) со 
сторонами по 40 шаговъ, а затЪмъ тянется вдоль по горизонтальной лини склона 
на 400 шаговь,^ образуя ломаную линно сообразно этой горизонтали, и окапчи- 
ай 


К т) Вне ‘аБег Дазйлтае па Венсвенненев т ег Тагкеь 1535—39. ВегНа, 1893. 
2) Мопаёврег. @нег @е УеТала]. ег СевеПвенай иг Ез@Калас хи ВегИт, 1840. 
3) Агой.-ерщг. Ма. ТХ, р. И. 

1) бт. Тос|езсо, 1, с» р. ИТ. 
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вается надъ сЪверо-восточпымь крутымь склопомъ (С). СБверпая сторона не была 
укрЁилена. Нростралство (К) между южной сторопой и южиымъ копцомъ западной 
стороны оторожено съ юго-востока одвимь рвомъ (1). Ровь этоть продолжается 
п лалфе по плато въ паправлеши 35° ЮВ. (М); въ большей части и ошь уже 
исчезь и слёды его сохранились лишь па протяжеши 200 шаговъ. 

УкрБилеше уже довольно пострадало и сравнительно хорошо сохранились 
только западная и южная его лини. На восточной сторонЪ крЪфиости, вфроятно, 
быль только валъ. У южнаго конца западной лиши можно замфтить, что окопъ 
первоначально состоялъ изъ трехъ частей (разрЪзъ а): вала съ впутренней стороны, 
шириной около 18 м. у основан, рва, шириной до 15 м. и бермы, почти исчез- 
нувшей, шириной до 10 м. Западная часть площади укрфилешя немпого наклонена 
къ востоку, а восточная часть лежитъ на верхнемь склонЪ возвышенности, менЪе 
крутомъ, чЪыь нижнй. Въ окошё можно различить два входа: одипь (А) почти въ 
серединв западной лини у конца короткой балки, а другой (В) въ юго-восточномь 
углу укрЪилешя. Здфеь имфюотся только перерывы окопа и, можеть быть, у этихъ 
входовъ были только деревянныя постройки, какъ у Абобекаго земляного укр$иленя. 

Впутри этого укрфплешя, почти у есредины сего южиой стороны, какь разъ 
надъ восточнымъ склономъ возвышеиности, находятся развалины большого каменпаго 
здашя (№). Оно имфеть форму прямоугольника (50% 90 шаговъ) и короткой сторопой 
плотно прилегаеть къ окопу. Все м$сто вокругъ него усфяно строительпымъ ма- 
тераломъ: камнями, хурусапомь и кусками кирпича, изь которыхъ ифкоторые 
имфють клейма римскихъь легмоновъ. 

На сЪверо-восточномь углу возвышенности, отдляемомъ отъ нея пирокимъ 
рвомь, находятся развалины маленькой крЪпоети (5), построенной также изъ камия. 
КрЬпость эта имфеть форму трапецщи, длинная параллельная сторона. которой 
(100 шатовъ) обращена къ Дунаю; у западнаго угла крЪпости цидны развалины 
здания въ родф башии (Т), примыкавитаго только къ сфверной стфнф крпости. 
Фундаментъ кр$Фпости, толщиною до 2,4 м, состоитъ изк, ками, залитаго хурусапому. 

Параллельно песчаному берегу Дуная у подоцщеы возвышенности па иро- 
тяжеши 250 шаговъ тянутся развалины стбны (У, „Долно ‘радище“). Нерпендику- 
лирно къ ней на югь тянутея развалици другой стВны, толщиною до 2,0 м. 
Эти стЪны, вфроятно, не были построены одновременно съ верхнимъ укрёплен!емъ. 

На плато вокругъ земляного укрфилен!я на болыцомъ пространств разсфяны 
остатки древняго поселешя!). По преданио, здфсь стоялъ городъ. Въ „Долно Гра- 
дище“ и въ здаши № часто попадаются кирпичи съ клеймами: [со ХП] С(аа@1) 
Кадейз) Т{ал(атсге)?), |ев [ХТ...] (клеймо шириною 3,5 ем.) 1е5(ю5) Х 
Сапа). С. 1. Ш, № 7619 можно дополнить, согласно съ клеймомъ въ Атс®.- 
Ерют МИ. ХУП, р. 194, № 57: Ге2(108) ХТ СКааае) К1еНз) Сапа(!алае?). 

:) Одно время вблизи крЁшостн находилось болгарское носслеше Нисчесанца (2. Ванховь, За- 


друженъ трудъ. Софил, 19065, стр. 461). 
2) С. 1. Г. Ш, № 12596; Атев-Ерат. М. ХУ, р. 195, № 60. 
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Изь Градища же происходить падписи: латинская С. 1. Г. Ш, № 14433 
н греческая староболгарскаго времени (гл. УТ, стр. 228—230). Въ развалинахъ 
крЪпости часто паходять старыя монеты, особенно нопадаются въ Долно Градище 
римсяя монеты республиканскаго времени. Въ Горно Градище находить болыиею 
частью византйсяя монеты. 

Старая римская дорога проходила черезь Долно Градище, и слВды ея лено 
замЪфтим па западъь отъ этого укр$плешя, у подножя возвышенности. 


Ъ, Два Спавчовокихь земляныхь укрёиленя, 


На склонф Деморманскихь возвышенностей, обращенномъ къ Дунаю, между 
Спапчовской и Долно-Ор$ховской рЪчками (между Кадыкьойскимь городищемъ и 
с. Спаичово), находятся развалины двухъ земляныхь укрфилешй, „Кале“ и „Гра- 
дище“ (Табл. СХТУ, 4); первое паходится въ углу, образуемомъ Спанчовской долиной 
(Табл. СХТУ, 6, видъ съ запада), второе въ 2 км. къ востоку оть него. 

СБверная стЁна западнаго укрфилешя (Табл. СХТУ, 5) обращена къ Дунаю; 
отЪ пея сохранилаеь только восточная половина ва протяжеши 150 шаговъ, другая 
половина смыта вызстВ съ берегомъ. Восточная стВна предегавляеть прямую линио 
(275 шаговъ), а западная идстъ ломаной линшей (1004120 шаговъ) и проходить 
по склону возвышепности. Южная стФна (длиной 200 шаговъ) проходить по гребию 
возвышенности. Площадь укр$иленя представляеть наклонъ съ юга къ сЪверу. 
УкрЪилене состоить изъ вала и рва: валъ находится внутри и довольно хорошо 
сохранился: ровъ сохранился только па западной (разр. а.) и частью на южной 
лини укрфиленя. Основавше вала шириной до 16 шаговъ, а ровъ около 8 шаговъ. 
Вблизи укрфпленя найдена могила со сводомъ съ тремя урнами и нфсколькими 
римскими монетами имп. Константина!). Восточное укрёплене было расположено 
на горизонтальной мЪстности у подножия возвышенности, иаходящейся надъ бере- 
гомъ Дуная. ОЪверная сторона укр$илоев!я виослфдетйи обрушилась въ рЪку. Со- 
храпивиаяся часть укрбилешя имфетъ около 400 шаговь въ длину (вдоль берега) 
и 150 шаловъ въ ширину. Укрёплеше имфеть форму  четыреугольника съ дугооб- 
разно притупленными углами. Оно дфлилось на дв неравных части, изъ которыхъ 
западная — меньшая (длиной 120 шаговъ). Въ западной части надъ обрушившимся 
берегомъ видны остатки внутренняго укрзплевя, причемъ сохравившаяся часть 
его имЪетъ въ ширину 40 шаговъ. Окопъ едва сохранился и на нЪфкоторыхь мф- 
стахъ даже совершенно’ исчезъ. 


5. Укр®илен1я и окопы между Тутраканомъ и Рущукомъ. 


Между  Тутраканомъь и Рущукомъ находятся укрёплешя „Ёючукъ-кале“, 
„Буюкъ-клале„ и „Брешленсый окопъ“ съ двумл земляными укр$пленями, пазы- 
ваемыми „Брешленско Кале“ и „Габята“ (Табл. СХУ, 4). 

^% 


т) М. Ванковь, Задружень трухъ. София, 1906, стр. 461. 
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УкрЪилеше „Кючукъ-кале“ лежить въ м$Зетности „Малъ-тепе“, между с. Ва- 
лемокь и Старо-Село (Старъ-Смиль), на юго-востокь отъ озера „Бблица-Блалто“. КрЕ- 
пость имЪеть форму трапещыи (Табл. СХУ, 4, П); короткая параллельная сторона 
трапещи (215 шаговъ) находится иа пюгБ; боковыя сторопы длиной по 210 ша- 
говъ; сЪверпая сторона окопа смыта. Оть окопа сохрапилиеь насыпь и ровъ, 
Кл, востоку отъ укрплена видны слды древняго поселения. ЗдЪсь нонадаютея римеюя 
монеты Лицинйг Константина и др. а также найдепа могила изъ каменныхъ 
плитъ; въ могилб найдена монета ими. Адрана. Па сЪверо-востокъ отъ Клочукъ- 
кале находится низкая возвышенпость па которой расположено малепькое селене 
Калемокъ. Здесь часто находять основана древнихъ сооружешй, выкапывають 
римечя монеты и киопичи квадратной формы (30Ж30 см.). 

Укрвилеше „Буюкъ-кале“ или „Гуркъ-Смильское“ лежитъ иа сфверь отъ 
села 'Туркъ-Смилъ и расположено на невысокой возвышенности, которая съ востока, 
и севера образуеть склонъ, высотою н%сколько метровъ. Укрфплеше состоитъ изъ 
земляного и каменнаго (Табл. СХУ, 4, ТУ). Земляное укрфилене (А) паходится 
снаружи и имфстЪ видъ параллелограмма со сторонами, орентированиыми по стра- 
намъ свфта. Длина укр5плешя съ востока на занадъ — 260 шаговъ, средпяя 
ширина до 225 шаговъ. Ровъ находится только съ западной и южной стороны, 
съ Лвухъ другихь сторонъ роль рва исполниють естественные склоны воз- 
вышенности. Внутренпяя часть укрфплешя (В) построена изъ камня. Она плотно 
прилегаеть къ серединЪ восточной лини окона и имфеть почти квадратную форму 
(112Ж112 шаговъ); толщина стЪнъ 2,6 м. На каждомъ изъ четырехъ угловъ кр%- 
пости стояла четыреугольная бання. Въ серединф западной и восточной о ВИДНЫ 
подобныя ме четыреугольныя сооружеши; здЪсь, вфроятно, были ворота. Блмни 
фундаментовъ кр$иости вынуты и употреблены для постройки новаго иосее, про- 
ходящаго вблизи укрёплешя отъ г. Тутраканъ въ Рущукъ. При выкацпыван1и фунда- 
ментовъ находили римсыя монеты, куски стекляныхъ сосудовь и глиняныхь, укра- 
шенныхъ параллельными бороздками. Ёъ востоку отъ Буюкъ-кале простираются 
развалины древняго поселешя „Ески-юртлукъ“ (т. е.› „старое поселеше“). 


Брешленскй окопъ начипается у возвышенности Бобла (на западъь оть 
г. Гутраканъ), идеть вь западномъ направленш къ с. Брешленъ и доходить до раз- 
валинъ римскаго г. Аррама (на востокъ отъ с. Рфхово) (Табл. СХУ, 41). Окопь 
тянегся вдоль южныхъ и западпыхь береговь Калемокскаго и Брешлеискаго озеръ. 
У с. Брешленъ оть иего отдфляется на сЪверъ короткая вЪтвь, заканчивающаяся на 
сЪверо-западъ ото е. Брешленъ четырсугольнымъ укр®плентемъ „Табята“. Другое 
земляное укрЪплеще, „Брешленско Кале“, находится на востокъ оть с. Брешленъ. 
Около этого же окопа, къ югу оть него, находятся укр®плене „Буюкъ-кале“ и „Кло- 
чукъ-кале“ (см. вхипе); первое въ разстояни 60 шатовъ къ югу. Длина Брешленскаго 
окопа около 20 км.; ровъ находится съ сЪверной стороны его. Въ м%стности Сувата у 
с. Брешлень высота вала 1 м, а ширина около 10 м.; глубина рва около 0,5 м., а 
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ширина около 3.5 м. На н$которыхъ мфетахъ окоиъ совершенно распаханъ, какъ 
напримфръ, у развалинь Арыанма и въ другихъ мЗетахъ. Во время разлиия Дуная 
вода доходить до самаго окопа, а во времл чрезвычайно больших наводненй, какъ 
напримръ въ 1897 г, разливается даже па югъ отъ него. 

Земляное укрфилене „Брешленско Кале“ (Табл. СХУ, 4, 1), паходится въ 
разстолши 1 км. кь востоку отъ е Брешленъ и около 50 шаговъ къ югу оть 
окопа. Нлощадь укрфплетя низкая п ровная; оно имЪетъь видъ четыреугольника 
с0 сторонами, обращенными къ странамъ свфта. ОБвериая и южнал сторона идут 
параллельно окопу; восточная длиною около 150 шаговъ, а южнал — около 190 
шаговь. На югь оть укр$плешя, вь разстоянти около 1 км. идеть римская дорога, 
соединявшая г. Тталзшамса (г. Тутраканъ) съ г. Ашнарей (е. Р№хово). 

На одномъ мЪстф восточной стороны укрфиленя окопь имфеть выеоту 
около 4 м. и ширину 14 шаговъ; ширипа вала наверху 4 шага, а длипа склона 
съ внутренисй стороны 9 шаговъ. При этомъ валЗ не замфчается рва. У западной 
стороны укрплешя снаружи находится ровъ шириною около 4 шаговъ ий глубиною 
около 0,5 м. Длина склона пасыпи съ наружной сторопы 1% шаговъ, съ внутрен- 
ней — 6 шатовъ; ширина насыпи наверху 4 шага, высота около 1,5 м. 

Второе землиное укрБилеше „Габята“ находится на разстояни около | км. 
отъ с. Бренленъ. Площадь укрфпленя низкая и роввая (Табл. СХУ, 4, 1), Укрьп- 
лене имфеть видъ прямоугольнаго четыреугольника 200.180 шаговъ. Его сБверяую 
длинную сторону составляеть продолжеше короткой вфтви, отдфляющейся отъ Бреш- 
ленскаго окоиа. На южной сторон валъ высотою около 0,3 м, ширивою 13 та- 
говъ; ровъ глубиной 0,5 м, ширипой 10 шаговъ. Рвы южной и западной сторонъ 
укрВплеши довольно хорошо сохранились Разстолне между Табей и южной вЪтвыю 
Брешленскаго окопа около 112 шаговъ. На противоположномъ берегу Дуная, въ 
Румынш, у берега озера Сгеаса (Гречилоръ) пачинается окопъ, по имени „Новакь- 
Бразда“ 1). 

6. Вьленсейй окопъ (Тразна). 

Между городами Систовомъ и Никополемъ В носи отдаляютея оть 
Дуная къ югу, образуя аллумальную равнипу, въ которой находятея два большихЪ 
озера: восточное, называемое „Балта“, и западное, „Вратинское озеро“ (Табл. ХСХ, 
Ъ, 1). Между ними расположено еще нЪсколько другихъ озеръ, изъ нихъ самое 
большое „Чернилеко блато“. Между первыми двумя озерами существуеть старинвый 
окопъ, извёстный у мфстнаго паселеши иодъ назвашемъ окопа „Грална“ Онъ на- 
чинается у Вратинекаго озера между селами Бфлени и БЪла-вода, у устья р. Бру- 
лица, въ мЪетности, пазывасмой „Червень брегъ“, вблизи двухь небольшихь курга- 
новь; тянется`онъ въ того-восточиомь направлени И оканчивается недалеко отЪ 


<= сея 
№9 Окоть тлиется на занадъ и доходитъ у с. Весиешти до р. Олта (древияго АТииБ). Ронъ делаегь 
на южной сторонф окона. У с. Позе-йе-Уе4е всн нирниа окона 28 шатовъ, высота вала 1,2 м., а глубина 
рва 1,6 м. (бейиеййата, АтсЪ.-Ерйвт. М. ТХ. УЧеп, 1885 р. 219, 220). 
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Орфшенской возвышенности (на, сфверо-западь отъ с. Орфиь). Окопъ длиною 13 км; 
въ западной своей части (между Вратинскимъ озеромь и Черпильскимъ болотомъ) 
оиъ едва замфтень, особенно на пахатпыхь поляхъ; въ восточной части ширина, 
рва оть 8 до 13 м., глубина до 15 м.; высота вала около 0,7 м. и ширина около 
10 м. (Табл. ХСТХ, В, 6 — разрЪзъ). У Чернильскаго болота пифипа рва ие больше 
6,5 м. а глубина 1 м. Ровъь находится съ сфверпой стороны, а павынь съ южной. 
Вдоль окопа существуютъ курганы: два у западнаго края, два въ виноградникахь 
се. Бфлени, одинъ у Черпильскаго болота и восемь съ обфихъ сторонъ окопа между 
этимт болотомъ и восточнымь копцомъ окопа. 


1. Оръховсюый окопъ. 


ОрЪфховсый окопь начинается въ виноградникахъ, расположенныхь на за- 
надъ оть „Орвховскаю Кале“ (стр. 466); здВсь слбды его едва зам тны. Отсюда, 
окоть тянется сначала въ юго-западномъ, потомъ въ западномъ направлеши по 
гребню возвышенности, повижающемуся на западъ оть вершины Капитановець, 
между Дунаемъ и безводной долиной Ковачелъ. Зачанчивается оиЪ на возвышениости 
Марко-баиртъ, находнщейся близь устья р. Скытъ. Длина рва 1 км.; ровь паходител 
съ южной стороны, а валъ съ северной. Вблизи восточнаго конца окопа имются 
два редута, сооруженные во время войны 1877 —8 г. Положенше окопа по южному 
краю возвышенности и положеше рва свидфтельствують о томъ, что укрфплеше 
было сооружено во время войны. Шо словамь мфегныхъ старожиловь, оно возве- 
дено въ русско-турецкую войпу 1829 г. 


11. Унръпленя на львомъ берегу Дуная. 
1. Бессарабск1е окопы"). 


Вь Бессараби извфстны два окопа, одинъ въ южной части Бессараб1и, а 
другой въ сЪверной. Южный окошь начинается у р. Прута (около Уогацпи-Тзза) 
и оканчивается у озера Кундукъ; сфверный начинается тоже у р. Прута (около 
с. Леово) и оканчивается у впаденя р. Ботни въ Днфетръ (немного южифе г. Беи- 
деръ). Оба окопа имфють ровь сь сфверпой стороли. Интересно, что строеше 
южнаго окопа подобно строенйо Абобекаго и Галацкаго, т. е. и онъ снабженъ бермой. 
У станщи Траяновь валъ (вблизи г. Болграда) высота насыпи 1,7 м. глубина рва 
1,5 м, а вся ширина окопа 39 м. Вблизи сЪвернаго окопа проходить грапица 
между болБе ровной южной частью Бессарабти (Буджанской стенью) и северной, 
холмистой. 


2. Галацей окопъ’). 


Галацей окоть защищаеть уголь между устьями р$кь Серета, Дуная и 
Прута съ городомъ Галацемъ и озеромъ Братешь. Околь идет отъ берега, р. Сереть 





1) С бери Мата, Атеь-Ерег. МН. ТХ, р. 218—219. 
*) С. берисМлат, Агсаоов.-Еррг. Ма, ТХ, УМен 1835 р. 216. 
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(вблизи © Сербешти въ 12 км. оть устья Серета) до сфвернаго берега озера 
Братенть (близи ©. Тулуцештн въ 15 км. къ сБверу оть Галаца) (Табл. СХШ, 6, 1). 
Ровь окона паходитея съ втинией стороны огражденваго угла. Иитереено, что 
Галацкй окопь но строешю подобень Лбобскому, т. е. также спабжень бермой 
(шириною 4.5 м.) между рвомъ и пасыпью. Въ окрестностяхь ©. Сербешти ровъ 
влубиною около 2 м., валь высотою около 3 м. а ширина всего окона 24 м. 


3. Вгазаа зи@са. 


Окопь этоть начинается у придунайскаго озера Стсаса и простирается 
главнымь образомъ съ востока на западь до |» Олта (Аз). Онъ отмфченъ на 
карт Точилеско подъ именемъ „Вгаха зи са“1) и находится па продолжении 
лини Брешленскаго окопа въ Болгари (см. выше). Валь ваходится съ сфверной 
стороны, а ровъ сь южной. 


4. тез Ап фапа8?). 


Этоть окопъ тянется въ сфверномь направлен оть Дувая ло с. Фламунла 
вблизи г. 'Туриь-Магуреле. 


5. Бразда Новакъ?). 


Окоиъ, нзвЪетный въ народё подъ именемъ „Ббразда Новак“, т. ©. „борозда 
Повака“, героя народныхь пфсень у балканскихь Сдавяшь, начинается у Дуная 
вблизи ©. Хиново (къ югу оть г. 'Гурнъ-Северииь), тяпется черезь Румынйо и за- 
канчивается у Дуная вь ибеколькихь кнлометрахь къ югу ОТЬ 1. Браила. Валь 
находитея съ еЪверной стороны, а ровъ съ южной. 


\1. Приморсня унрЪпленя. 


Ца побережьф Чернаго моря находятся два землянихь укрЗилешя, одно 
у е Каябейкьой, недалеко оть © Шабла, другое у сустья р. Камия „Кале въ 
Боаза“4). Первое, называмое „Гопракъ-кале“, упирастси къ крутой скалистый берегъ 
моря и имфеть форму четыреугольника, съ закруглешиами выступами съ западной 
стороны (Табл. СХУ, 1). 


*) Карта „Га Рафе томате“: С”, (+. Тосйезво, Рош ев ©ё гесфегсиез агсш-орие8 сп 
Поишаю1е. Висагевь 1900, р. 117—118; ЭсйисййагаЬ Агсй.-Юрает. Ми. 1Х, Та. У. 

) Пийет. 

3) Плаем. 

4) Съ сВверной сторопы Балкаловъ, на пизкихъ берегахъ Чернаго моря, у устьевъ р\®къ, существують 
длиниыя пасыни, взвфстныя у паселешя подь назвашемъ „герме“ (преграда). Между устьями узкъ Чафтс- 
дере и Панапръ-дере находится пасынь шириною около 20 м. и высотою около 4 м. У устья Фандаклской 
рЁки существуеть подобная же насыпь, высотой оть 1 добм. Въ обширпой низменности р. Камчш, вазываемой 
Лопгусъ, пасыць, зЪролтно, упнчтожена разливомъ р%ки. Въ пизмениости между Девненскимъ озеромъ и 
ПВарпенскомь заливомъ насыпь вида Въ вид» дуги ъа протяжеши 1000 шагсиь; ширина ел въ осповаиие 
36 м. а вверху 14 м. Пасыпь впдиа также у Батовской раки. Уномялпутыя пасыпи построены были 
вБроятио, римлялами сф цфлью предохранять оссо во время разлива рЬкъ. Въ ШошгуеВ во время 
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Второе укрувилене „Кале въ Боаза“ паходится ва важномъс тратегическомъ 
м\стЪ, па лЪвомъ берегу при устьЪ р. Камчш. Укр®илене предназначено было 
для защиты противь неприятеля, пдущаго съ моря и съ юга. 

Развалины кр$лости паходятся на юго-восточиомь выстун$ Авренекой горы 
(Табл. СХУ, 2 видъ съ юга), между крутымъ обрывомъ, спускающимея къ морю и 
короткой безводной балкой, идущей кь р. Вамчин. Выступъ этоть пересЪченъ 
короткими балками. Ирфлость состонть изъ двухь частей: изъ каменнаго и изь 
земляного укрфилешя Каменное укрзплене стоить па утесЪ, имфеть форму тре- 
угольника и состоить изъ двухъ отдфлешй: сЪверное (130%Ж90 шаговъ) въ восточной 
своей части круто обрывается къ морю; южное имфеть видъ транещи съ основа- 
немъ въ 72 шага, ширипою 50 шаговъ; въ серединЪ южной стороны видны разва- 
лины башни (15Ж6 шаговъ). Земляное укрфпленше пачинается у сБверо-западнало 
угла сфвернаго отдфлешя кр№пости и идетъ по плато вдоль склона горы почти 
на сфверь на протяжени 230 шаговъ; оть сфвернаго конца его отдаляется вЪгвь 
въ 180 шаговъ, пересфкающая узкую сВдловипу, соединяющую выстушь съ горою; 
другое отвтвлеше окопа идетъ на сЪверо -востокъ къ устью Яйленской рфчки. Между 
крБиостью и устьемь Лйленской рфчки окопъ имфегь съ восточной стороны берму 
(шириной 8 м.) и ровъ. Пиже этого окопа но склону горы, параллельно ему, про- 
ходить второй окопь. На сфдловинВ околъ сохрапился всего лучше; на сЪверной 
сторонЪ сго имфетея ровъ; южпая покатость вала равна 7 м.; оть коропы до дна 
рва — 13 шаговъ; ефверная сторона рва равна 7 м; въ 40 шагахь оть восточ- 
паго коица окона имфетея перерывъ. Огь западиаго коица этого окопа, гдЪ опъ 
едва замфтень, по склону возвышенности слускалось къ р. Камчит одно отвфтвлеше 
его На берегу рёки ие видпо слЪдовь укрЪилени. 

Кь югу оть укрфилешя черезь р. Камчио вель каменный мость. Въ 
самомъ укрфилеши вблизи устья р. Камии найдены больше глиняные сосуды 
(ЧоШии) и могилы изъ иплоскиуь черепицу. 

Каменную часть укрёплешя мы считаемь за римскую, а земляную за старо- 
болгарскую. ЗдЪсь, полагаемь, была римекая станщя гие т), которая по 'Тайа 
Репйцеемапа находилась на разстолиш ХГ римекихь миль (16 км.) отъ г. О4езз08 
(Варна) и па разстояши ХУТ римскихь миль (23,5 км.) оть Тетр№мш  10\5 


разлива Памч?и вода подпимастся на 2,5 м. выше обыкповениаго уровил; пасынь, слфдопатсльно, должна, 
была быть ие менЪе трехъ метровь. Возиожио, что упомянутыя насыии въ пизкихъ мфетахъ берега вио- 
слфдстыи служили древиимь болгарамъ защитой во время высадки пизантискихт, войсвъ. Нодъ насыпью у 
г. Варны скрывался римский водопроводъ, доставлявийй полу въ г. Варну изь источииковъ, находившихся 
у ныифиияго карантиоа; здфеь видиы осгатки строптельнаго матерала водопровода (кирпичи, куски мра- 
мора и пр.). Въ насыпямъ, ирикрывавиияь водопроподы, припадлежитъ также насыпь, подъ которой нахо- 
дился водопроводь отъ источиикомь Тодонскихт, горъ (у с. Марково, Кукленъ и др.) къ Филиниополю. 
Насынь видна, вблизи с, Эфлащица и мешду с. Коматево и с. Фердипандово (Дермепъ-дере). У с. Бфла- 
цица при раскопкахь насыши мы видфли водоироводный капалъ, покрытый сверху камониыми плитами. 
Населеше называет эту насынь „митиризъ“ {отъ турецкаго слова метеризъ, т. е. „етфий сь бойницами“) 
н полагаеть, что оиа служила для оборопы во время панадешл. 

1) Сборникъ за Нар. Умотв., ки. УШ (1592), стр. 44. 


ы *. [4 й 07 а "ут > : 
(е. Гъозшелиь). ГРазстояня эти соотвЪтствують разстоянямь отъ устья р. Камчи 
до г. Варны (около 20 км.) н до © Гьюзикянъ (ровно 24 вм.). 


\. Западно-болгарсня унрЪпления. 
1. Земляныя укр%илен!я на западъ отъ Абобской равнины. 


На западь оть Абобской равиины, между нею, р. Рущукскимь Ломомъ 
и Дунаемь, находятся четыре земляныхь укрЪпленя: „Монастырь“ на зершия$ 
Киричень-баирь у с. Арапларе, „Караачь-кале“ у с. Хасанларь, „ Гопракъ-кале“ 
у с Торлакь и „Кале-ери-Чакмаклы“ въ ДеморманЪ. На сфверъ оть перваго 
укрфилешя проходить римекая дорога изъ Марюаионоля въ Никополь (стр. 471), 
близи второго и третьято укуфплени — римская дорога отъ Ргззй$ (г. Рущукъ) 
кь Лбобекой равнин (стр. 491), а вблизи четвертаго — дорога оть г. Рущука 
кь г. Добричу черезь Делюрманъ) и далЪе къ г. Балчику па Черномъ мор%. 

1. На сфверь оть ©. Арапларе возвышается гора Кириченъ-бамръ, пред- 
ставлиющая отрогь горъ, заполияющихь ирострапетво между верхнимь течешемь 
р. Черный-Ломь (притока Рущукскаю „ома) и источииками р. Врана (притока 
Камчи). Юго-ванадный край горы раздфалнется вилообразио. На сфверной вЪтви 
находятся осталки старинной крфлосги, пазываемой „Мопастырь“. Оть крЪности 
открывается обширный кругозорь па долнпу р. Чернаго-Лома, па гору Ченезъ- 
бапръ (на сЪверъ оть с. Ковачовица) съ курганомъ иа пей и на курган, расио- 
ложениий въ направлеши къ с. Копакл. Предаше говорить, что съ этого кургаиа 
турки овладъли крыпостью на горз Киричен-бапръ. Но другому преданно ифсколько 
арабовъ изъ турецкихъ войекъ усифли разбить крЬиостиыя ворота, но сами были 
убиты ин погребены во взятой крЬности па мЪстЪ, пазываемомъ Лранъ-мсзаръ 
(арабское кладбище). Пазваше с. Аранларе, вЗроятио, иметь связь съ кладбищем 
Лрить-мезартъ. 

КрЪпоеть имфеть форму четыреугольшикя; восточная сторона ся защищена 
каменной себлой, а остальныя валомъ. РазрЁзъ вала (Табл. СХУ, 3) ноказываетъ, 
что еъ внутренней стороны окотъ имбль горизонтальную площадку, как и Нико- 
липельсюй. Въ крЪпости найдепо около 15 рельефовъ ораюйскихъ всадииковъ. Н\ркь 
сомиия, что до построешя крфиости здфсь находилось оракйское святилище). 

2. Надъ правымьъ берегомь р. Лома, кт сбверу оть с. Хасаиларъ, находитея 
укрфилеше „Караачь-кале“ (Табл. СХ, в, 1). Форма укрЪпленя (Табл. СХУТ, 1) — 
трапещя со сторонами, орлептированльуи почти по страмамъ евфта (длиною 140 — 
180 шаговъ). На углахъ укрЪпдешя нмЪюотся особые четыреугольные выдающиеся 
на 30 шаговь наружу выступы шириною около 20 шатовъ?). Окоть состонтъ изъ 
вала и рва; послЪд\ < наружной стороны укрфпленя. На лфвомъ берегу рЪфки, 
иа пастбищ\, ВИДНЫ ОСтАтЕИ древияго поселешя. 


1) К. в Х, ]Шкортиль, Могили, стр. 171—118. 
=) По угловым придаткамь можно заключить, что эта крфиость и сяБлующал — болЪе поваго вре- 
мени, чЪыъ друйял земллиыя укр®иленя Болгар, которыл не нывютЪ такихь иридатковь. 
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3. Ца высокомь мфстЪ къ занаду отъь с. Торлакь и ваЪво отъ дороки, 
ведущей въ г. Рущукъ, паходится укрфилеше „Гопракъ-кале“. Укрфилеше по форму 
и по размфрамь подобно предыдущему, разница только въ томъ, что здЪеь ие ето- 
роны, а углы укрБилешя орентированы по страпамт свта. Возлф южиаго угло- 
вого выступа стоитъ кургалъ. 

4. Между с. Дикилиталгь и ©. Вараачъ въ Делюрмаи находится укрфилене 
„Кале-ери-Чакмаклы“. Между селешями тянется поперекъ . долина Чакмаклы. 
Укр$плеше расположено па лфвой сторонф долины, на ровпомъ мЪетЪ, на западь 
оть дороги, соедипяющей села. Окопъ почти исчез; сохрапилась только часть 
сБверной сторопы на протяжеши 600 шаговъ. Окопъ состоитъ изъ вала и рва. 


2. Окопы Западной Болгар!и. 


Между Дунаемь и сФверпыми предгормями Балкаискихъ горъ находятся три 
окопа, идуние прямо къ Дунаю. Начала и концы окоповъ, за исключенемъ одного, 
упираются въ р№ки. Восточный окопь — „Островсюй“ средшй — „Хайредипенй“ 
и западный — „Ломеюй“ 1). 


8. Островоюй окопъ, 


Восточный окопь начинается у Островской пристани, идетъ въ юго-занад- 
помъ паправлеши вдоль восточнаго края села по западному склону вершины Лли- 
бмыиь, пересфкая по прямой лини всЪ попадаюниеся па пути высоше холмы 
Дунайской терраесы, проходить черезъ балку Димовъ доль, лелимнцую немного на 
востокъ отъ мфетности „Захлупеня кладенець“ далЪе па, юг минуеть балку Выр- 
биций доль, поднимается по водоразд®лу между рёками Скыть и Гость (притокр 
р. Искра), поворачивая при этомь на югъ, затмъ пересфкасть тракть БЪла-Сла- 
тина—'Гырнажь. Пройдя па западь оть ©. Враиякъ, окопь цоворачиваеть спова на 
юго-западь къ балкВ Ивиювь кладенець (между с. Врацякь и 'Глачене), доходить 
до сфвернаго подножия горы Усоя, между с. Тлачене и с Габаре, продолжается 
по склону горы и спускается къ сЪверо западпому` концу села Габаре. 

Вдоль Островскаго окопа очень р$дко вегрЪчаются курганы; замЪчательна 
только одна группа кургановъ у мЪстности „Захлупешя кладенець“. По всей длин» 
окопа (58 км.) ровъ находится съ западной (пли южной) стороны, а пасыпь сь 
восточной (или сЪверной); такимь образомъ оборонительная сторона окопа обращена 
къ западу. Насыпь сильно обвалилаеь, а ровь значительно засыпанъ, такъ что не 
возможно опредфлить точно первоначальный разрзъ окопа. Приблизительно глубипа 
рва 1 м, а ширипа 10 шаговъ; высота вала около человфческаго роста, & ширина 


около 15 шаговь. Въ западу отъ с. Вранякъ высота насыпи около 50 см. а ши- 
м. 

1) Средшй и западный оконы (кромф сфвериой части второго) отм№чены па русской картЪ 

Балкапскаго подуострова, обнимающей весь театръ войны 1877—78 г. (Лиетъ ТУ, 3 Шомъ-Наланка и 1У, + 

Гахово). Нкоторые замфтки относительно ихъ обпародованы В. Добрускимъ въ Сбориик® за Нар. Умотв. П, 
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рина около 9 шаговъ; ширина рва около 4 шаговь, а глубина около 60 см. 
Подобные размфры имфеть ровъ также и между с. Бфла-Слатипа и с. 'Тырнакъ. 

У ефвернаго конца окона къ востоку находится земляное укрувиленю, назы- 
васмое „Островско Кале“. Опо лежнть на сфверномъ склонЪ вериишы Алибапть 
(220 м.), кь востоку отъ с. Островъ, отдфляясь отъ села балкой (Табл. СХУБ 2), 
и имфеть форму пеправильнаго четыреугольника; сфверная сторона его (250 шаговъ) 
немного искривлена сообразно горизонтали склона; оборонительная лишя обращена 
къ Лунаю. Боковыя стороны укрфиленя, длиною западная 200 и восточная 170 ша- 
говъ, идуть вверхъ по склону. Южная стЪиа имфеть видъ клина (60--90 шаговъ). 
Вдоль боковыхъ сторонъ проходятъ маленыйя балки, изрёзываюния склоны горы. 
Вфроятно, на сЪФверной и южной сторонахъ укрфнлешя были ворота изъ дерева 
(В и С). Оть всего укрплешя сохрамилея только валъ. Вблизи восточнаго ковца 
сфверпой сторопы, вн% укрфплешя на маленькой площадкВ видны остатки зданя (А) 
почти квадратной формы (18Ж18 шаговъ). Стны зданйя, толщиною 2,8 м., По- 
етроены изъ битаго камня и хурусана. Осталки другого земляного укрьилешя 
находятся па востокь среди випоградниковь „ДолнитВ лозя“. Отъ него сохранилась 
только неболышая часть одной стороны. 

Вблизи Островскаго Кале найдена серебряпая мопета (щаметромъь 8 мм.) 


съ паднисью: 
ГЮРЪГЬ 


АЕСПОТЬ 
СМДРВО (Смедерево?) 


Южный конець Островекаго окопа, какь мы иредполагаемь, находился у с. Габаре. 
Среди населения существуеть преданше, что этоть окоть въ южной уаети 
состоялт, изь двухъ вфтвей, изъ которыхъ западнал дохолила до Балкановъ (до 
в. Мездра, въ Вратчанскомь уЪздф), а восточная шла от с. Габаре на юго-востокъ 
и достигала р. Мекра (ус. Конино). По устпымь сообщенщыь, слёды западной 
вЪтви сохранились между ©. Габаре и Вербица‘), на’ верциуи „Орли“, между 
ев. Вербица и с. Каменополе и въ мфетности „Буче“, между ©. Вербица и с. Ца- 
коница. Мы посЪтили первыя дв мЪетности, по слЗдовъ окона не нашли. 
Относительно восточной части укрЫпленя мфстпые жители ув6ряютъ, что 
она начинается подъ с. Габаре, тянется по склону и затфмъ по плоской части 
горы ДЛрЪиовица, затфмь теряется на разстоящи трехъ километровъ, появляясь 
епова па горЪ Гурголець (у пронасти Гыгла) и сосфдиемь съ нею холмё Дрымт, 
пересФкая пастбище Хырчене и достигая, паконець, р. Искра (у с. Кониио). Мы 
обошли мфетность`между с. Габаре, ©. Брескье и с. Каменополе и ие нашли 
здВеь слФдовь окопа; предполагаемые же слфды окопа по западному склону вер- 
шины Дрзновица (надъ с. Габаре) по нашему мн®ино, суть результаты размыва, 


проливными дождями (эрозия). 
А >. Щи. 
*) На Орлипой вершин, по разсказамъ жителей с. Бербици, существовало старинпое укр®илеше, 


называемое ныиВ „Кале“, заиимавшее небольшое пространство. м 
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Вблизи южнаго края окопа находнтся ифеколько старыхъь укрфплешй: 
1) па сЁнеро-востокь отъ с. Габаю, у сфвернаг входа въ Габареюй ироходъ, 
укрфилене „Долно Кале“, 2) у южнаюо края села „Марленеко Кале“, 3) на раз- 
стояни около 1,5 км. отъ е. Габаре по направленно къ ©. Вербица „Лопатииско 
Кале“. Въ мЪетности с. Габаре и у Габарекой рЪчки паходятся остатки стариниато 
поселеня. ЗдЪеь найдены римеюы монеты, бропзовыя статуетки, латинсюя надпнеи‘), 
рельефы?) и пр. На сВверъь оть села въ 1905 к. разрыта могила, обложениая кирин- 
чемъ. Вь могилВ найдена глиняная урна, а въ пей серебряная цЪпочка, золотая 
игла н серебряный перстень. 

Островекй окопъ пересЪкастея тремя римскими дорогами: 1) придупайской 
(см. выше), 2) дорогой, идущей оть римской стаици въ ©. Чомаковци па западь, 
и 3) дорогой, идущей отъ станщи Ое5си$ въ юго-западномъ паправлешни до паз- 
сермш Мошалепяни, ным г. Фердинаюдь илн Голфма Кутловица?). 

ДревнЪе-ли Оетровсый окопь пересфкающихь сго дорогь или наобороть, 
можно рЪшить, изслФдовавъ т его пункты, въ которыхь ошь пересфкаетея упомя- 
нутымн дорогами. Памь случилось видфть мфсто пересфченя этого окопа съ до- 
рогою, идущей оть Оезсиз, между се. Кнежа и г. Орзхово, въ мфстноети, называемой 
„Мариновь гореть“. Дорога въ мЪстВ пересфчешя шириною около 7 м. устлана 
камнемъ. По сторонамь на иротяжени 20—30 шаговь отъ дороги ровъ засыпанъ 
н пасынь выравнена. Судя по этому, можпо думать, что околь древифе дороги, но 
возможио, что въ этихь м5етахь оиъ быль сглажень дфйстьемъ дождевой воды; въ 
такомьъ случа вышеприведенное обстоятельство, конечно, пе можеть рЁшить вопроса. 

Далфе римская дорога шла къ с. Алтимирь, ©. Сираково и достигала 
р. Огоета у с. Громшинъ, гдЪ паходилоеь римское поселен!с*), а отсюда по’ на- 
правлепно къ г. Фердинандъ. У с. Алтимиръ находится старое поселене и укр» 
плеше. На еЪверо-занадъ оть села раскопаны фундаменты какого-то зданя (длиною 
15 шаговъ) и съ обфихъ сгоронъ дороги Вратца, — ОрЪхово фундаменты, залитые 
хурусаномь печи, желфзные предметы, кирпичи, римемя черепицы и монеты. 
Подобиые же предметы паходять въ садахь местности „Прапоръ“. Здфсь найдены 
надписи5). Друмя надписи повреждены при постройкВ итоссе. Одиа изь надписей 
найденпыхь здЪсь, перенесена въ Бфлу-Слалину°). 

Въ изгиб р. Скыть сь восточной стороны вдается узкй и длинный 
выступъ, на краю котораго расположены › развалины Алтимирской крЪпости. На 
восточлой сторонф кр8лости быль окопъ съ насыпью и рвомъ, а въ 40 шагахъ къ 
западу другой ровтъ, въ которомъ сохранились остатки восточной стёны и болыной 

С.Е т. Ш, № 12389. 


) С. Т. Ть Ш, № 14412'; рельефъь изображаеть человфка, столщаго между двумл пеадинками. 
С.Ш р. 1344, 2099. 


‘) Здесь найдена падпись, въ которой упоминается... рег ге[&(1опез)] Мол(апелейит) — С. 1. Г, 
Ш, № 12385. 


5) С. 1, 1. Ш, № 13720, 13799, 
9 сть Ш, № 12397, 


) 
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быини. Крфность имфла форму узкаго прямоугольника длиною 400 шаговъ, раз- 
дфленнаго поперечными стВнами на три части. Западная изъ этихъ частей раз- 
дфлена но длниф лощиной ио которой шла дорога въ крфлость. Дорога была за- 
щищена у входа въ крфиость двумя башиями у угловь замадной стороны. Изъ 
этой крЪиости попали въ развалины с. Гырнакъ два скульитурныхь обломка: одинъ 
представляет, торсъ мраморной женской статуи безь ногъ и головы, высотою 68 ем.; 
на другомь, высотою 90 см. сохранилась нижняя часть мужской фигуры, изобра- 
жеше мальчика и жертвенника. 

Къ запалу оть с. Сираково находятся развалины крфпости, образующей тра- 
пецио, съ параллельными сторонами въ 300 и 210 шаговь, идущими въ сверпомъ 
направлен. ИрЪпость состоить изъ вала, бермы, шириною около 20 шагов, и рва 
съ вифипей стороны. Въ нёкоторыхъ м$Ъетахъ сЪверной стороны видны слВды сти. 
Па южной и отчасти ва западной сторон замфтны слФды другого рва. Въ серединЪ 
западной стороны имфется источникъ, у котораго евалены въ безпорядк® неотесанные 
кампи. Вода въ старину была ироведена изъ этого источника въ крфпость, а потому 
южная часть западной стфны была неремфщена къ востоку на б м. Въ настоящее 
время вода оть источника течеть мимо западной стфны и впадаеть въ рЁчку, 
токущую мимо сфверпой стВны крфпости и впадающую въ Сираковскую рЪчку. 
КрЪпость имфла два входа: въ восточной стфнф и западной (у источника). 

На сЪверо-западь отъ крфиости находилось поселеше. Здсь находять рим- 
сым монеты, черепицы, кирпичи, сосуды и ир.; здФсь же найденъ и одииъ поста- 
менть съ почти стершейся латинской надиисью'). 

Вторая дорога, пересВкавшая Островекй оконъ, шла оть с. Чомаковци мимо 
р. „Габарска бара“ къ с. Габаре, затбмъ къ с, Тлачене:), а отеюда далЪе на западъ. 
Вь е Чомаковци, въ углу между Габарской барой и р. Искромъ маходятед остатки 
замфчательной крЬпоети, называемой „Чомаковеко градище“ (ем. стр. 480). 


Ъ, Хайрединсе!й окопт, 


Средний окоиь начинается въ разстояни 44 км.`на западь отъ восточпаго, 
къ западу оть се. Возлодуй, па высокомъ берегу Дуназ, у вершины Килеръ-баиру. 
Онъ тянется въ южномъ направлеюи, проходить балку, спускающуюся къ с. Коз- 
лодуй, заз№мь пересфкаеть пеболылую балку Брестовецъ, спускающуюся къ р. Огост$ 
(ус. Бутанъ), и отсюда идеть прямо черевъ с. Хайредииъ, гдЪ теряется въ садахъ 
вдоль р. Огосты. 

На разстояви 2,5 км. оть села отъ этого окопа отдфлнется вЪтвь съ на- 
правлешемь ЮЮЗ. Она пересфкаеть коротия балки, спускающся къ р. Огость, 
и оканчивается `СН0В8 въ долин этой рЁки противь ©. Монаетырище. Длина 
окопа 21 км. Западная вётвь вилообразнаго разьтвлешя окопа длиною 4,8 км. 


СЕ Ш, № 12386. 
ст т Ш, №№ 19520, 14215. 
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восточная — 3 км. разетошие же между концами этихъ вфтвей — 3 км. Подобное 
развЪтвленю ныЪеть и восточный конець подбалканекаго окона (ем. иже). Вь окон 
и вь сто ви ровъ паходатея съ западной, а пасынь съ восточной стороны; 
такимь образомъ оборонительная люия окона обращена и здЪеь кь запалу, какъ 
н у предыдущаго окопа. 

Окопъ сильно повреждень; разм$ры сего подобны размфрамъ восточнаго 
окопа. Вдоль него пе вегрЪчается кургановь, за исключешемь тхъ, которые лежать 
въ окрестиостяхь ©. Хайрединь, н тфхъ, которые разсфяны по лфвому берегу 
р. Огосты. Вдоль окопа, насколько памъ извфстио, не ветрёчается слФдовь старыху 
цоселешй. У сЪ№вернаго конца его, съ восточной стороны находятся остатки кр- 
пости „Кале Килеръ-Банръ“, имфющей связь съ нимъ (Табл. СХУГ 3). ИрЪпость 
была расположена на высокомъ, глипистомь берегу Дуная и частыю обруншлась 
вь рку. Отъ вершины Килеръ-баиръ ова отдфляется балкой. Опа состояла изъ 
двухъ частей. Западная (Т), болышая часть — земляная и имфли, вЪроятно, форму 
треугольника; сЪверо-занадный уголь ея обрушился въ рфку. Южная сторона ея 
около 300 шаговъ; ровъ паходится съ наружной стороны; ворота были, вфроятно, 
на западной сторонЪ. Восточная часть укр$плешя (0) выстроена изъ камия, кир- 
нича и хурусана н имфла также форму треугольника; сфверная стзиа обрушилась, 
сохранились только части того-западпой стЪны (40 шаговъ) и юго-восточной (30 
шаговъ). Между обфимн частями крфиости проведень двойной ровъ. Можно иред- 
полагать, что восточная часть круфиости древифе западной. 


с, Ломоюй окопь, 


Западный окошъ начинается въ 29 км. къ заладу оть Средияго ‘окопа у 
берега Дуная, около 2,5 км. восточнЪе устья р. Лома и иметь почти южное 
направлете. Огр берега Дуная онъ тянется по пизкой возвьииенности, пазываемой 
„омско-бърдо или Страньсто, къ высшей точкз горы Маймунь-банрь (198 м.), 
служившей тригонометрическимь пупктомъ при русской съемкВ карты Болгар. 

Межлу Лунаемъ и Маймунъ-блиромъ на протяжеши 2 км. окопъ сохранился 
харошю, исключая мЪеть, гдЪ находятся пахотных поля По рву его проходить 
дорога. Въ одномь мфетЪ ровь шириною 7,5 м. и глубипою 1,5 м. УкрЪплеше 
пересфчено дорогою, соединяющей с. Голинци и с. Долно-Линево. ЛалЪе онъ тянется 
по крутому сфверному склону Маймунъ-бапра къ тригопометрическому пункту, гдЪ 
видны слЪды земляного укрфилешя, называемаго „Таба“ Посл днее примыкаеть 
къ окопу съ восточной` стороны и предетавляеть четыреугольшиеь со сторонами 
по 48 м. Сгороцы укр5плешя едва замЪтпы. ЛЬть 10 тому назадъ онф были еще 
лено замфтны, & въ 1905 г. ровь съ южной, северной и восточной стороны почти 
совершенпо уничтоженъ. Внутри укрфпленя раныше находилось возвышене высотою 
1,5 м. и пизкая пасыль для установки трангуляцюннаго пункта. При второмъ на- 
шемь посбщени обЪ насыпи уже были сравнены плугомь съ поверхностью. Главная 
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часть окона на Маймунъ-банрВ сохранилась вь фору рва шириною 11 м. и глу- 
биною 17 м. Оть Маймунъ-баира окоть тянется на югь на придунайской низмен- 
пости и перееЪкаеть между с. Голници и ©. Гасова два раза, шоссе Ломъ-Палапка — 
Берковица; затЪмь поворачиваеть на пюгъ, спускается въ долину р. Лупгильницы 
(притока Цибрицы) и идеть отсюда па югъ, образуя границу между полями сель 
Долгоджаци и Прогорфлецт. Въ томъ же направяени онь достигаеть |. Цибрицы 
на востокъ отъ © Долгодфлци, 

Но всей длин окона (25 км.) ровъ находнтея съ западной стороны его 
и такимъ образомъ обороннтельная линя окопа направлена къ западу. Ширина 
вала и рва около 20 шаговъ, высота насыпи въ изкоторыхь мфетахъь до 2 м, 
глубина рва около 1,5 м. У южнаго конца окопа находятея 3 кургана, а въ раз- 
стояши около 9 км. оть конца его на юго-занадь, надъ лфвымъ берегомъ р. Ци- 
брицы, подымается возвышене, по имени „Кале“. ЗдЪеь при раснахиваши находятъ 
черепки глиняныхъ сосудовь, обожженую глину, смфшанную съ соломой и пр. По 
этимъ паходкамь мы заключаемъ, что это поселене доисторическаго (неолитиче- 
скаго) перюда. Подобныя же возвышенности, въ вид курганов, ветрёчаются и 
въ другихъ м%етахъ Болгар"). 

Но предыию, окопы западной Болгари служили границами; оп тянулись 
оть Дуная къ Балканскимъ горамъ и по гребню горъ доходили до Черицаго моря. 
Оть Ломекмо окопа до Константинополя было будто-бы семь окоповъ, которые 
во время царя Нетра раздФляли владфн!я семи бральевъ Относительно вилообраз- 
наго развЪтвлешя Хайрединскаго окопа сохранилось слфдующее предан: два 
царскихь сына раздфлили этимь окопомъ отцовское рладЪн!е; скоро прдизошелъь 
споръ между братьями; одипъ изъ нихъ, капая ровъ, бросиль землю в0 владфия 
другого; вслФдетве этого послднй принуждень быль уступить другому еще не- 
болыное пространство земли и часть окопа была отодвипута. По другому предашию, 
пространство между обфими вфтвями служило нейтральнымь мВстомъ между двумя 


и 
\1. Балнансне окопы. 


рраничащими царствами. 


Въ старое время перевалы Балканскихь горъ охранялись поперечпыми 
окопами, стфнами и укрФплемями. Оборонительный фронтъ однихъ обращень на 
сЪверт, другихъ на тогъ, третьихь на сФверь и югъ; первые мы относимь къ рим- 
скому и визаптскому, времени, вторые къ староболгарскому, третьи и къ тому, 
и кь другому. Стфроболгареме окопы и укрфпленя служили для защиты сфверо- 
балканской страны противь южныхь неприятелей (Византцевь); рвы окоповъ 
обращены па юг. Населене пазываеть эти окопы „Герме“ или „Еркеел“ (т. ©. 
„нреграда“). Начиная оть востока на западЪ, въ Балканскихь горахъ находятся 
слфдуюние староболгареме окопы: 1) Еникьойек, 2) Малко Герме, 3) Спасено 

к : 


1) Х. и Е Шкорпиль Могили. Чловдивъ, 1898, стр. 80—108. 
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и Преграда, №) Еркеся (на р. Таукчи-дере), 5) Еркесш у т. Котела, 6) Еркечя 
въ Сякаръ-Балканв и 7) Арабаконакскй оконъ'). У Балкапскаго населешя суще- 
ствусть мнфше, что оконы тянутся попрерывно по гребию Балканъ, пачипая от 


Серби вплоть до Чернаго моря. 


1. Еникьойеюй окопъ. 

Еникьойскй окопъ начинается у самой римской крЪиости у ©. Юникьой, 
тянется по южинюму гребню возвышенности „Герме“ (иадъ долиной р. Ачлакъ- 
дере) въ западиомь и сЪверо-западпомъ паправлеши н доходить почти до шоссе 
Варна - Бургаеъ, идетъ затЪмъ возлф шоссе и черезь вершины Чумлекъ-кая и’ 
Кумъ-тарласи доходить до горной иреграды сь воротами у крЪпости „Градище“ 
расположенной па сЪдловин$ у самаго шоссе Вариа — Бургаеъ, межлу балкой 
идущей кь Алчакъ-дере и балкой „Герчовъ-кладенець“ (идущей къ Кечи-дере). 
Самое положенйе этой ввтви окопа, господствующей надь долиной р. Алчакъ-дере, 
показываеть уже, что окопь служилъ для защиты страны, расположенной ца сЪверъ 
отъь него; о томъ же свидфтельствуеть и профиль окопа. 

Окопь состоить изъ трехъ частей: вала съ сЪфверной стороны 18 м. ши- 
риною у основатя, съ южнымъ склономъ болЪе крутымъ, чфмъ сфверный; бермы 
шириной до 6 м.; и рва съ южной стороны окопа, шириною до 9 м. Позади рва 
начинается пемедленно склонъ мЪетпости къ долинЪ (на югъ). Вея длина окопа 
до 15 км. Преграда и крыюсть построепы по визаптскому способу, но позже къ 
нимъ быль пристроенъ двойной окоть (Герме), который оть шоесе подпимастея па, 
вершину въ направлеши 50° СВ., тдЪ лежить крпость, 


2. Малко Герме. 

На восточномь гребиз Еминскаго Балкана подъ вершиной Ц%рова Чука, 
въ мфетности „Цфровата равиниа“ находится окопь по имени „Малко Гермс“; 
ошь пересфкаеть гребень въ направлени 14° Ю3. и спускается па югь по 
склопу горы въ долипу 'Тахталйекой рЪки, а на сфвер$ кь крьпости „Бло Градище“ 
у ь. Чифте-дере. Окошь плохо сохранился: пасынь съ ‘восточной стороны, иметь 
высоту до 1 м., ширину въ осповаши около 13 м.; ровь лежить па западной сто- 
ронЪ окопа, онъ не глубокь и ширипою вь осповаши около 10 м. 

Этотъ окопь охранялъ дорогу, которая шла оть главнаго Еминскаго гребня 
вдоль ©. Еркечь и далфе по’ водораздЬлу рфкъ Гулишекой (ЛФкарница) п Гахта- 
лайской спускалась въ долину р. Чифте-дере. Фронть окопа обращень па западь; 
онъ служильсдля защиты ‘местностей, лежащихъь кь сБверу отъ него. 


3. Окопы Спасено и Преграда. 


Въ сфверо-восточной части Ичменскихь горь, у излучины р. Луда (Луда- 
Камчи) находятел вершины Вылчовъ-баиръь и Дебелець; на воетокь от первой 


——_- 





1 3 ут 
КЕ. Рисунки этихь окононъ будуть даны въ особомъ труд, въ которомъ будуть описавы и оконы 
римсве и византйене, 
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къ излучинв р. Делиджи-дере тянется гребень съ вершинами Османъ-юрть, Деве- 
силе и КичеритЪ, соединяющся съ вершиною Дебелець посредствомъ сфдловины 
Шинъ-пелить. Вылчовъ-банръ отдфляется оть вершины Османъ-юрть ручейкомъ 
Дерменъ-дере; на югъ огь Вылчова баира тянется гребень, по которому проходитт 
дорога „Кясабъ-10л5“. На самомь узкомъ м®ст» его, у подножия вершинъ Вылчовъ- 
банръ и Османъ-юртъ, по обЪимъ сторонамъ Дерментъ-дере расположено два окопа: 
восточный, по имени „Спасено“, и западный „Преграда“. 

Спасепо пересЪкасть узкую сЪфдловину (шириной 350 шаговъ) почти вт 
западномъ направлени (84° СЗ.) и спускается на восток въ балку на лЬвой сто- 
ронЪ р. Делиджи-дере, а на запад къ р. Дерменъ-дере. Черезь оконь проходить 
Касабъ-юль. На с№веръь оть окона, у вершины Осмапъ-юрть, находится группа 
небольшихъ кургановъ. 

Оконъ расположенъ на плоскости, спускающейся съ съвера къ тогу, и с0- 
стоитъ изъ вала и рва съ южной стороны его; в$нець насыпи слегка закругленъ; 
сБверный склонъ пасыпи длиною 8 м, а южпый до дна рва —15 м. Дно рва до 
4 м. ширины, наружный склонъ длиною до 5 м. Вдоль сфвернаго подножя на- 
сыпи тянется маленьйй ровъ; профиль окопа ясно показываегь, что его фронт 
обращенъ былъ къ ю1у. 

„Преграда“ пересЪкаетк сЪдловину (шириною 300 шаговъ) въ внаправлени 
546 СЗ. и по склонамь вершины спускается па востокь къ Дерменъ-дере, а па 
западЪ къ Кози-р®ка. Окопъ построенъ почти на горизонтальной м%етности и со- 
стоить изъ насыпи съ сЪверной стороны, бермы и рва съ узкимъ дном?. Ширина 
вЪнца насыпи—6 м, сбверный склонъ ея длиною 45 м, а южный 5,5 м.; ширина 
бермы 3 м. склоны рва длиной по 7 м. Оборопительная линш окопа направлена 
на юго-западь. Ц®ль обоихъ окоповъ ясна; они охраняли дороги’ къ ‘р. Луда: 
одна дорога (вынзшый Касабъ-юлъ) шла отъ поперечной стАвы у_Казашскихь 
Колибъ (южнфе этихь окоповЪ) къ сЪверу!) и спускалась 5% устью р. Кози-рЪка 
черезъ окопь Преграда, а другая, восточная, шла через Спасено къ устью р. Касы- 
дере, между вершинами Османъ-юрть и Дебелецъ 


4. Еркебя на р. Таукчи-дере. 


Къ с№веру оть лини главнаго гребня Балкана (Геримть-Балкана), между 
источниками рЁёкь Бла-рёка (Байрамъ-дере) и Таукчи-лере (притока р. Ассаръ- 
дере) вь паправлени къ сфдловинЪ, соединяющей этотъ гребень съ Драгоевскими 
горами, возвыщаютсл вершины Таукчи-Тепе и Дебелець (Дурбалыкъ-тепе). 

Вь церунемь течени 'Таукчи-дере образуется горный уголъ, ограниченный 
р. Таукчи-дере’ главвымъ гребнемъ “Гаукчи-кючукъ-тене и съ запада вершиной 
Узунлжа, отдфляющейся на сверф отъ главнаго гребня. Этоть уголъ открыть съ 
сЪверной стороны; на самомъ узкомъ мЪеть его находится окошь но имени Ер- 


1) Сы, Сборникь за Нар. Умоть. УШ, стр. 45. 
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кесш. ПосИций перегораживаеть уголь въ видф ломаной лини длиною 750 ша- 
говъ; общее направлеше его 66° 03. На запад$ онъ доходить до ручья Таукчи- 
дере, иротскающаго у подножш горы Узунджа, а па востокЪ унирастся въ балку у 
горы 'Таукчи-тене. 

Оконь состоитъ изъ вала (ва северной сторонЪ) ин рва РЪфиець вала ши- 
риной около 3 м. склонъ отъ вфнца до дна рва длипой до 19 м.; сЪверный 
склошь вала частью лежитъ надъ крутымъ склопомъ возвышенноети, обращеннымь 
къ балк». Наружная сторона рва длиною до 5 м.; внутренняя сторона мЪстами 
высфчена въ каменистой почв. Трудно опредфлить пазначене окопа. Можеть быть, 
онъ охранялъ дорогу, которая отдфлялась на сфверъ отъ главнаго гребия, отъ до- 
роги, идущей оть крЪтоски „Салихлерско Кале“ къ с. Тушовица, къ ефверной 
части Ришскаго ирохода. 


5. Еркейя у г. Котела. 


Вь долинЪ р. Котлешиица, между г. Котелъ и вершиной Вида (Высъ-тепе) 
находится окопъ. который на восток» доходить вплоть до праваго берега р. Кот- 
лешница, тянется на 250 шаговь въ пюго-западномъ направлеши (55° 03.) до иод- 
ножйя горы Голче на с№веръь отъь Линовъ-дфль, пересекая при этомъ по прямой 
лини старую почтовую дорогу „Поща-1оль“; далфе онъ едва замтенъ по склону 
Голче, а отеюда вверхь совершенно теряется. 

Окопь состоить изъ вала (сь сЪверной стороны) и рва; вБнецъ вала до- 
вольно широкъ (до + м.), сфверный склонъ сго длиною до 6 м., а южный до дна 
рва около 14 м.; наружный склонъ рва около 7 м. Местность окопа слабо’ пакло- 
нена съ сфвера къ югу. Оборонительная лин окопа оброщена на югъ. 

.- Цль окона пе ясна. Олъ охранилъ дорогу, проходившую о долин р. Кот- 
лешиица. Къ югу оть него находится тфеное ущелье „Демиръ-Кашя“ (т. е. „Зе- 
лфзныя ворота“) съ поперечной стЪпой. Надъ ущельемъ^ поднимется высокая 
вершины Вида (Града или Высъ-тепе) еъ развалинами стараго укрплешя. У 
вершины простирается глубокая долина „Грынки-доль“ по нижнему теченпо Ли- 
поваго дфла. Относителью этой долины вохранилось иредаше, что здфеь произошло 
большое сражеше между болгарами и греками (см. Приложен1с). 


6. Еркешя въ Сакаръ-Балкан%. 


Отъ гребпя Сакаръ-Балкана, между ‘высшими точками его (Буюкъ-Сакаръ 
и Ишикъ-Сиври, 1040 м), сцускается на сЪверъ отрогъ, идуний между источни- 
ками р. Черна-рфка (Четракь-дере) и притокомъ р. Янтры Буюктъ-дере (или Во- 
юпджа-дере); затВмъ отрогь подъ именемъ „Гаштукатъ-Сырта“ новорачиваеть надь 
лВвымъ берегомь Черной рёки на востокь и заканчивается: вершиной Саракысъ- 
тепе къ западу оть с. Ещиль-юва, вблизи дороги оть г. Османъ-Базарь въ г. Ко- 
тель. На самомъ узкомь м%стф изгиба отрога находится околъ „Еркеси“, который 


пересЪкаеть отрогь въ направлении 80° 103, на востокЪ спускается въ долину 
Черной рфки, а на запад$ вь Буюкъ-дере. Валъ съ сЪверной стороны, иметь вы- 
воту около 2,8 м; осповаше его шириною до 9 м. Оборопительная лин окопа, 
обраацена, слЬдовательно, кь югу. На востокъ отъ окона, на горномъь гребни 
видны слёды стараго поселешя „Ассаръ“, развалины кр®посги Таштукать-кале и 
ворота „Гаштукать“, шириною 2 м., воздвигнутыя изу, сстественныхъ скалъ высотою 
до 4 м. По горному гребню мимо этихъ мФетъ проходила старая дорога, которая, 
вфроятно, шла и мимо двухь другихь крёпостей. а именно „Буюкъ-Оглуджа- 
Хасарь“ и „Рамаданъ-Тарла-Хасаръ“. Обь крЪиюсти расположены въ западной 
части Сакаръ-Балкана, надъ р№кой ЧИйдемъ-дере илн Стеврешска рВка (притокомъ 
р. Стара). Дале дорога спускалась къ Старорфчскому проходу (Вратникъ, Демиръ- 
калия) въ Сливенскомъ БалканЪ. Въ западныхь частяхъ Сакаръ-Балкана, запол- 
няющихь пространство между р$кой Стара и притоками ея Стеврешска-рфка и 
Дженаджикт, лежить крЪфаость „Демиръ-ханъ-кале“, расположенная надъ долиной 
Старой-рфки. У подножя крЪшости видны остатки стараго поселевя съ разва- 
линами церкви въ р$чной долин. 

На с%веръ отъ этой крфиости паходится вершина Крыстъ, на которой 
видны слёды стараго окопа „Еркесяя“. Окопь почти совершенно исчезь и пре- 
дан!е сохранило только ето назван. 


*. Арабаконакскй окопъ. 


Между вершинами Мургашь-гора и Етрополска-Раба!) образуется пизкая 
сБдловипа, черезъ которую проходятъь двВ дороги изъ Софи въ г. Орхаше и въ 
г. Етрополь. Первая проходить черезъ Арабаконаксьй переваль (950 м.), а вторая 
черезъ Етропольсюй. Перевалы раздфляются голой вершиной Илдызу-табя. Етро- 
польск перевалъ находится въ горной сЪдловииВ „Радина“, между вершинами 
Илдизъ-табйя и Баба. Въ западной части сфдловины проходить тропинка отъ 
т. Етрополь въ с. Стыргель, & въ восточной тропинка въ с. Буново. Арабако- 
накская сфдловина простирается между Илдызъ-тая и юто-восточными отрогами 
Мургашь-горы, называемыми „Витински рать“. Дорога проходить по восточной 
части сФфдловины, минуеть с. Горно Камарци, спускается въ долину |. Бебрешь и 
мимо с. Врачешь идеть къ Г. Орхаше; по западной же части сфдловины проходить 
тропинка оть с. Горно Камарци въ доливу Бебреша, а другая. вь ту же долину 
отъ с. Чурекъ вдоль Витинской р8ки. Эти проходы въ древнее время были за- 
щищены окопомъ, простирающимся въ длину около 10 км, оть склоновъ в. Баба 
вплоть до Витинскаго рата. Окопъ тянется по южному склону горнаго гребня. 
Валъ находится на сЪверной сторопЪ, т. е. со стороны гребня, & ровь на южной, 
что указываеть на назначене окопа служить дли обороны противь непрятелей 
съ юга. Въ нфкоторыхь м%®етахъ ширина окопа доходитт до 15 шаговъ, высота, 


1) Х. в Е. Шкорпиль, География и Статистика на България. Пловдивъ, 1889, стр. 45. 
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насыши около 2 м. а глубина рва около 1 м. Если смотр»ть па Балканский гре- 
бень при захождент солица съ Камарскаго поля (па ют) или съ возвышенностей, 
находящихся между этомъ полемъ и с. Сарапци, то окопъ представляетел въ вид» 
темной полоски, которая тянетен ио южному склону голой вершины Илдиызъ табя 
и далфе па западь черезъ дорогу Софи—Орхмие мимо бЪлаго русскаго намятинка 
въ память сражешя 1877 г. До войны эта вершина извЪстна была у наесленя 
подъ именемъ „Окопапа планина“. Туземцы тговорятъ, что прежде оконъ тянулся 
далфе па западъ до р. Искра, отсюда до Дуная, и продолжался въ Румынш, служа 
границей владфнй двухъ братьевт. 


УИ. Юнжно-балнансний онопъ 1). 


На югъ отъ Балкана простирается окопъ, который у мЪегнаго паселеня 
извъегенъ подъ имепемь „Еркеся“ или „Еркесимь“, что означасть „пересВченная 
земля“ или „вемной дфлитель®. Окопъ начинается вблизи впадешия р Сазлы въ Ма- 
рицу, идетъ до р. Тунджи, а отоюда тянется къ Черному морю и закаичивается у 
Мандренскаго озера вблизи г. Бургаса. Рака 'Тунджа дзлитЪ окопт на западную 
и восточную части. 


1. Западная Еркес1я. 


Въ 5,5 км. къ с№веру оть устья р. Сазлы, на лфвомъ берегу ся у с. Теке- 
Мусачево находятся развалины древняго города; сфверная часть развалинъ прина- 
длежить римскому городу Лрзусъ, лежавшему на военной дорог$ изъ БЪлграда 
въ Константинополь а южная представляегь крфпость боле новаго времени. 
КрЪпоеть состояла изъ внЪфшняго земляного вала и стЪнъ внутри укрФплешя; 
лучше всего сохранилась сЪверная лишя окопа. Еркеспо можно замтить вдоль 
обфихъ упоиялутыхъ крфпостей. Между с. Теке-Мусачево и устьемъ р. Сазлы окопь 
наблюдается только въ одномъ м%стВ?). 

Въ углу между Сазлой и Марицей, въ продолговатомъ  низкомъ гребиЪ 
„Градище“ мимо котораго проходитъ дорога изъ с Сейменъ въ с. Смавли, по вре- 
‚менамъ откапываютъь фундаменты зданй, камни съ надписями, рельефы, монеты 
Филиппа Македонскато и римсмя имперахорсмя. Между этимъ мВстомъ и развали- 
нами с. Теке-Мусачево мы нашли въ 1884 г. слВды окопа; они были замЗтны лишь 
въ одномъ м%етВ въ разстояни около 1\км. оть развалинъ. Длина окопа около 
19 шаговъ; ровъ тлубиною около 1 м, шириною около 4 м., паходится на восточной 


сторонЪ, & велъ высотою | м. шириною около 6 м., на западной?). 
——— 

:) Н. Г. ЭКогри, Робталии ум у рйойА ВиатзКа. ЗютаизКУ ЗПогий. Ргава ИАМ, 1884, 
р. 464—471; В. Е Шкорпичь, Нфкои бЪяфжки върху археол. и истор. изелдования въ Тракия, Плоп- 
дивъ, 1886; К. „АлесеЁ, Сезфу. РкоЪа, 1888, р. 502 594. 

2) В. В. Шкорпиль, Археолог. изслфдования въ Тракия, стр. 21. 

3) На нравомъ берегу Марицы, какъ разъ противъ мФетиости Градище, паходится другое городище 
„Тырновски Хисвръ“ (у с, Тыриово). Оно расположено па усдипенной воршииЪ, въ 1 км. къ сёверу отъ 
с. Тырново. Форма городища неправильная; длина укрфилешя отьъ сфверо-востока на ютго-ванадь — 480 ша- 
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Отъ с. Теке-Мусачево Еркефя ндетъ въ сфнеро-с®веро-восточномъ направ- 
ден, минуя при этомь с. Сурутъ и с. Гюлъь-Бунаръ, гл пересЪкаетъ р. Дуанъ- 
дере (притокъ Сазлы); далЪе къ сфверу она переходить р. Чобанъ-Азмакъ, типется 
къ западу отъ с. Кара-Алй, на вершии» „Манчовата могила“ измияетъ направлен!е 
на СВ., направляясь параллельно правому берегу рЪки. Села Базарджикь и Кая- 
джикъ остаются на югъ оть Еркесш. На сфверо-востокь оть Каяджика Еркеся 
идетъ по водораздЪлу Сазлы и 'Гунджи мимо бывшаго с. Микени, мивуеть мЪстность 
„Гри могилы“ на пюгь отъ с. Балбунаръ, а отсюда уже направляется прямо къ 
'ГунджЪ, причемъ перес®каетъ нЪфсколько маленькихъ притоковъ р. Чобанъ-Азмакъ 
(притока 'Гупджи), минуеть разрушенное с. Арапт-Ходжа (Сара-баджа), спускается 
въ долину р. Чобанъ-Азмакъ, идетъ къ сЪверо-западному краю с. Акбунаръ, а от- 
сюда, пройдя по водораздФлу р. Чобанъ-Азмажъ и 'Тунджи, достигаеть берега 'Тунджи 
на сфверъ отъ с. Пандакли. 

Залалная Еркеся имфеть въ длину 64 км. По всей длинВ ея валъ лежитъ 
па сЪверной сторон%, а ровь па южной. Валь и ровъ имВютъ неболыше размфры 
(Табл. СХУГ, 5, разрзъ Ги П изъ окрестпостей Акбунара). Въ нфкоторыхъ низ- 
кихъ или распаханныхь м%стахь Еркест совершенно исчезла. Въ с. Папдакли 
жители называють Еркеспо „Царская“ въ отлиЧи ея отъ „Султанской сркеси“, 
находящейся на югъь отъ первой и не имфющей съ ней никакой связи"). 

Царскую Ержеспо пересБкали въ западной части четыре большихь дороги. 

1. Римская военная дорога изь Адранополя въ Филипполь”) пересвкала 
Еркеспо у развалинъ с. Теке-Мусачево. Дорога проходила мимо сБверо-восточнаго 
края южной крфпости и входила въ сЖверную крёпость черезъ юго-западную сто- 
рону ея. Эта кр$поеть предетавляеть римскую станцию Атгиз, называемую по 





говъ, наибольшая ширина — 200 шагов. Ствиы были сдфлапы изъ камия, связаннаго хурусаномт. Укрёи- 
зеше имбло также п башши, пасколько это можно заключить ио развалииамт. стЪнъ. Между этимъ мфетомъ 
и селомъ находится кургаиъ, а на сВверо-востокъ отЪ села видиы сдфды стараго поселеня, но имени „Пара- 
азлань“. Вершина состоитъ изъ арханчныхъ породъ (гпейса) и предстарляеть эрозивиое образоваше среди 
аллушальной ранивиы. 

') Султалская Еркес1я, по предашию, была сооружена тётарскимь султаномт, нотомкомъ ханской 
фамили Герайовцевъь изъ Крыма, жизшимь въ с. Пандакли (К. «Луевек, Сейу ро ВифатзКи, р. 5606). Опи 
служила длл защиты четырехъ соеВдиихь сель отъ наиадеши Кырджамевь; пачниается она у сфвернаго 
крал села падъ Гунджей, идетъ вдоль сЪверо-западиой окраниы его, поворачивает затЬмъ па югъ и пере- 
с№каеть дорогу Папдакли — Караича; дазфе поднимается на возвышениость къ югу оть села, позорачиваеть 
на юго-востокь н оканчивается у юго-восточиаго склона возвышенности, обращешиаго къ 'Тундж, излучий 
которой образуетъ естествениыя свверпую и восточпую границы укрфилешя, На самомъ высокомъ мЪсть 
позвышенности отъ Еркеси охяфлястся иа сЁверо-востокъ вВтвь, которая идетъ ио склону къ юго-занадиому 
углу села, 'Гакимъ образом Еркеся ограждаеть все село и упоилнутую возвышенпость. Валъ (шириною 
8 шаговъ) паходнтся на внутреипей сторон% ел, а ровъ иа паружной. Въ Еркесш и ея вфтви замфтиы 
слфлы башень въ видЪ полукруглыхъ выступовъ (маметромт около 25 шаговъ). На самомъ пысокомъ ытетВ 
возвышенности, въ восточномъ углу окона и ея ити находится небольшой кургань. Предйе говоригь, 
что во премя Кырджамевъ па курганВ стояла стража со знаменем. Когда стража замфчала разбойшиковт, 
(Кырджалийцень), то опа опускала зпамя и поселяме, работавиае па иивахъ, немедленио сиасплись въ село» 
защищаемое Еркесей (Х. в К. Шкорзиль, Могили, 1898, стр. 153, 164). 

2) В. и Е. Шкотиль Арх. изелёд. стр. 16 слл.; Х. и Е. Шкорпиль Паметници изъ българеко, 
Софня, 1888, стр. 28 слл. 
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р. "Аббос полос (пын® Сазлы-дере). Дорога проходила изь Адранополя на с1- 
веро-западъ, а не па занадЪ, какъ мы еначала, думали. Сначала она шла по 
направлено къ с. АхарЪъ-кьой и с. ЛефкЪ, гдЪ лежать развалины етараго 
города, повидимому, тождественнаго съ римекой станщей Виген (Та. Реппее- 
папа), Вагатра (и. Ацё Ане.), Вигава (Ш. Шегоз). Отъ с. Лефкм дорога пла, 
прамо къ развалинамъ „Кючукт-Стамбуль“ (т. е. „малый Стамбуль“) па сфверь 
оть ©. Саранли. Въ этихъ развалипахъ нужно искаль римскую стаицио Сазига Вага 
(Та. Реиё.), Забипрага (Ти. Люё Аиз.), Сазюхобга (Пт. Шег.), а вь средше вфка 
г. Авафотике. Оть этой станцит дорога, игла, черезъ ©. Смавли къ 'Теке-Мусаченскимь 
развалинамъ, гл проходила между двумя упомяпутыми крЪпоетями. 

2. Оть Адранополя вдоль праваго берега 'Гунджи") шла дорога къ рим- 
екому т. СаБуе (у г. Сливна?)., По Иречку СаЪуе находился вблизи г. Лыбола, 
у с. Таутаяъ-Тепе (Изворъ), гдф имфются развалины города, который, по нашему 
мнён!ю, быль средневковый А&итолис?). 

3. У с. Лефке оть военной дороги на сфверь отдЪлялась дорога, шедшая 
вдоль западиаго склона Сакаръ-горы; мимо Мипово Кале (между се. Дриичево и 
Кауръ-Аланъ), Главанско Градище, Дилджилерско Кале и Аа- баиръ-кале (у с. Маца)4); 
далфе къ сфверу дорога достигала Еркесши, откуда мимо е. Каравюрть (Ново-За- 
горско) шла къ с. Епи-Пазли, а оттуда черезъ горы Средня Гора и Хайнкьойски 
проходь къ Никополю (с. Никють въ Тырновскомь округЪ). 

У с№верваго края с. Каракюрть находятся руины римской стапщи, по 
имени „Кале“. Упрфилеше имфеть форму квадрата (145Ж145 шаговь), стороны 
котораг обращены къ страпамъ свфта. Отъ станции, которая была расположена на, 
слабо наклонной мфстности у праваго берска р. Чаиръ, сохранилея только двойной 
валъ со рвомь по серединВ. Этотъ ровъ, можетъ быть, образовался при выканыванши 
фундаментовъ крБности. Вблизи стаи, на югь отъ села, видны елфды` поселения. 
Отсюда, повидимому, происходять латинеюя и гречесыя надписи, которыя мы пашли 
въ сосфлнемъ селЪ Кюсе-Махала5). \ 

4. Наконець вдоль р$»ки Сазлы шла, какъ кажется, дорога отЪ Арзуса 


къ Фалкану и отсюда черезь Среднюю Гору къ легко проходимому Хаинькой- 
скому проходу. 


2. Восточная Еркес1я$. 
Восточная часть Еркесих цачинается въ 2 км. кь востоку отъ 'Тунджи; 
въ долин рфки она была упичтожена разливами. Далфе Еркеея показывается у 


1) Х. в Г, Шкодтиль, Памотипии изъ Българско. София, 1888, стр. 59 слл. 
2) Н.и К. Зфотрй, Раш Ку 'Тьгаскб: Севкб НТоТюскв тизеши, УГ. 

*) В. в Е. Шкорпиль, Арх. изслВловашя въ Тракия, стр. 33 сля. 

4‘) В. и Е. Шкоряиль, Арх. изслфдовашя пъ 'Тракия, стр. 51 сдал. 

$) Агоь.-Ерет. М. ХУ, № 29 и ХУ, № 129; СГ, Ш, № 12330. 


") Эта часть Еркефи отиёчена, па Русской картВ Балкаискаго полуострова. Петербургь, 1894. 
Листь УП, 7 (Ямболъ) и УЦ 8 (Бургасъ). 


255 в 


дороги Инджексарли-Бейкьой и идеть въ сфверо-восточномъ направлыни, какъ 
и на занадь оть Тупджи. Она поднимается вверхь по южиоху склону Гол$мо- 
Бакадженскихь возвышенностей на югь оть с. Манеарли, пересБкаеть Мансар- 
ские ручеект (па сЪверь оть с. Отмаили или Симеоново) ин ГиднклИеюй ручей 
(у с. Гидикли), тянется по сфверному склону вершины Малъ-тене н по сФдловинф, 
соединяющей восточную часть горы Гол$мтъ-Бакаджикъ (Арнаутсюй Бакаджнкъ) съ 
торою Малкъ Бакаджикъ. Отсюда окопъ вдоль р. Кавакъ-дере спускается въ долину 
Казылджикъ-дерс!) и измБняеть свое паправлеше въ восточное. ЗалФмь Еркеся 
идегь на сЪверъ до е. Ени-Махле, гдВ къ южной сторон ея подходить земляное 
укр8плен!е Цыганская Еркеся, и отЪ этого еела идетъ далЪе, сохраняя на пути 
ночти восточное паправлеше. Сначала она проходить по южному склопу водораздЪла 
рЬкъ Каллы-дере и Русокастренской, переефкаетъ затБиъ многочисленные притоки 
первой, тянется между селами Башали и Арпачъ, причемъ с. Хасъ-Беглй и с. Джу- 
мали остаются па сЪверь оть нел. На востокъ отъ с. Джумали Еркесш доходить 
до гребня водораздЪла, пЪкоторое время идетъ по самому гребню, поворачиваеть, 
какь и гребень, на юго-воегокъ (между е. Караджиларь и с. Куру-дере), идет далфе 
мимо кургана „Султанска Могила“ и пемного поворачиваеть къ югу у источников 
Айваджикскаго ручейка (притока р. Каялы-дере). ДалБе па востокъ она начинаеть 
постепенно спускаться по гребню хребта между болотистой долиной Русокастрен- 
ской рЪки и р. Арна-дере (притока Карабунарской рЪки), идеть вдоль южнаго края 
с. Ийказли, затЪмъ черезь м$стноеть „Страчилка“ доходить до конца гребня Нлаши- 
щата: здЪсь спускается по южному крутому склону гребня, который въ этом мЪстЪ 
заворачиваеть на югь, и ндеть по лугамъ Карабунарской долины, "В и теряется. 

Въ местности „Страчилка“ отъ Еркефи вилообразио отдЪляется на сВверъ 
в\твь, кбторая изгиблется ноперекъ сЪвернаго склона возвышенности, спускается 
затьмъ въ Карабунарекую долину и ндеть вт. СВ. направлен до Русокастренской 
рЬки, гдВ заканчивается (недалеко отъ Мандра-ханъ) близь сляшия этой рЪки съ 
Карабунарской рЪкой. 

Эта вЪтвь Еркссш у вершипы Кара-баиръ имфеть направление кь г. Бур- 
гасу; на вернинЪ, особенно же на юго-восточиомь склопв ея, на еВдловииЪ между 
нею и Чиклапъ-тепе, а также па полях у & Кара-тене и на юго-востокь отъ 
Кара. баира, замбтны остатки старыхъ окоповь, которые не имЪють ничего общаго 
съ Еркесей; это ямы и рытвины, вырытыя при отыскивани рудъ. Естеетвенпымъ 
продолжещемъ Еркеи до Черпако моря можно принять нижнее течеше Кара- 
бунарской рфки и Мандренское озеро, которое па юг 0тЪ Бургаса соединяется 
съ Чернымъ моремъ носредствомъ узкаго протока „Поросъ“ или „Тодь“. 

Вблизи вилообразнато развфтвлешя Еркесш, па пюгь оть него, находится 
группа ` неболынихъ кургановъ и развалины римекаго города Сооша Нама Рас!$ 


т) Канакъ-дере и Казылдщикъ-дере — притоки Каялы-дере. 


Пеиензйни или Союша Реш аз, А=Ве хх Византцевь"). Римек городъ состонтсь 
изь камениаго укрфилеши и земляного“). 

Восточная часть Юркеби, оть р. Тупджи до Карабунарекой рЪки имЪечуь 
вь длину 07 км. По всей длниВ Ерекея хорошо сохрапилаеь. Залъ находится на 
ефверной сторонф окопа, а ровъ па южной. Газмфры восточной части Кркеси 
больше размфровъ ся западной части, какъ это видио изь приложенныхъ разрЪзову 
(Тэбл. СХУ|, 5): разрфзъ № Ш спать вблизи 'Тунджи, № ГУ на западъ оть Цыгаи- 
скаго окопа, № У тамъ, гдБ сходятся Цигапеюй оконъ съ Еркесей, № УП между 
р. Арпа-дере и Гусокаетренской р%кой и № УШ въ восточпомъ конц® Еркеси. 

На всемъ протяжеши этого окопа не замфчается вблизи него пикакихъ 
поетроекъ, исключая вышеупомлнутаго земляного укрЗилениь подходящаго къ Ер- 
кефи съ южной стороны. Это посяЪднее извфстно у м%етнаго населешя подъ 
именем „Цыганскаго окопа“ или „Цыганской Еркеси“, в отличе отъ главнаго 
окопа, называемаго „Царской Еркесей“ Цыганисый окопъ иметь видъ неправильной 
дуги (Табл. СХУ[ 4), прилегающей къ главному окопу. Образуемое обоими око- 
пами укрЪилене имфеть 850 шаговь въ длину. Съ востока оно ограничивается 
неглубокой балкой, спускающейся у восточнаго края с. Епи-махле, а съ запада 
балкой Сухо-дере. Зд№сь въ Царской Еркеси ровь совершенно не замфтень 
(Табл. СХУ| 5, разр. У) за исключешемь западнаго колца укрфиленя, гдЪ ровъ 
сохрапилея па протяжеши 270 шаовъ. Ширина вала около 18 м. Въ западной 
половин ширипа укрфилешя около 350 шаговъ, а въ восточиой меньше. Цыганскй 
окопъ не связань плотно съ главнымь, ио между обоими имЪются промежутки 
(ширипою около 15 м.) на подобе воротъ. Высойй валъ находится съ внутренней, 
& ровъ сь наружной стороны (Табл. СХУТ 4, разр. УП). Площадь укрфилешя 
иметь паклонъ къ югу. На самомъ высокомт, м\сть укр®плешя стоить небольшой 
курган; другой курганъ „БЪльъ-дидова могила“ находится вп укр$илешя на сБверъ 
оть Царской Еркеси. Видъ изъ укр$плешя закрыть съ сЪверной стороны и открытъ 
на востокъ и югъ. Положеше укрфпленя показывасть, что оно служило для защиты 
противъ неприятеля, нападающаго съ юга. Мимо кургана „БЪлъ-дядова могила“ къ 
укрЗпленю шла дорога. Только на западъ, приблизительно въ 500 шагахъ отъ 
укр®плени и па югь, въ 65 шагахь отъ Царской Еркеси па одной низ были 
открыты основатя квадратнаго зданш (около 15Ж15 м.), орептированнаго по 
странамь свфта (А); они состоять изъ большихъ тесаныхъ камней съ рустикой 3). 
НЪкоторые изъ этихъ камней (величиною 1,7 Х 0,6% 0,45 м., съ выпуклостью оть 
10 до 22 см.) находятся нын® въ сел Епни-махле (у фонтана). 

Относительно Еркеси въ народВ ходятъ различныя преданя. Говорятъ, 
что оконъ служиуь для разграниченя владфн! двухъ братьевъ; при постройк® 


) В. и Е. Шкорпиль Арх. и историч. изслвдов. въ 'Гракия. Паовдивъ, 1885, стр. 94 и др. 
2) Сборпикъ за Нар. Умотв., ТУ, рис. 44, 45, 46. 


=) Вблизи земляного укрВилетшя, въ мстиостн „Малъ-тене“, мы пашли слфды добывелйя въ ста- 
риниое время серебра и свиица — см. Природии богатетва въ България. Пловдив, 1884, стр. 44, 45. 
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окона работали мужчины и жениины. Одной старух поэтому приходилось налзирать 
за 9 дфтьми (,9 дЪца бэяла“). Муки народа были такъ ужасны, что, когда однажды 
царь профзжаль мимо работающихъ, то одна изъ женщинъ крикнула ему: „не 
доцарствонать теб до конца, царь Костадивт”. На это ей царь отвфлиля: „ста- 
руха, до поры до времени булу царствовать“. Относительно Цыганскаго окопа 
предание говорить, что главный оконъ быль сооруженъ воинами царя, а Цы- 
ганскй — цыгапами. Это произошло такъ. Погда воины царя ушли почему-то 
отеюда, то они оставили цыганъ окопчить окошь и послёдше искривили его. Когда, 
воипы снова вернулись то принались за работу и окончили околъ въ прежиемъ 
направленти. 

При распахивани Еркесш между селами Калфа-кьой и Балъ-бунаръ, въ 
мЪстности „Три Могилки“ быль вырытъ, какъ намъ сообщали, желЪзный заступъ, 
вЪсомь около 10 кгр. подобный нын®шнимъ. Подобный же заступь, говорят, былъ 
вырыть также и у ©. Джумали. 


Глава ХХ. 


Вновь открытая надпись Омортага. Столицы (аулы, становища) 
древнихъ Болгаръ. 


Уже было закончено изелЪдоваме и печалаше матертала, полученнаго 
раскопками въ АбобЪ, когда новая находка надписи Омортага, скрывавшейся въ 
земл№ близь Преелавы, заставила еще разъ подвергнуть провфркЪ представленные 
выше выводы. Цфлымъ рядомъ намековъ, почерпаемыхь въ изучен налего мате- 
1ала, мы были приведены къ заключению, что между древней столицей или ауломъ 
близь пынЪшней Абобы н стольлымъ городомь у подошвы Балканъ пфть той 
разницы, какъ это предполагалось до сихъ поръ, что поелфдияя возникла не въ 
замЪиъ нервой!), а существовала одповременио съ ней. НаиболЪе крупнах и важная 
постройка въ /б0бф — болыпая церковь — относится къ Х-му вЪку?) (не 
раньше 925 г.). Если же въ Х вфкЪ возводились въ старомь аул (бперфуроу) 
повыя сооружены, то, значить, онъ не быль совершенно покинуть и по приняли 
христанетва, значить, далЪе, столица при ущельяхъ Балкана выростала постепенно, 
соотвфтственно политическому росту п военнымъ потребиостямъ. Въ настоящее 
время эта мысль о современности старой и новой столицы и о тожественноети 
культуры Лбобы и Преславы подтверждена частйо раскопками, произведенными 
осспыю 1905 года въ ПреславЪ3), частио вновь пайденною надписыю Омортага, 
о которой и предлагаемъ здЪсь свой набмодешя и заключегия. 

Въ 7 километрахь оть Преславы. н 5 ближайшемь сосЪдетвЪ селешя 
Чаталаръ, на желЪзподорожной лини, соединяющей Софш, Шумлу и Варпу, 
находится станщя Преславъ-Крумово,_ ЗдЪсь, по близости отъ станщи, лфтомъ 
1905 г. начаты раскопки отдвленемъ археологическаго общества въ ШумлЪ, подъ 


наблюдешемъ одного изъ членовъ означеннаго об:цества, преподавателя Г. Р. Попова. 
а 


й См. выше, стр. 14-15, 237 и др. 
) См. выше, стр. 187—188. 


з .. > 
} Отчеть © раскоикахь приготовляется и будеть панечатань въ одпомь изъ ближайшихь вы- 
пусковъ „Изьфетй“. 
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Раскопки съ первыхь же дней дали хороний результать, именно была открыта 
пебольшая, но древней энохи церковь, и кромЪ того мномя друмл находки вели 
къ предположению, что здЪсь было значительное поселеше. Производя раскоппи въ 
ближайшемь сосфдетв$ съ этой мфетностью, мы имфли свдЪны 0 предирят!и 
г. Попова и воспользовались первымь удобнымь случаемъ, чтобы ознакомиться съ 
тЪугь, что имъ найдено. Когда мы были въ Чаталар% и осмотрли раскопки г. Попова, 
мой товарищь и сотрудникъ по работамь въ Болгар!и, преподаватель варнияской 
гимнази Карль Шкорпиль обратиль внимане на то обстоятельство, что близь 
Чаталара па одной пашиВ ваходится неизвфствый архсологичесый предметь, хотя 
имъ прежде видЪнный, но до сихъ поръ еще не изслФдованный. Въ сопровождеи 
рабочихь и м%фстныхь крестьявъ мы пошли въ поле и на одной вспаханной и 
засфянной полос замЪтили торчаний изъ земли край громадной каменной глыбы, 
о форм которой вирочемъ вельзя было составить понят. Можно было при вЪ- 
которой внимательности заключить, что это часть обработаннаго камвя или стволъ 
большой колонны, ушедшей глубоко въ землю. По свидфтельству м®ствыхъ жителей, 
камень находился па томъ же мфетВ съ незапамятныхь временъ и викогда Никто 
его не раскапываль и не подвергаль изслфдованио. 

Мы попросили г. Попова сдЗлать попытку разрыть землю вокругь этого 
камия и, если обнаружится на вемъ падпись, извфетить насъ телеграммой въ 
Варну. Черезъ два дня г. Поповъ увфдомиль нась, что на указанном мВегВ вы- 
копаны два обломка колопны СЪ надписью. Когда мы прибыли снова въ Чаталару, 
то оказалось, что въ землф находилась огромпая колонта изъ известняка, разбитая 
на дв части (Табл. СХУП, 3 и 4), длиною 6,15 м. ламетромъ у основания 0,75 м. 
и у вершины 0,53 — 0,54 м. Наднисью въ 25 строкъ пе равной величины покрыта 
верхняя часть колонны. Хотя надпись сохранилась въ звачительной исправности, 
но она выбита весьма грубо, и притомъ камень быль вь нфкоторыхъь м$стахъ 
уже нопорченъ до того времени, какъ быль употреблецъ дли надписи. Кром 
того на колонн% сеть большал выбоина, сдфланная уже иослё начертаня надписи 
и залфвшая н»сколько строкъ. Такимъ образомъ мы имемь хотя и значительную 
надпись, но не полную и не вездВ сохранивигуюся, такъ что въ нзкоторыхь 
мфетахъ требуется возстановлять ея содержане по смыслу (Табл. СХУПИ. 


1 Кёмос 38а) |.10 Грахдхобе ход УхАвбоуе (9) [=0-] 
СО)роортёл (=) <) зеууёох &т(осеу Горох] 
(4) бтоь уе (ИУ (&)с «у Тоби нее хеу] 
2х @=об @6х(о)м вом х(ел) 2о(и{оеу] (Е) ато 9 хботроу 
5 (#5 9) ПАохав отбдоов чёо(о)аф(еи) (ход) [(=1)5 Ву] [6 У 
лу и(ы)щоу Е- 15 отбА(®)у Еот(у)оеу Аво\ таб у 066] 
уста, ёт(оое а 562. `О 9=с Ао) (4) ду 8х @Е[об] @- 
(Ес <()у "Тобтбом х(ой) [Е руоутам ре тд п 8] ©0тоб 
(у ббуашу 106 [9] ду Ваоёх ив итсыу 0% бтёр-] 


35 


— 546 — 


У Гося (о) [ЭГ ==) ура 0-| &т(\) &хохбу. (рут 68 6 ж(арос влом 
20 100с подле Возле виа вито(0ч)у 555600) 11) оное, 
2255 205555; 20505 Эдо зто, и Ге х()6 4) бокти моб =”. 


роута ж() уа((еиемос 65а 


За исключешемъь небольшого числа испорченныхь и сомнительныхь м$етт, 
надиись представляеть совершепно ясный смыслть и въ русскомъ перевод значить: 

Хагь Ивиги Омортагь, въ землф, гдЪ родился, по вол Божей архопть. 
Держа свой лагерь въ ПлискЪ, основаль ауль въ ТычВ н двипуль силу на Грековъ 
н Славлиъ, и искуепо ностроилъь мость па 'ТычЪ, перенесъ и поставиль вь этомъ 
самомъ кастр$ четыре колопны, и на одной изъ колонтъ поставилъ два мФдных льва. 
Богь да цоможеть волей Бонией архопту согпуть царя подъ логу свою до тьхъ 
поръ, пока течеть 'Гыча, и да дасть Болгарамъ имфть много плнииюовь; нано- 
слфдокъ же, подчинивь себЪ враговъ, въ радости и веселм да живеть 100 л\№гь. 
Время же, когда было строеше, по болгарекому счисленио сигорелемь, а но гре- 
ческому индикта 15. 

2—3 вс т7у ‘ТУ бтоо гузуу0им. Тажь обозначается, повидимому, мЪсто- 
пахождеше хана во время постановки памятника. 'Гырновская надиись (Изв- 
смя, УП, стр. 5) поел титула иметь обозначене мета въ слФдующихь словахъ: 
#5 тоу палоиду огр адтоб рёушу. Въ изиией надписи, въ 5 строкЪ, имЪемь бли- 
жайшее опредфлеше м5стопребываня хапа въ моменть появлеши падписи: #6 75 
ПРохёс ту идрлоу рёусут, откуда прямое заключеше, что наднись появилаеь, 
когда хань быль въ лагерБ въ ШлискВ или Нлисков$ визапеекихЪ нисалелей. 

5—7 &5 с ПАохбс 10 хйрлоу рёууто. Прежде веего здфеь имфемъ 
чрезвычайно пиптересный м$стпый терминъ — обозначене мЪфета стоянки или ла- 
геря Омортага. О географическом термип® Плиека — ИЖохобх и о мЬетона- 
хожденти крФпости этого имени по близости отъ Балкапскихь \оръ имБются ев}- 
дЪши у визашиЙскихь писателей, но до сихъ поръ отсутствовали твердыя указан, 
па основанти которыхъ можно было бы приурочить это древпее имя къ одлой изь 
извЪетныхь археологическихь м%Ъстностей. При раскопкахь въ АбобЪ ие нашлось 
ни одного намека ва имя этой древней столицы. Профессоръ Иречекъ первый (въ 
1885 г.) высказаль догадку, что въ древностяхь долины Лбобы пужно видЪть 
остатки староболгарскаго Плискова!). Сь т5хь поръ опъ пЪсколькю разъ возвра- 
щался къ той же мысли?) и вь 1897 г. подтвердиль ес новыми изслЪдоваыями 
и сопоставленями?) Безспорцое подтверждеше этой догадки дасть въ первый разъ 
Чаталарская надпись. Въ изслфдовани о древностяхь Абобы это м%ето надниси 
получаеть чрезвычайно важное значене, ибо оно уполномочиваеть наеь термины 
Абоба и Плискова употреблять одивъ вмфсто другого. 





1) Агс№оо1.-Юррг. Мией. Х, р. 195. 
*) Путешестие по Болгар?и, нерев. Аргирова, стр. 879. 
8) БизопавфенсШе 4ег Кайв. Акаа. 4ег Уавепясв. В. 136, 5. 88—87. 
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1—8 порогу озу «с гу 'ТобСау. Въ нашей надписи это слово упо- 
треблено три раза (8, 12 и 19 строка), такъ что не можеть быть сомнфн!я, что 
здЪеь имфемт, наимсноване местности, въ которой былъ основанъ Омортагомъ аулъ 
или двороць хана. Хотя соотвфтственный географичесый терминъ не вегрЁчался 
до сихъ поръ, во мы ис лишены возможности приурочить его именно къ той м%ет- 
ности, гдф была Преслава. Подь 756 г.у лтописца Оеофана (7 еор№. Свгопоог. 
е4. 4е Воог, р. 436, 21) находимъ слбдующее м%ето: &фую 5 6 Васа (Кон- 
стантинъ Копронимъ) Ё0фу тс пёАеюс ход Ффодйилоос Ебрфу дс хдвюобрас 
ба с7у аполуАТи ЕЦИу ЭТАбеу = Возлущиау Еюбс тоб ТЕ хас и Вау 
пор #6 156 абАдс, бс =бреу, шетх фббои блёотрефе ру ‘уеууодоу поийоос. Оста- 
новимъ внимане на выражении #06 126 ТСмас, это тоже неизвЪстное имя м%стности, 
паходащейся въ сфверной Болгари не далеко отъ Балканскихъ горъ. 

Въ разныхъ рукописяхъь это мЪето читается разно, между прочимъ со4. 
Уайсатив № 978 даеть Фис Тобубас или ТобуСос, въ н%которыхъ спискахъ полу- 
чается Ес то ВОСас, въ чемъ однако можно усматривать ошибочное чтеше изъ 
ТобуСас. Сопоставляя это м%сто лЪтописца Феофана съ чтешемъ пашей надписи, 
мы можемъ приходить къ заключению, что тамъ и здЪсь имЗется въ виду одна и 
та же м$стность. Въ средневФковыхь славянскихъ и греческихь памятникахъ упо- 
минается въ этой мфетности рЪка Т’ыча, именно говорится о СимеонЪ, что онъ 
въ 907 г. освоваль монастырь на соусти 'Т‘ычА!). Тыча же есть извФетная рЪка 
'1са или нынфшняя Болыная Камчы, на которой ваходилась древняя Преслава”). 
У византШекихъ писателей она иногда называстся ВиСуо, такъ у Авны Комниной 
(Аехаз УП, 3, р. 310) читается: 6 Вас \ебс — буоСёсас проб ибуму ход у Абу 
ретх хбу лорду ЕЛбФу лбу убрамх пей ту Виа ётбато" теотоциас 6 0бтоб 
бо тбу паражециёуюу Орбу рёшу. Для характеристики м%стности важны и дальн йе 
слова Анны Комниной: дол^о: 5% химхабла уортелелияс Убрм т0б уброиос ВЕЕА- 
05усвс кой поррочЁры ‘уеубреух будрЁбиоам, подо 8 хой халесуЕВусам. Ясно, что 
идеть рёчь о низменности по теченю Камчи, гдз воины Алексфя Комнина могли 
находить хороший кормъ для конейз). Итакъ, надпись свидфтельствусть о чрезвы- 
чайно интересномъ факть — о, перенесени столицы изъ лагеря въ Плисков}- 
АбобЪ въ Тычу-Преславъ. 

Выражеше ёпобоеу бу не можеть быть иначе объясняемо, какъ въ 
смысл постройки дворца въ Преслав» на Тыч$ и перенесенйя сюда столицы. 
Такъ, Никифоръ похвалялел, что онъ праздноваль пасху во дворцв Крума“); 


') Горскай и Невострусвь, Оинсаше славанскихъ рукописей Московской Сиподальной Библотски, 
И, 8 (Москва 13859), стр. `33. | 

2) тебе, Юаз сене ЕМететё ш ег (юроргар веет Моштепвеави" ег ВаЖащан@ег (51. 
хипезвы ще \Уевог АКайение, Ра.-Тьь С. СХХХУЙ), \УЧеа 1897, р. 83. 

2) О течешя Камин или Тычи см. Иречекь, Путешествие по Болгар, переводь Аргирова, 
стр. 874—875; догадка г. Златарскаго: Български Прьгледъ, кн. 3, стр. 53. 

4+) Тлеорв.. Сьгоп. 485, 14: 6 88 Месуобров прёс т поллЯ Зо бир Вубркок тм Вос, по му 
деву Вопобдобеу, 87, ту тоб пасхи бортиу Ёу < «61 10б Кробноь Ефртодеу. 
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такъ упомниаетея, что дворець Крума быль сожжепь!). Вь Тырновекой надниси, 
новндимому, © той же строительюй дфительности сказано: Елобуоеу бтёрфтцаоу 9хоу, 
т. е. вмЪето офА читается 22х06. 

$—10. Послфдия слова 8-й строки елдусть возсталовить, такь какъ на 
камиЪ онф не читаются. Можло бы дополнить словами ход иеуёАуу, но тогда за- 
труднеше представляеть отсутетые глагола; предпочтительнЪй глагольная форма: 
орех или боААЕбас; мы остаповились бы охотнЪй па формЪ оъуёЛеЁ или ту 
си Обужих т0б т Грииходс ход Уил960ус. Въ такомъ вид предложене получаетъ 
ясный и удовлетворительный смыелъ: укрёливмшись на большой дорог между Бол- 
гарей и Византией п построивь крФпость при вход въ Гырловсый проходъ, бол- 
тарсюй властитель получиль преобладаше надъ Греками и Славянами, для которыхъ 
также этотъ проходъ имфлъ важное воеппое зпачеше. Исторя греко-болгарскихь 
отношенй, начипая съ УШ-го вфка, достаточно показывастъ, какъ часто у подошвы 
Балканскихь горъ происходили рфшительныя битвы, и какъ укрфиленная Преслава 
обезпечивала господство Болтаръ въ прибалканской области. Еще не было въ исто- 
рической литературВ въ достаточной степени изучено зпачене занимающаго пасъ 
прохода. Исторя Преславы отъ ся происхождешя до окончательнаго паденя стоить 
въ связи съ исторей Гырловскато, иначе Ришскаго и Вербицкаго прохода. 

У византйскихь лфтописцевъ эти проходы подразумфваются подъ терминами 
} 810% какъ у Липы Комниной (УП, 3), и въ особенности Вериу&вом. №еерй. 
р. 73, 12: ожууобо пари ту Аетореуту 8ибоА7у Верую; Тйеорь. 359, 15:1 
иАвзобрых Вереуйбыу; ПЧ. 431, 7: кей &)0%у «5 Верёуябау &с у хлеюобрам. 

11—12 хо ебтЕХУёюс ЁпоНоеу ‘уёфороу ас чу 'ТобчСау. Остатки камен- 
пыхь быковъ па рфкВ Камщи, при самомь входф ся въ проходъ, видпы были до 
самато послФдияго времени. Это конечно суть остатки моста, постросинато Омор- 
тагомъ. Мость имфль цфлью облегчить доступъь въ проходы (съ сфверной сторопы 
и затруднить выходъ съ южной стороны. Въ предан ‹ м8етныхь жителей память 
о происхождени моста совершенно утрачена. 

18—15 резумеухеу ход Вотуову < осо то иботроу отбАоис тёооарыс хо 
5 0 фу отбАшу ёотуоеу Хёоутас уадхобе 860. Копцы строкъ пострадали, такъ 
что ифсколько’ словъ возстаповлены нами по смыслу. Вы$есго речешя ретууеухеу 
можно бы допустить ретуруогуеу, хотя это мало измфняеть смыслъ. Гораздо серьезиВй 
значеше возстановлешя па слёдующей строк, ибо оть этого зависить понимане 
общей мысли: городъ или мость быль украшень четырьмя колоннами. Легче бы 
думать, что четыре колонны поставлены были на построенномъ Омортагомъ на ГычЪ 
мосту, а не въ город; поэтому и чтеше хфотроу едва ли можеть быть твердо 
защищаемо, но и то, что скорфй приходить па мысль — & обчб(У) зу хообу — 
мало вяжется съ общимъ тономъ памятника. 

Главный интерееъ останавливаетъ здЪеь однако самая строительная дЪя- 
тельность` Омортага, въ которой удБляется мЪфето и художественному вкусу. Для 

1) ТЫ. 490, 26: уу Аеторёуу об 1об Кробироь ёмЕпруоеу. 
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характеристики этой черты въ нашей надписи слдуеть имТть въ виду, что ханы 
Крумь и Омортагь во время походовь своихь на Византно цфиилн не только 
военную добычу, но и предметы искусства. Такъ о поход Крума въ 805 году 
въ ЛЪлописн говорится): &1) тои рес 2 Элфоюр, дпостеГ с %55030у ЕУ тф 


. 


ЖИ Марат 12 тв &итоз Фра пхддлим и ту уалиобу Аёоута то 


бтлихоб оу т] бриф хо п бобхоми 125 


- 


Эр ход поррйрлих ЗА 8 брабис 
фортеоас биёстрефеу. 

Въ другомъ мЪстБ?), сказавь 0 взяти Месемвыи при помощи машинъ и 
военной науки (рогуусус тёууй) ханомъ Крумомъ, лЬтописець тутъ же объясняет 
и с10собъ пропикновешя этого искусства къ Болгарамъ: именно сго принесъ нере- 
бЪжавиИЙ па болгарскую службу визави Иск инженерь Никифоръ, арабь по про- 
исхожденио (&р2бх ‘убр ‘мух просеА0бута, пф Ватебороли пбуо Еикафоу рууамийе 
бибруоутх отралебсяс & `АЗиауоущбда иолёотиоеу), который сначала быль на 
службЪ у визаптскаго царя, а потомъ перебъжалъ къ Болгарамъ и научиль нуъ 
воевно-инжеверной паукВ (122535 тс Водуброс ход ЕМУЁЕУ орусодс пасом 
магууамим чхучм)з). 

Такимъ образомъ, отм$чениая падписью черта — постановка колониъ и по- 
стройка моста — находить себ объяснеме въ лфтописныхь извфеняхь о стре- 
млепи Болгаръ къ подражанйо и заимствовамямъ изъ Византи. 

17—19 48 лоу пбба одтоб тоу Васа ийрллау 85 бпяруч 1 'Тобчся. 

Въ этихь строкахь мы допустили нфеколько коньектуръ, такъ как, па 
камнЪ здЪсь много цараминъ и неровностей. Въ особенности возражешямь можеть 
подвергаться чтеше хёрллах (въ оригиналЪ читается хо, и часть слфдующей буквы). 
Притязане Омортага согнуть или склопить подъ свои ноги визант скат царя, 
наступить ногой на его шею, какъ образно по попямамъ того времени виражаась 
идея власти и господства, вполнЪ отвЪчаеть положенйо дфла и взаимнымъ отпо- 
шенямь того и другого государства. Начиная съ 16-й строки, въ падииеи пахо- 
димъ особенный отдфль завзтиыхъ мыслей или благожелзанйй, 
мыслей есть вожделнная мечта имЪть подъ своими погами визамийекаго царя. 
Подобная мысль выражена у поэта (Зори. Еесга, `у. 456) &уброс'у о0тоб Сооу 
ЗпербТуи пой. Заключительныя слова & кору 7 Тобтбх выражають мысль о 
долговфчности этого состолня преобладаня надъ царемъ, такимъ образомь можно 
бы допустить вмЪсто &с б1&6у — 6 “ВЕ. 


и первая изъ этнхъ 


19—20 ход 6501 ура втоос полАобе Во рок. ЗдЪесь также возможны 
разныя копьектуры, такъ какъ мЪстго весьма испорчено. Можно бы предложить еще 
чтене ход Э6о4 -6що хара облоб 1055 поло Вролуйрес. Во веякомъ случа 
здЪеь вЪроятнЪй предполагать, что выражается желане имфть болыне плБиииковъ 


Е 
1) Треорй. СЬхголорт. 508, 21. 
2) ЫЯ. 498, 5 и сл. 
3) ТЫа. 498, 12. 
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греческихь, а не то, чтобы увеличилось у Омортага число болгарскихъ подданныхт. 
О томъ, какое значее имфли военноплнные въ истор!и греко-болгарскихь отпо- 
шен, мы говорили выше, въ глав УТ. Дальнфйиия строки 21—93 не нуждаются 
въ особомъ объясвенм, тёмъ болфе, что он совершенно совпадают съ заключи- 
тельными словами Тырновской надписи. 

28—25 110 58 6 хоирос бтау ёищюбуь Воуууарок тЙ окоредеи Гроииос 
2й Мблиуос ие. 

Приведенный строки, коими заканчивастся ваднись, представляють особенный 
интересъ. Здфсь устапавливастся хроноломя или фактовъ, разсказанныхь въ надписи, 
или постановки колонны съ начертанной на ней надписью. Въ томъ и другомъ 
случа даваемая надписью хроноломя имфеть первостепенное значене, ибо опре- 
дфляеть эпоху перенесейя Омортагомъ столицы Болгари изъ нынфиней Абобы 
въ вынфшнюю Преспаву ИЛИ ИЗЪ древней Плски— Плискова въ Тычу ('ГобхСо) на 
р. Камчш. Хроволойя даеть по византскому счисленно индикть 15, который 
при Омортаг былъ только однажды, именно въ 822 году. Такимъ образомъ древняя 
столица Болгар переносится въ Преславу задолго до обращеня Болгари къ 
хриспанству. 

Наша надпись даеть еще неизвфстный терминъ огуореХей. Хоти не можеть 
быть сомнзн!я, что этоть терминъ обозначаеть хронологическй перодъ на старо- 
болгарскомъ язык® и соотвтствуеть греческому индикту, но реальное сго значене 
до сихъ поръ не поддается объяснению. — Вопроеъ о значени н%которыхъ ста- 
роболгарскихь терминовъ, подвятый велёлетые находки А. Поповымь!) перечня 
древнихъ болгарскихь хановь съ присоедивенными къ этому перечню гдорсами, 
разсматривалея многими снещалистами съ разныхъ точекъ зр®н!я?) По охнощенро 
къ термину яогеет, который также ветрёчается въ упомянутыхь глоссахъ, хотя 
читается неодинаково: зерога]ет, зегог-Меш, рогеш, наковецъ › 5есог-@ет, — не 
сдфлано окончательнаго заключен. Такъ какъ согласно вновь открытой падписи 
этоть терминъ долженъ обозначать хронологичесый пер!одъ, подобно греческому 
индикту, то ясно, что предложенная въ свое время академикомъ Куникомъ поправка 
па берогеш — не можеть болфе останавливать на себ вниманге. Графъ Геза 
Кунъз) останавливается на мнфнм академика Радлова и говорить нодъ объяенс- 
шемъ къ Зедогеш: Ва@ой орыше ш Ваес по пишегаМа ата Зесог осо а1ет 
фитоцастиа. 

Чаталарская и’ Тырвовская надписи, если сопоставить ихъ съ тёми эпи- 
графическими данными, которыми мы занимались выше (гл. УГ) дають совершенно 
новое освфщене характеру дВлтельности хана Омортага. Это, оказывается, наиболЪе 





1) А. Попов, Обзоръ хронографовь русской редакши, Москва, 1866, Т, стр. 25. 
2) Тильфердингь, Собраше, сочинешй Т, 20; Куникь Розен», Изввстя Ал-Бекри о Руси и Сла- 
зявахь, ХХХИ т. Записокъ И. А. Н. 1879, стр. 126 и сл.; (62а Киип, ВюНопез Нипрагогия си Опен, 


С1ааа1оро}: 1892, И, Ю. 10—16; Магдиам, Пе Сыгопоое ег де сВею ТизеВуШеп. Гер2ах 1898, р. 72-—13. 
*) Нешиопев Нипвагогии, И, р. 14. | 
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круппая фигура въ древпеболгарской истори. Съ именемъ Омортага соединяются 
самые прочные устои болгарскаго государства. Къ сго времени относятся и на- 
мятники внутренней оргализаци, м подчинены новыхъ областей, и перенесеня 
столицы къ подошв® Балкаискихъ горъ. Импозантная фигура Омортага весьма 
много выигрываеть прин свфтЪ виовь открываемыхъ нацюнальныхь памятников, 
которые далеко оставляють за ‹обой недосталочныя, пристрастныя и лишь слу- 
чайно брошенныя замфтки византийской лЪтониси. 

Тырновская и Чаталарская надписи, при параллельномъ ихъ изучени, дають 
евЪяий матераль къ новой постановк® иЪкоторыхь вопросовъ изъ древнеболгарской 
истори. И прежде всего въ нихь находимъ важныл топографичесыя указан для 
истори движешя Болгаръ но Балканскому полуострову, почерпаемыя изъ поло- 
жешя построенныхъь Омортагомъ дворцовъ, вокругь которыхъ были аулы или ста- 
новища древнихъ Болгаръ. ИзвЪстно, что въ Гырновской надписи!) идеть рЪчь о 
постройкахъ Омортага, именно въ ней упоминается: 1) старый дворець (5 полои0$ 
охос нли 1 а0АИ роо 1 дру); 2) великолФиный дворець ва ДунаВ (бёрфирос 
хос &с тбу Дауоббум); памфимъь и тумва между т6мь и другимь Вь той же 
надписи даны любопытныя числовыя показан, изъ которыхъ можно заключить, 
что старый дворецъ отстояль оть Дуная на четыре мирады сажень, т. с. на 
40.000 оргй или 80 вереть (85 килом.), и что памфимь или тумва находилась 
на самой серединз между старымъ дворцомъ и новымъ дунайскимтъ, отстоя отъ 
того и другого на одинаковомъ разстоянм. Эти данныя могутъ служить основа- 
шемъ для сл®дующихь заключевй. 

Если старый дворець находилел въ разстояни 85 километровъ отъ Дуная, 
10 ясно, что овъ долженъ совпадать съ болгарскимь ауломъ, открытым въ АбобЪ, 
на мфстВ древней Плиски. Эта мысль была высказава еще раныше, чфмъ_Инсти- 
туть предприняль свои раскопки вь Абобз?), теперь она прекраено подтверждена 
раскопками и новыми находками. И дЁйствительно, нызшняя Абоба находится 
именно въ этомъ разстоян!и отъ дунайскаго города Силистрщ я от Кадикейскаго 
„Градища“ (стр. 519 сл.), и это послБднее, по нащему мифнйо, должно соотв 
ствовать великолфпному дворцу на ДунаЗ въ Тырновской надписи. 

Это доказывается слфдующици соображенями. Кадикейское „Градище“ по 
способу устройства, земляныхь огражденй и по плану построекъ близко подходить 
кь извфствымь намъ остаткамъ“ строительнаго искусства у Болгар. Вь развали- 
нахь этой кр№пости найденъ фрагменть мраморной плиты (см. выше стр. 228—230) 
съ вадписью, излагающею одинъ эпизодь изъ войны Крума съ царемъ Никифоромт. 
Наконець, нельзя зд№сь не указать и на то, что римемя станци обыкновенно 


= 

1) Извфетя Ипститута, УП, стр. 5. 

2) Въ ма — юн$ 1899 года г. К. Шкоринль демоистрироваль свою догадку нредъ директоромь 
Циститута, и другими эленами коммиссйи (см, выше, стр. 7); г. Златарсый, бывийй однимь изь членовь 
этой коммисеи, въ августВ того же года, на Археологическомь съфад® въ КЛевЪ, выдаль эту мысль за свою 
(Изв. ХТ Археол. съфзда вь Кез, № 11, 181). 
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располагались на долинахъ, между тёмъ „Градище“ какъ сказано выине, запимаеть 
возвышенность. Шо нашему мн%®ипо, вь пижией части Кадикейскаго укрфиленя 
сл$довало бы видфть остатки римской стапциг №етинализ'), а въ верхней осталки 
староболгарской крЪпости. По свидЪтельству мЪфетныхь жителей, вь „Градин“ 
еще за 7—8 лёть можно было видфть постройки съ красивыми воротами и 
колоннами?). 

На занадъ оть „Градища“ находится ифлый рядъ земляныхъ укрфиленйй, 
(стр. 521 сл.) подобныхь тБмъ, камя мы видфли близь Абобы (напр. Кабаюксый 
валъ). Между Кадикейскимъ укрфилешемь и Брешленскимь валомъ находигся городъ 
'Гутраканъ, м$5егность самая благопрятная па всемъ пижнемъ течеши Дуная для 
перехода большой арм черезь Дунай. Весьма вБроятно, что упомянутыя укрфилен1я 
имфли цзлью защищаль эту часть Дуная и держать ес подъ пепосредственной властыо. 

Другой рядъ топографическихь указашй дасть Чаталарская надпись. Она 
свидётельствуеть, что Омортагь построилъ еще столицу на рЪкЪ 'ГобхСа или 'Гычаз); 
эта столица впослфдетви получила извфствость подъ именемь Преславы. Такимъ 
образомъ при ОмортагВ было три столицы или три аула: вь ПлискЪ или АбобЪ, на 
Дунав и при подошв Балканъ. Камя причины вызывали строительную дЪятель- 
ность Омортага, это трудно сказать за недостаткомь современныхъ источниковъ; 
но конечно прежде всего можно думать здФсь о военныхъ потребностяхъ: Омор- 
тагь желалъ имфть опорные пункты противь Визани и Славянъ. Построене 
столицы при подошв Балканъ имло главнзйшей цфлью защиту противъ Грековъ. 
Ито владфль Преславой, у того быль ключъ оть двухъ наиболфе важныхь бдл- 
канскихъ проходовъ, соединявшихъь Дунайсяя области съ Копстаптинополемъ, это 
были проходы Ришекй или Верегавсый и Вербицюй. Преслава расположена ‘была 
У сфвернаго устья того и другого прохода, а мость черезь Тычу, © которомъ 
также говорится въ вадписи, соединялъ новую столицу съ этими проходами и ко- 
мандоваль надъ этой важной м$етностыюо. Что касается придунайской столицы, то 
она служила опорнымъ пунктомъ противь Славянъ и. Франковъ и господство- 
вала надь той частью Дуная, тдЪ была естественная ‘переправа съ сфвера на 
югъ и откуда ханъ болгарсый могъ повелфвать подчиненными ему славянскими 
племенами на сфверь оть Дувая. Дунайская укрфиленная стоянка имфла для себя 
опору въ цфломъ ряд укрЬплен, \ находящихся близь г. Тутракапа*). 

По числовымъ указанямъ той же надписи оказывается, что старый дворецъ 
или ауль находился въ разстоли двухъ мирадь сажень, т. е. 20.000 ормй или 
42'/› килом. оть тумвы — памфима; въ такомъ же отдалени оть этого послёдняго 





*) Реватайиз, Та чае 4е Реципвег. Зертепе УП (неоконченное издане). 

°) Вапковь, Задружень кавоть. Софи 1905, стр. 461. 

8) Сы. выше объяснешя къ 7—8 строк падниси. 

“) Вь Занискахь Импер. Русскаго Археол. Общества ПТ, стр. 362, Х. М. Лонаревь выска- 


зыпаетъ ми ие, что Омортагь должен быль поселиться ближе къ Дунаю и для того, чтобы имфть возмож- 
ность чаще споситься съ императоромь Людовикомт, 
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быль дворець на ДунаЪ или Кадиксйское городище. ’Такь какъ тумва не можеть 
выть истолкована въ другомъ емыслЪ, кабъ насьии, или курганъ, то въ тумв$ над- 
ниси мы имемъ веб основмыия иредиолагать Мумджиларски курганъ, находянийся 
вь 46 килом. оть дворца древней Нлиски — Абобы и въ 41 килом. отъ Кади- 
кейскаго городища. Этогь курганъ возвышиается (289 м. надъ уропнемъ моря) въ 
разстояши 2 килом. къ югу оть села Мумджиларъ и госнодствуеть надъ всею окру- 
жающею мфетностью, почему и послужиль точкой отправлешя при съемкВ этой 
мЪстности ФРусскими для извЪфетной каргы генеральнаго штаба. Эго несомнЪнно 
самый болыной курганъ въ восточной Болгари! (Табл. СХУП, 1, Ги 2), онь 
нуфетъь форму усфчениаго копуса, высотою около 20 м., маметрь на вершин 
8 шаговъ, склонъ отъ вершины къ нодошвВ около 30 м. Находянийся вокругъ 
кургана ровъ свидтельствуеть, что земля для насыни бралась туть же Кругомь 
расположено 10 малыхъ кургановъ (Табл. СХУШ, 1, ПХ] 

К»ъ сфверо-западу отъ Мумджиларскаго кургама, въ разстоянш 2 километров», 
отъ исго находится близь села Димитрово одно изъ живонписиЪйшихь м$сть всего 
Делюрмана, это Демиръ-боба теке съ обильными источниками и со слБдами древ- 
нихъ укрфиленй. Это теке построено на древнемь поселени, оть коего сохра- 
нились пижшял части, высфченныя въ скалЬ. Малераль для текс въ видЪ огромныхь 
обдЪланиыхт, камней заимствовань изъ стараго сооружешя. 

Въ заключеше, сдфлаемъ нЪфсколько дополнительныхь замЪчанй обт, имени 
болгарскаго аула, бывшаго въ м%стности нынфшией Абобы. Иречекъ первый вы- 
сказался за тожественность Абобы съ древнимъ Плиековом+?). Въ апокрифическомь 
Видьнши пророка Иса?) Аспаруху принисывается построеше города Илюски. 
У византйскихь писателей иЪсколько разъ ветрЬчаемь упоминаше того же города: 
Писилова ход Мы въ 9794), Похоба въ 1000 г.?). Вь послфдий разъ встр?- 
чаемъ это имя при царв АлексЬЪ КомнинВ въ конц ХГ вкл). У писателя Ма- 
нуила Фила мы не находимь уже болфе Плискова между перечисляемыми имъ 
болгарскими городами. 

Когда въ первый разь появляется имя (Плиски,или Плисковы и ссть лм 
это болгарское или до-болгарское имя, рЬшене этого вопроса въ настоящее время 
представляется затруднительным. Отт одинъ литературный памекъ. Въ из- 
даши Р. Каапсяср, ОгЫ$ апИдии5”), к слВдующая замфтка: Райпайз зи 


1) На томъ же возвышеннь къ сВверо-заиаду отъ описанной груниы, паходится другая групаа 
кургановь, называсмыхь Заячьнми, 

2?) Аусп.-Ерег. МИ. Х, р. 195. 

5) „Лгебеф: Зихалезьсг. ег К. Акаепие @сг М завезен. Ва. СХХХУТ (\ ев 1597), р. 88—57. 

4) Тео Т\ас. УПЬ 8. 

5) (ейг. П, р. 452; Хопагав ХУШ, 8. 

8) Аехаз УП, 3 (р. 340,9) 6 88 офтоирилюр хата тё перорброу тих» кола аиб ам 1 ИХохобам, 
хахееу 8 бхродофам ух “у тб Хиоребмос кодоэрёУцУ боку Ч кой Воодвосуиим лбу Укубыу уши 
ФУСВОСЕлО. А 

7) Огыз апйцииз сх {аа Изтегама фа №сойозй иврегайог сё Гепбиие: ии а вуза, 
цеортарве гефасив..... Вай», 1824—1825, 2 у01., р. 866. 
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орришИ НелиаииК, ай Вега К. Е ари@ Пазции уаз РИЗКа, $64 ти аазблщии 
арзсепаепь. 


Между делюрманекими Гаджалами и Гагаузами (въ равнинё Абобы) сохра- 
пилось слёдующее предаше. Одинь царь, владЪвиий этой страной, поетроиль себЪ 
столицу въ Аб0бё и залФмь пригласиль мать свою въ повую столицу изъ старой 
и спросиль ее: „какь ей нравится новая столица“. Она отвфчала: „уго прекрасное 
мЪсто для паетгбища буйволовь, но и для тЪхъ тутъ нЪгь воды“. Чтобы спабдить 
столицу водой, она совфтовала провести воду изъ Кривой рЪки. Когда же сыт, 
сталь говорить, что невозможно провести оттуда воду, такъ какъ вода не будегь 
течь, мать сказала: „вода кажъ слепщина, пойдеть всюду, куда пожелаешь се 
вести“. Тогда царь построиль крфикую стВиу въ руслБ Кривой рфки до утеса 
Каика (стр. 323), кромВ того онъ прокопалъ капалъ до Хисара. При открыт 
водоировода царь самь присутствоваль съ толпой приближенныхь, опъ шель вие- 
реди, а за иимь текла вода. Въ одномъ мфстВ дарь обернулся назадъ и сказаль 
потоку: „ты побфжишь за мной, какъ собака“. Но вода обидВлась и вернулась 
назадъ въ русло Кривой р%ки!). Посл этого неудачнаго оныта царь построиль 
повую столицу въ ПреславЪ, и когда показаль ее своей матери, она ему сказала: 
„Это мЪсто прекрасно для козъ, по не удобно для столицы“. Тогда царь спросилъ 
мать: „тдВ же удобное мЪфето дли построети столицы“, и она отвфтила: „таму 
построй столицу, гдз черная змия сплетена съ бВлой змфей. Та столица будеть 
серединой мра и желанной для всбхъ царей“. — Но кародному толковалйю, мать 
царя указывала на положеше Царьграда, тд соединяются воды двухъ морей 


1) Можно высказать догедку, что это предаше имВеть связь съ утраченной тенерь паднисью 
времени Малам!ра (С. Т. @. ТУ, № 8691 Ъ), гдЬ идегь р№чь о водопроводЪ, устросниомъ болриномь Иеву- 
ломъ. Если видЪиная Глапкенбургомь надпись была перенесена въ ПГумлу изъ Абобы, то можно бы вы- 
сказать мифите, что здЪеь имфется въ виду абобсийй водопроводъ (см. выше стр. 280—231). 


Приложене |. 
(Въ гл. УТ). 
Печать багатура и баина 1оанна Хотина. 


Для терминоломи чиповъ Болгарскаго царства лвляется весьма важнымт 
пробрётенный Институтомь въ 1903 году, въ КонстаптинонолВ, моливдовуль 
(свинцовая печать) хорошей сохранности, размфромъ 2», сапт. (Табл. ГУТ, 12 а 
и Ъ). По начертанию буквъ печать относится къ Х вЪку. 

На лицевой сторон ея мы имфемъ изображеше креста на четырехь сту- 
пеняхъ, безь обычнаго орнамента изъ пальмовыхь вЪтвей. Кругомъ различается, 
хоти весьма уже неразборчиво, обычная первая половина легенды: х(5рее ЛИ 
(вмфето Во!0е) тф оф бобдф. Продолжеше легенды находимъ на, обратной сторопЪ: 


ЧТОАМ 
МНЛАГАТ 
ОУРКАТГ. Л 

НИТХО 

МО 


Возстановляя въ третьей строкз букву В, читаемъ: Лебууу Ведуолобр хой 
[Ве *(ф) Хома. При этомъ слБдуеть замЪтить, что въ четвертой строк буква № 
имфеть рдвую на моливдовулахъ форму минускульнаго письма, обычную въ руко- 
писяхъ съ 1Х вфка (ср. Чага#фаивен, бмесывеве Рааеовтарше, Та 5—11). Цо- 
слфдняя буква четвертой строки не ясна, но повидимому была С), а не 0. 

Итакь, печать принадлежала багатуру и баину Тоанну, по фамили Хо- 
тину, хрисманину съ греческимь наименованемъ. 

Насъ остававливаеть прежде всего фекть присутетыя этихъ двухъ старо- 
болтарскихь, тюркскихъ ‘терминовь на хрисманской печати Х вфка имфющей 
вполи® византйсйй типъ, — таже какъ описанныя выше, въ глав УТ, старобол- 
тарсыя надписи имфютъ греческое обличье. Термины эти багатурь и баинь (= ба- 
гаикъ), кажь разъяснено въ своемъ мфстВ (стр. 200 сл3д.), означають: первый — 
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высшую воинскую должность или санъ, второй же — княжеское происхождеше. 
Они ноставлены па нечатн въ томъ же порядк, какъ па соотвфтственныхь над- 
писяхъ; они даютъ, очевидио, тотъ же опредъленный реальный смыслъ, какъ па 
надписях: и нечать, и падииен имфютъ документальное значеше. Моливдовуль 
багалура и баина Тозана является неоцфнимымь донолнешемь къ первым стро- 
камъ описанных выше греко-болгарскихь эниграфическихь памятниковъ. 

ДалЪе возникають два предположешя: принадлежитф ли нань молнвдовулъ 
болгарину на визант ской служб, или же наобороть греку на болгарской служб» 
послёднихъ временъ перваго болгарскаго царства. 

Слфдуеть оставить въ сторон первое предположене: иЪгь возможности 
думать, чтобы во времена военнаго могущества Византи и наиболышаго разцефта 
ея административной системы перешедный на византйскую службу болгарии со- 
храиялъ бы свои варварсше титулы, какъ оффитальное обозначеше. Визан ская 
власть въ подобныхъ случаяхъ спФшила дать знатиымъ инородцамъ свои визант!й- 
семя, ромейсыя звамя. Можно было бы привести вь примфръ перса патриюя 
Ософова, грузина доместика Пакурана и много другихъ подобныхъ случаевъ. Ви- 
зантйевя ннвеллируюцщия тенденци выражены въ современной моливдовулу ип- 
струкци о крещеныхь варварахъ, поселяемыхь на визанйской территории. Таюя 
званйя, какъ багатуръ и баивъ, ничего не говорили бы большинетву греческихъ учре- 
жденй и лиць, будучи прилагаемы къ человфку, состоящему на визанйской служб». 

Притомъ фамиля собственника нечати имфетъ гречесый суффикеъь. Если 
на нашемъ моливдовулВ термины багатуръ и баинь переданы въ простой тран- 
скришщи безъ приспособленя ихъ къ правиламъ греческаго словообразованы, то 
фамилйя владфльца должна была бы сохраниться въ неменьшей варварской непри- 
косповенности, будь онъ болтариномъ на визант ской службЪ, притом болтариномь 
знатнаго рода и высокаго положения. Для фамилии Холиубе мы оне имфемъ пока 
подъ руками другихъ свилфтельствь, археологическихь или литературныхь; быть 
можетъ, къ тому же византйскому роду принадлежаль извЪствый во времена Ми- 
хаила Палеолога епархъь Хадинъ, можеть быть въ свою очередь тожественный съ 
протоеракармемъь Константиномъ Хадипомъ того ‘же ХИ вфка1). 

Останавливаясь на второй возможной гипотез», относящей моливдовуль къ 
памятникамъ староболгарекой истор, мы получаемъ изъ нея два лальнфИшихъ 
вывода. Во-первыхъ, термины багатуръ и баинь засвидфтельствованы на хрисман- 
скомъ памятникВ Х взка, т. е. въ перодъ хрисманской Болгариг эти термины ©0- 
хранили значене въ болгарской административной систем. Во-вторыхъ, они при- 
мфняются къ лицу греческаго происхождевя или къ такому болгарину, либо сла- 
вякину, который на своей печати придавалъ себЪ греческое родовое имя. По- 
сяБднее предположенще является, впрочемъ, менфе вфроятнымь, чфыь первое, такь 
какъ при враждебныхь почти непрерывно отношеняхъ между Болгарей и Визан- 


*) @еотд. Рабутена 1. 1, р. 18 8; СЁ, (ой. Гешмтойввае (№ созей-МаЩег, Ася +. ТУ), № 119. 


Ыб 


тей такое обозначеше было бы трудно допустимо. Притомъ болгареме термины 
передаются на печати безъ измфнешй и приспособлешй къ греческому языку. 

Ноэтому паиболВе вфроятнымь остаетея тоть возможный выводь, что соб- 
ственникомь печатн быль грекъ на болгарской службЪ. Въ такомъ случай намь 
нЪгь нужды настаивать па томъ, что крещене царей болгарскихь не измЪиило 
въ ихъ царствЪ адмипистративную терминологю. Необходимо будетъ допустить 
лишь 10, Что староболгарсмя эти званйя давались и хрисманскимъ греческой на- 
цюнальностн подданиымь болгарскихь царей. Это вполиЪ подходило бы къ тфмъ 
временам, когда центръ царетва перемЪетилея въ Македояно, въ области съ гре- 
ческимъ верхнимъ классомъ населен. Въ поздыфйшемъ царств Душана на тЪхт 
же территоряхъ сербеме документы свидфтельствуютъ о греческихь вотчинникахъ 
и нронарахъ на славянскихъ земляхъ (ср. Хиландареюй хрисовулъ Душана 1336 №, 
Хилапдареюй практикъ и др.). 


—— 


Прилонене 1. 


(Къ гл. ХХ). 


0 земляныхъ унрфпленяхъ и окопахъ. 


1. Николицельское укрфилене (предполагаемый „Аспаруховъ Уголь“) 
и Переяславецъь на Дуназ. 


Въ сБверо-восточной части Балкапскаго полуострова находятся два лагеря 
(хринги), припадлежащихь, безь сомння, одному и тому же народу, а имепно 
древнимь болгарамъ. Эти лагери лежалъ у с. ЛАбобы и ©. Николицела!). Поел$дий 
мы считаемъ за „Аспаруховь Уголъ“. 

Византйеюе лФтописцы Ософаиь и Никифорь Патрархъ ипередають сл\- 
дующее о появлени древнихь Болгаръ па Балканскохь полуостров»?): „Гретй (изъ 
сыновей Кубрата), по имепи Аспарухъ, перейдя Днфиръ и Дифетръ и захвативъ 
Онгль (т.е. уголь), поселился въ сверпыхь рукавахъ (гирлахъ) Дуная, между ними 
и Дунаемъ, полагал, что эта м%стность безопасна и непреодолима со везут сго- 
ронъ: спереди болотистая, она сь другихъ сторонъ была окаймлена рками и 
представляла большое удобство противь неприятелей для народа, ослабленнаго 
раздбломь“ (‘Тйеорфаи. 357, 358). „Гретй братъ по имени Аспарухь, перейдя 
черезь ДнЪфиръь и Лнфстрь, поселяется при ИстрЪ, избравъ себ м%ето удобпое 
дли житья, называемое на ихъ языкВ Оглъ (”Оо<), являющееся пеодолимымъ и не- 
приступнымь для враговъ: спереди оно безонаево, какъ непроходимое и болотистое, 


*) По ту сторону Дуная существуютъ два окона (см. стр. 524, 'Габл. СХШ, 6), & имеино въ углу 
между р. Прутолъ н р. Серетомъ (Галаний окопъ) и въ южной Бессарабии (Южно-Бессарабев1й оконъ). Оба, 
от имТють берму подобно Абобскому. Оба опи принадлежать, но нашему миЗийо, древнимъ Болгарамъ. 
Перпос ить нихъ, Галацкое, служило, п®роятно, для защиты неренравы черезь Дунай между городами 
Галацемь н Мачиномъ, а второе ирикрывало переираву между устьемь Прута и Чернымь моремъ. Вь 
1854 г. русеме перешои Дунай близь Галаца и Браплова, а въ 1877 г. между этими городами; въ 1825 
руссые перешли близь Исакчи, а въ 1854 около Иаманлиь лишь мель отряды у Исакчи. Въ другом 
мВстВ у Хырсова (между г. Мачниомь и г. Чернавола) руссше перешли въ 1829 г. также мелые отряды 
въ 1354, Ср. Военный Журяаль, Приложенс, т. Х, Сома 1897, стр. 93. 

2) О пореселени Болгарь см. Тйеорйаиз, Свгоповтанма ей. С. @е Воог, Тарзё», 1883, р. 356— 


359. — №Меериг, Оризсша Вбюгса, ей. 4е Воог (1Арэае 1880), р. 38—35, Ср. В. Зииитрска въ Перод. 
Сиясам, 1902, р. 316—317, 


— 559 — 


сзади же укрфилено крутыми стренииами“ (№серй., 0. с. р. 34). Ософань и Ни- 
кифоръ нередають намъ, что когда императорь Константииь Ногонать узиаль, что 
какое-т0 „грязное и нечиетое илемя“ расположилось латеремь (ёсхумеоеу) у Дуная. 
вооружиль свое войско и устремилел, чтобы изгиать его. Онь расположиль войска 
свои у Опгла при ДупаЪ. Когда Болгары увидали это мпогочиелениое войско, то со- 
брались въ одно мЪето и, отчаявитись въ своелъ спасени, убЪжали въ вышеупомянутое 
уврилеше и защищалиеь. Въ течеши трехъ (у Никифора: четырехъ) дней они пе 
смфли выйти изъ того укрЁилены, и Ромен (Визант цы) велфдетые болоть пе начи- 
пали боя. И Ософань и Никифоръ говорять, что Болгары ‚убфжали въ свое укр5- 
плен!е“'). При этомъ Ософань прибавляеть прод=х0Еу къ слову Субрицша, & съ другой 
стороны ни © какомъ другомъ укрфиленномъь пуикт$ онъ не упоминаетъ, кром% 
Аспарухова угла. СлФдовательно, этимъ именем оиъ обозначаеть не м®ето посе- 
левя, а самое укрфилеше”). По Иикифору, Сулос (или 656) было защищепо 
спереди педоступной болотистой мёстностью, а сзади опо было укр$илено крутыми 
обрывами, какъ стБиами; по Оеофапу, мВстноеть была спереди болотистой, а съ 
другихъ сторонъ окруженной р5ками). Если подразумфвать подъ словомъ „спереди“ 
сторону Дуная, то Пиколицельское укрёилеше будоть внолив соотвтетвовать они- 
сашо у Микифора, потому что между лагеремь и Дунаемь находятся обшириыя 
болота и озера (0. Слуиъ, Паркишь и Телика), а въ южной части укрфплеши — 
высовя скалистыя стфны, простирающияся между монастыремъ Коконгь, селомъ 
Николицель и вершиной Сарика (ер. стр. 517 и 518, прим. 1; Табл. СХПЬ 6). 


Циколицельскй лагерь сохраналь, безъ сомифим, свою важность и въ иозд- 
иЪишее время. Земляное укрфилеше было усилено каменными постройками, какъ 
это мы предполагаемь и по отношению къ Абобекому городищу. Николицельское 
укр$илеше и было, но палнему мифнию, нозднфйшимь Малымъ Преславомъ, Не- 
сторовымь Переяславцемь на ДунаЪ, 7] хр Нролб 0.46 (Пес (лаб) визаиийскихь 
лЬгописцевт. 


Въ 969 г. Малый Иреславь былъ занять русекимь лияземь Святославомъ>). 
Предполатаютъ обыкповенно, что Малый Преславъ ыы на томъ мфеть, тдЬ 


1) 71еорй. р. 358; Мер. р. 35. 

2) Златарсый, 1. с. р. 329. 

1) №еерй. р. 34: бора те 80% з& рёу Ерлроойву тй 18 Зузуфых у т дело ис Е1Уби ту 
Хомюу" т 8” оу блиобе ртр абалок телекиюрёуе. Тйсорй. р. 357--8: #02579) ой боорбитое Ем п 
хбтоу отодасщивусс &Ё 8иботоу рёрооз” леднолфз ис ‘тар Ерлрозбеу кой &)2.04еу 35 помщий$ бтЕфУМОрЕ“чЮ, 

:) Шафарикь, толкух “О-о въ смысл жголъ (Славлиекя древности, П. 1, 263) ирлурочиваеть 
сто къ Буджаку, ны В Зессяраб1и. В. Златарскй, номфщая его вЪ дельтВ Дуная, сближасть съ кавказскимт 
словомъ дуль или дворъ. — Пер. Сиие. 1903, ГхШ, 327,330; Л. Будаговз, Словарь турецко-татарскихь 
нарЪий, СПБ. 1869. % 

5) Лтоинсь но Лаврептьевскому синску (Сиб. 1897), въ лЗто 6177: „ие любо ми есть в КпевВ 
быти, хочю жити в Перелелавци на Дупап, яко то есть середа земли моей, яко ту вся благая сходятся: 
оть Грекъ злато, наволоки, вина и овощеве разноличиыя, изъ Чехъ же, изъ Угорь сребро и комови, изъ 
Руси же скора и воскъ, медь и челядь“. 
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стоить тенерь с. Ириелава (Иреславь) вблизи г. 'Тульчи). 'Томашекь предполагаетмь?), 
что Малый Преславь находился у с. Боащикь близь г. Чернавода. По Идризиз) 
Преславт, (ВегзКаЙза) лежал на Лупа по близости обтирныхъ болоть и от- 
стоялъ па 4 дия пути къ востоку оть г. Дриетры (Силистрш). Назвале Нерея- 
славець ведетъ, по нашему мифиио, пачало со времешь Симеона (388 —927), когда, 
и тородъ Тыча быль переименоваль въ Велнюй Преславъ (9) Метал Н000).46 
византйекихь лфтописей), 


2. Абобсый лагерь. 


Виза еме лтониецы Оеофаиъ и Иикифоръ передають, что древнее Бол- 
гары, переправившись черезь Дунай и дошедиие до Варны близь г. Одисеа, въ 
мфетности за Варной нашли вполив безопаеное мЪфето, окруженное сзади Ду- 
наемт, а съ трехъ другихъ сторонь горными проходами и Черпымъ моремъ, гдЪ 
и стали лагеремъ. 

Нть сомнфнй, что древые Болгары направились от Варны къ западу 
и дошли прежде всего до г. Марюманополя (у с. Девна), который въ римея времена 
быль главнымь городомъ провинци Нижней Мизш (Маза ПЧегог). Границы этой 
провинщи совпадали съ грапицами Аспаруховой державы (см. ниже). Для Болгарь 
однако Маранополь не годился въ качеств столицы ио слдующимь причинамъ: 
онЪ быль удалень оть моря лишь на 26 килом. по прямой лиши, а Балканеки 
перевалъ, черезь который проходила римская дорога за Балкапы къ г. Анмалу, 
отстоялъ оть моря приблизительно па 37 килом. У Римлянъь приморсый путь быль 
укрБплень и прикрывался флотомъ; черезь эго опи могли спабжаль, въ случа 
опасности, Марюаноноль и стапци по Восточно-балкапской дорог нужными 
войсками въ очень короткое время. Марюанополь могь получить поддержку со 
стороны 046550, стапщя же Нанисось изъ ЕгИе близь устья Камчии), Зови" 
(Зсайга) и Сазмег изь Тоешрпиа 10\5 у села Гезикеньз)` п, Мессмвуи. Для 
древнихь же Болгаръ, ие имфвишхъ флота, приморсый путь, какъ и восточно- 
балкансюй, ие имфль значены. Поэтому имъ нужно было искать для столицы 
боле удаленное оть моря м%сто. Таковое они пашли`на Лбобской равнин, глЪ 
и расположились лагеремъ у с. Лбобы. (Этоть лагерь отстоить отъ Варненскаго 
залива на 65 килом. по прямой лишы; онъ находится па пересЪчени путей, ве- 
дущихь отъ Чернаго моря на западь (ем. гл. ХХ) и оть Дупая (Силистр) къ 





*) Имена сель оканчивающиеся па `„сдава“, ветратаются въ румынской Добрудж!, ср. село 
Черкеска Слава и Слава (Стара) вблизи г. Баба-Дагъ. Итальлиекя средиеввковыл карты отмВчають па, 
Черномовскомь берегу укрёиленное мЪсто Гтозальиа (Ртозамха), къ югу оть г. Баба-Дагь (Атошу г 
Замвене Рийоюте, ХХТ, р. 618). 

2) Тотазейек, Хе Кипае @ег Ианиз-На зе], 11 (\\Меп, 1886), р. 19. 

") Тотазейек, о. с.;: Ге Напаехеве пи 12 Тайтрип4ег пасй @сп Уи еииией @е5 Агал 
Вет Таз, 


*) Сбориикъ за Нар. Умотв. 1892, (УП) стр. 43. 
°) Тамъ-же, стр, 37 и др. 
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Царьераду черезь Ришсюй ироходь на Балканб; послдий отстояль оть моря 
на 80 килом.1). 


Византйсюе лЬтоинецы передають, что древше Болгары, покоривши семь 
славинскихь племент, носелили одно изъ инхъ, именно Сфверянъ (Ув) па 
востокь оть Верегавской клиеуры (Ршнекаго прохода), а остальныхъ „по договору“, 
къ югу и къ западу лля обороны отъ Аваровъ (ТЙеорй., р. 359). Славяне были из- 
гналы изъ области между Дунаемь, морекимь берегомъ и восточнымь Балканомъ. 
О разеелеми древнихъь Болгаръ въ Деморман 6?) свидбтельствують язычесяе па- 
мятники древнихъ Болгаръ, мегалиты, встрфчаюниеся между селами Шахинларъ п 
Перли-кьой (см. стр. 379). Въ Болгарской Добруджф мегалитичесые памятники 
встр®чаются у с. Ястикчиларъ. Возможию, что таковые?) находились и найдутся еще 


т) Между этимъ проходом и Чернымъ моремь находится ущелье р. Луда-Камия; у сель Овчага 
(Тенге) опо удалено оть моря на 50 килом. До освобождешя Полгаръ былъ проект желЪзной дороги через 
это ущелье; турецкое правительство ие пожелало стровть дорогу въ виду близости моря, Ср. А. Тита, 
Ре бьсве Ва капЪаНуляе, \Утеп 1836, стр. 35. 

2) Мы высказали миие, что потомками древних Болтарь являются Дезюрманеме турви 
(т. и. Гаджалы) и Рагаузы ; ем. Отчеть Вариенской гимназий: 1896 г. и „Могили“, Иловдивт 1898, стр. 119. 
Врно ли это — докажеть веесторонисе крашологическое, этиографическое и лнвгвистическое язучеше 
этихъ двухъ народовъ. Мы собвраемь матералы по этому вопросу и современемь обиародуемъ ихь. Зам?- 
чательно то, что Абобекал равиииа, какь и сосфдиля Я‹ытоненскал, подобно восточной части Деормана 
(ус. Шахаиджи и др.) были заселены сто афтъ тому пазадъ Гагаузами. Въ Абобской равнии® паходятся 
остатки ихъ вь ссл Дормушь, Войвода (Уётебей, Сену, р. 607) и Имрихорь (Д-рь Л. Милетичь, Старо- 
Българско население, Софя, 1902, стр. 89) и др. Иремекь считаеть Гагаузовъ потомками Кумать 
(Перег @1е Пеъеггос(е Чег Рейзенепеяет ипа Кипапев, ЭНх.-Вег. @. ке]. БойзизеВей СезеПвев., Ргар 1889) 
н В. Мошховь считаеть ихъ потомками другихъ тюркскахь племень (Извфочя Ими. Русск. Географ. 
Общества, ХТ, 3). Иитересно, что въ титул древие болгарских хаповъ хоуё; БС слово ОВ 'Гомашект, 
выподить изь кумлно-тюркскихт словь буеЕВй, бъинй, т. ©. славный, велик й (ем, гл. УТ, стр. 193). За, 
кумаиское пронехождеше Гагаузонь высказался въ частной бесвд» г. Яшъ ГригоржевскИь, изузивийй въ иро- 
должеши года въ Вари языкъ ихъ; свои изсафдовая ошь обнародуеть въ надашяхь ВЪиехой п) Краков- 
ской Академ. — Между турецкимь паселешемь восточной Голгции различаются три групны: Делт- 
ормансве Гаджалы, 'Гузлучано и Герловци. По разсказамь 'Турокл, только 'Гузлучане чистые Турки; у Галка 
ловъ сохранились старыя иредашя объ Абобской столик, о нерезфищени ея въ Преславу и о столиц но 
ту сторону Думая (ср. гл. ХХТ). Тузлучане жизутъ въ ТузлукВ (Гозлук®). Существует аредаше, что при 
взятш Тырвова Турками Болгары въ гористомь ТузлукЪ сражались еъ 'Турками еще 40 лЬтъ, нова ие 
была эта область пренращена въ ненель и пыль (тур. 2103). Но другому предан ю, 'Гузлукт. быль ие дикой, 
по густо заселенной мфетпостью, н ‘Турки долго боролись протинь Тузлука. Султанъ сиративаль нашу: 
„какъ дЬла?“ Юму отвфтнль паша: „сожгли его (Тузлукъ), и превратилен вь непель“. Это прелаше раз- 
сказаль памь старикъ изъ ©. Иниилово. Иречекь выводить имя Тузлукъ отъ „люзлукь“ (низменность). 
Ср. Таебей, Сезёу, р. 650. М®етпость 'Тозлукь ограничена Балканохъ, Вранской областью (баесейномъ р. Враны, 
иритока р. Тича), Ломской областыо (биссейномъ р. Рущукскаго Лома), Тырповской областью (бассейномт 
р. Янтры) и Рерловской областью (бассейномъ р. 'Гычи). Тузлубъ находится въ бассейн рЪкъ Стара-РЬка 
и Буюкъ-Дере (притока р. Янтры). Герловсию Турки (Герловцы) отчасти выходцы изъ Малой Луи, отчасти 
отурочениые Болгары. Первые поселились въ западной часги Герловской области, во время ирЁзда крым- 
скаго хана иъ Ворбицу. Вторые были отуречены сто сорокъ лть тому назадъ, о чемъ разсказывають въ 
с. Лрагановець (Болу-кусу), какъ мы узнали отъ нокойного г. Груева, учителя въ с. Вербиць. До сихъ поръ 
остались славниекя пвзвавшя отуреченныхъ сель (с. Чаутъ-кьей вазывалось Смолюво) и миого м®етностей 
носить слаплискя назвашя. 

5) Другого тина мегалятическе памятники обнаружены нами въ Болгар!и въ Сакаръ-Торв (И№ор- 
пилъ, Наметиици изъ Бългвреко, Софя 1838; ср. Сборпикъ ТУ, стр. 8—12; Шкоримаю, Могили, Нлов- 
днвъ 1898, стр. 54—55). Мы и тенерь поддерживаемь наше мифе, что Сакарске памятники иря- 
падлежать Кельтамъ (ср. Паметиици изъ Болгарско, стр. 88—90). При раеконкВ иЪкоторыхь кромлеховъ 
мы нашли тлиняныя урны съ жолфзнымы предметами. Результаты пашихъ раскопокь еще нс опубликованы 

86 
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и в5 других пупктахь той же области. Для зициты этой мЪстпости древше Болгары 
имбли нужду въ укрилениыхь пунктахь кромВ центральнаго Абобекаго лагеря. 
Лагерь окружень земляными укрфалешями: еъ запада Пабаюкекимь (стр. 38), еъ 
востока, Ново-Базарекимь и Гьоджедженекимт (стр. 40), еъ юга Велибейскимь и 
Ришекимъ стр. 508 и 511), сь юго-востока „Кале вь Боаза“ у устья р. Камин 
(стр. 526), а съ сфвера Дупайскими укрфплешями, паходящимиея близь г. Тутра- 
капа, между с. Кады-кьой и Р№хово (стр. 519 —524). Въ Дунайскихъ укузплешяхуь 
находились гарнизоны, охранявине правый берегъ Дуная; нротивопололитый берегь 
на протяжени 15 килом. удобень дли переправы’). йъ западу н востоку оть этого 
мфета по берегу Дуная до г. Гюргева и с. Хыреова находятся озера и болота, ие 
позволяюния подойти къ Дунаю съ сфвера. Важиыми опорными пунктами противъ 
визанийскаго пашествя служили для древнихъ Болгар Балкансюя укрфилешя. 
Противъ задунайскихь враговь служили укр$аленияя позициг у ©. Николицель и 
вблизи г. Гутракапа. Лля защиты черноморской стороны служило укрфплене „Кале 
въ Боаза“ у устья р. Камчи. Стратегическая важность Абобы усмалривастея изъ 
значешя Шумлы, „ключа къ Царьграду“, которая вь турецкое время служила 
центральнымъ пунктомъ дли защиты сЪверо-восточной части Балканскаго полу- 
острова, противъ Русскихъ. Карнобадеый Хисаръ (стр. 513) охраняль южный ко- 
нецъ Верегавскаго прохода противъ визашийскихь пападенй?) и служиль Болгарамь 
главнымь пунктомъ для военныхь операщй къ югу оть Балкана. 

Тутраканемя укрфиленя между с. Кады-кьой и с. Брешлень (стр. 518—523) 
охраняли переправу черезь Дунай. У Тутракана Дунай имЪетъ ширину 1000— 
1100 метровь и посредетвомь острова раздЪляется ла два рукава, шириною одинь 
170, а другой — 500 м. Это мЪсто является самымъ удобнымъ пупктомь для 
переправы арми на всемъ протяжени нижияго Дупаяз). Императоръ Валенть соору- 
жилъ У г. Тутракана (римскаго Ггапзтагзса), въ 367 г. мость на корабляхъ и про- 
гналь готовъ до Варпатъ*). Руссве перешли здЪсь Дунай въ 1810, 1828 и 1854 г.г. 
а Турки въ 1853 г.5). О переход черезь Дунай у Исакчи мы говорили выше. 

„Кале въ Боаза“ у устья р. Камчи (стр. 526) служило важпымъ пунктомъ 
противъ византйцевь съ юга и съ моря). 





т) См. Военяый Журналь, Прилож., ки. Х. София 1897, стр. 8. 

2) Къ востоку отъ этой кр№иости находился вблизи г. Бургаса г. Девелть. Онъ расположенъ 
У восточиаго конца еркест, съ южной оТАурия ©я. Городь Девелть укрилень стЗиами и оконами но 
образцу староболгарскихь укр»иленй. 

3) Мойке, Оег газызсй-бавсве Ге@лир 1829, стр. 46. 

“) тебе, Ге Несгыгавзс, р. 160. 

5) Военный Журналь ХИ, Софя 1900, стр. 4 и 466. 

“) Виза цы располагали больпимъ флотомъ, пгравшимъ важную роль въ онеращяхъ протииь 
Болгаръ. Благодаря ему оин высажнийли большШя силы на черноморскомъ берегу, дЁйствовавийя противъ 
центра болгарской арын. Пунктомъ высадки можду Варной и Балканомъ могли служить: 1) Варненск!й заливъ; 
2) устье р. Паша-дере; 3) устье Яйменской рЁчки, къ которому вдетъ оконъ отъ „Кале въ Боаза“; 4) устье 
р. Камчи; 6) устье р. Фандаклйской; 6) устье р. Папаиръ-дере; 7) устье р. Чифте-дере. Кром устьевь 
Иаша-дере и Камчи повсюду находятел па берегу насыпи (Сборникъ, УШИ, стр. 61 и др.), служивиня ити 


для хорогь, или укрфилешями длл защиты оть византШскихь дессалтовъ. Митересно, что эти насыни пона- 
даются только къ сВверу оть Балкановъ, 
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Абобскому укрфиленно соотвЁтетвуеть въ восточной Серби крфпость Гамзи- 
градъ!); крЬпость эта однако не имфетгь земляпыхь сооружешй. 


3. Дороги изъ Абобскаго лагеря. 

Важииними дорогами изъ Абобекаго лагеря являются двЪ: 1) къ Си- 
листрш (Доростолу) и 2) къ Царьгралу (черезь Ришемй проходъ въ Балканахъ). 
По этимъ дорогамь расположент рядъ земляных укрёналеши (стр. 504 сл. и 508 сл.), 
которыя мы вообще считаемь самыми типичными сооружешямн древнихъ Болгар. 
Первая дорога проходила черезь Иридерское ущелье въ Станф?) къ Силиетри н 
оттуда черезь Добруджу доходила до Николицельскаго лагеря“). 

Второй путь шелъ черезь Риневй проходъ къ укрфиленио Карнобадекй 
Хисаръ и къ Цыгапекой-Юркеси, прилегавшимь къ иаходящемуся на предгорьф 


1) Эта крЬиость паходится въ долниЪ }. 'Тимокъ, близь г. Зайчара, на пути, соедиияющемь г. Па- 
рачнит (въ долин р. Моравы) съ Зайчаромь и Видиномь. Оть Зайчара иуть идеть къ Виднпу но краю 
г. Врака-Чука, которую мы считаем началомь Бальана (Старой Планины). См. Х. в К. Шьорпиль, 
Географ и статистика ва Гьлгария, Пловдив 1599, стр. 35. Гамзиградь пыфеть форму трапеции, 
какъ и Абобская крфиость (кремль); длиша сторонь Гамзиграда 213, 230, 300 и 300 метр, Абобы 
же 753, 612, 7 и 740 м. Гамлиградь вуЪстЬ съ укрЪалешами ла окрестныхъ вершипахь образуетъ 
большой укрфиленный лагерь (Г^ Канйг, въ Бепкзиайен Цег К. К. АКа4. 4. \зкепзей. РИЙо1.-115%. С1- 
14. ХУИ и ХХХУИ). —До сихъ поръ ие выяснено, является ли Гамзиградь римской постройкой, или от- 
носнтел кь поздииясму времени. По частному сообщению проф. Бфаградской Великой Школы Д-ра Н. 
Вунча, въ окрестпостяхъ г. Гамзиграда понадаютсл римсыи монеты; одрако таковыя не лвллютел доста- 
точнычь доказательстиомъ древности; вамр. *ъ развалинахь г. Преслалы, основанной въ 822 г. (ем. гл. ХХП, 
ноналаются моисты Алсксаидра Македонскаго, римскихъ императоров и др.; въ матералВ Абобскихь ио- 
строект, найдены кириичи римекихь легюновъ (см. гл. УП) и античных надииен, хотя Абобекфя постройки ис 
имфюгь никакого отношешя съ римскому перюлу. ИПЪгь сомийиия, что Гамиифадь служил самой важной 
гвердыней въ Тимозекой долииЪ. 

2) Пазваше „Стана“, можеть быть, греческаго проиехождешая ; опо означало въ двевноети проходы 
(агесеф, Пестовгаззе, р. 142). Название Улёмес встрёчастся у Тгосор.. Ае@И., р. 284,38 и р. 262,5. Пазнаше 
Улеубу ветричается и у визапт екаго поэта Мануила Фила (Хр. „Гопаревь, Визаийски воть Мануналт. 
филь. Ку история Болгари въ ХИ -ХТУ в. Яетербургь, 1591, стр, БТ, усе. ИН Утеуо5 изласх@у чим ле- 
иуюбоя пу). Этотъ пуиктъ, по нашему мифивйю, тожествень съ ухрЪилешемь Нстенликт, № Лопушенскомт, 
проход% у села Реджебъ-махале, Въ этомь же гекстф упочвнастся болгарская вриость Грома У (о. с., 
усгз. 218), котовзя, новидимому, тожествена съ древиитуь укрфилешемъ у с, Керметликъ; по предашю это 
село называлось раньше Грамматиково, М№одо» хё20у у М. Фила, `но`нашему миЪфийо, тожествено съ 
укрфилешемь „Хърсуль-градь“, близи с. Кииилово (иъ абейскех Балкан); КлеМюу дото у М. Фила 
тожествено съ „Кале“ ус. Кючукъ-Алань (вблизи г. Айтосъ). По Каитакузипу т& Илёлих паходилось между 
г. Айтосомъ и Русокастромъ (Тотазсйей, р. 34). 9 сохраненйг старихъ названий евидьтельствуетъ еще находя- 
щаяся между с. Шинка и с. Явииа мЪстность Кърии, средиевйк. Краш, греч. Крубз, Крсууас, см. Ва. и 
К. Шкорпиль, Н\Ъкои бЪлЪжки върху арх. н истор. изсдфдования пъ 'Гракия, Иловдивъ 1885, стр. 39 —41. 
Одннъ кварталь въ г. КюстеидилЪ называется Велбанть, среднев. Велбужъ (ср. Х, и К. Шкорпиль, Гоогр. 
и стат. па Въагария, Пловдивъ, 1899, стр. 145). У села Вакарелъ, къ ЮВ. отъ него, находятся разналины 
старой церкви „Шарена-цьрква“, т. е. „нестрал“; около инея паблюдаютсл сады сгараго носелешя. ЗдЪсь 
было село А1азопаЮ ее. Средневвковый путемествениякь Погизейхат иередаетъ, что УаКВагео, по турецки 
\ладжа-влисе, означавть „Пестрая церковь“. Иречекъ (Сезёу, р. 77) говорить, что Аладжа-клисе получило 
свое палраше отъ близь лежбмщей (между с. Новя-Хапь ин с. Вакарелъ) „Бзлой Церкви“. Въ итальяискихъ 
морскихь картах ХГУ-ХУ в. между Варной и Балчихомъ упоминается СазёМ или Сазичи, тожествениое 
есь городищемь у ©. Кестричь (городище пазываютъ старожилы „кастро“). Нречекъ относить Сазий на 
цругое м%сто, у ©. Екрене (Сезёу, р. 612). 

5) Боле прямой путь отъ Абобы до Николнцела шеть мимо с. Пунарли и дальше мимо разва- 


лишь римекаго города АБУ ия (стр. 502). ый 
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Балканъ окопу „Юркеся“ (стр. 542). По иостройк$ Преславы дорога шила прямо 
оть Абобы къ ПреславЪ, откуда черезъ р. Тычу доходила до е. Драгоева; до по- 
стройки Преславы путь шель прямо оть Абобы къ Драгоеву, мимо укрЪплешя у 
с. Велибей(стр. 569) Оть Цыганской Еркеаи дорога ила на пюгь мимо западной 
части подножя Войнишки-Бакаджикь и дальше къ Царьграду. Въ югу отъ Цыгаи- 
ской Еркеми дорога шла по визачИЙской территори мимо укр$иленя у с. Вой- 
никь, ©. Боялыкь!) и др. (етр. 514 ел.). Но направлению этой большой дороги можно 
судить, что въ староболгарское время важифйшимъ переваломъ черезъ Балкаиы 
быль Ришекй (Чаликавсмй). НЪть сомнфия, что онъ тожественъ съ Верегавекимт 
проходомъ (Вереуабо, хЛесобра Вереуабоу, &рбоА Вергу&бщу?), въ которомъ одна 
местность называется „Брегурла“ (см. стр. 510). 

Карнобадеюй Хисаръ (стр 513) мы считаемь тожественнымь съ Маркеллами 
(МорхёЛАо, о идотрэу МархёХАу)з); извфетно изъ истори болгарскихъ войнъ 
что здЪсь въ792 г. киязь Кардамъ побфдиль царя Константина УГ. У Маркелль 
же (&у Морж ос) византйемй императорь Никифоръ собралъь свое войско въ 
811 г, пришель къ клисурв тофу Взгреу&боу, сжегъ Крумовы аулы и былъ убить 
при возврыцеши въ Балканскихъ ущельях“). 


Вершины Бакаджикеюмя (стр. 511) мы иредполагаемь тожественными съ 
Милеонами (МзАёюух), гдБ Болгары въ 716 и 812 г. добивались имЪть свою гра- 
пицу (5005 брошбс ао Мудефуюу << Орбжлю)). Ол усдипены и видимы издалека. 


Часть ихь находится кь сЪверу оть окопа „Еркеся“; самымъ высокимъ пупктомъ 


является г. Святой Снасъ (497 м.); онф образуютъ длинный хребетъ, тянуииЙся съ 
востока на западъ. Другая часть Бакаджикскихь горъ находится къ югу оть еркееи 
(при селБ Войникт,), высотою 487 м. Назваме Бакаджикъ происходить отъ турец- 


т) Кь западу отъ с. Боллыкъ мы пашли у с. Хамбарли падиись, гдф упоминается о возобновлеши 
онустошениыхь крфпостей (хботрох рудьобеуто), Атев.-рет. МИЦ. ХУ, № 26. Между крЪиостями упоми- 
наетсл Девелтъ (реш аз, Азебелбс, орт ОшаНат Аммана Марцеллииа); развалипы этого города мы 
открыли у с. Лйказл, см. Шьорни, НЪкой бЪл№жкки върху изсл. въ 'Гракия, Иловдивь 1885, стр. 26 и 94. 

2) Трлеорй. 549, 664 Вопт.; Мсерй. 82; Сьагеп. И, 11 Вонп.; В. „Ти’ебек, Ноесгутазяе, р. 14%, Ап. 33. 

3) Шкорюиль Арх. изся№л. въ 'Тракия, стр. 48; Ю. „Лкебек, Сежу, р. 552; В. Зиипареяй въ 
Пер, Сиисан. (ХИ (1902), стр. 633, ирим. 1, ищеть Маркеллы у с. Войпикъ, на Войнишскомь ПакаджикЪ. 

4) Треорф. 763. Мы ипредполагаемь, что войско Никифора возвращалось оть Абобы къ ВербицЪ, 
и что опо вь Вербицкомъ проходЪ было оттфспепо Крумомь къ Котленекому ущелью, #дВ и состоялось въ 
т. и. Греческомь Долф сражеше. Объ этомъ долф (виадииВ) существуеть иредаше (ТШкортие, Арх. изел. 
въ 'Тракил, стр. 86 —-90), что здЪсь было истреблено миого тысячь грековъ. Путешествуя мо этой местности 
въ 1883 г. мы узнали, что въ народф поется ифсил, относлщалея къ этому бою, пачниающалел словами 
„Видо ле моме“, д затфмь слёдовало „ГРърци мекушави“, „Дамъ пойвода“, затВагь описывалось сражеше въ 
Треческомъ Додф, гдВ греки съ голоду Ъли свои опанки (лапти). Положене Греческато Дола между вер- 
шиною Видь (Късь-тене; т, е, ДЪвичья Гора или Града) и высокой Балканекой горой Разбойна (1125. м.) 
соотвфтствуетъ известно у Никифора: „нусть иикто ис иадфется ускользнуть отъ опасности, хотя бы быль 
итицею“ (лесе, О&\пу пагода ЪиТахзК6По, р. 117). Сражене между Болгарами и Греками, по предаийю, 
было въ мфотности „Разбой“ между с. Крумово (Четаларъ) и Диръ-ДАдово (у южпаго поднолёя Шуменской 
Горы) и вблизи Абобы (см. тл. ТП, стр. 41). Намъ одиако кажется боле в\роятиымъ, что сражеше Крума 
съ Никифоромъ было въ Ришской долин, окруженпой со всбхл, сторонъ горами и соотвётствующей словамъ 


Никифора. Крумъ могь отступать къ Маркелламъ Верегавскимь ироходомь черезь упомянутую долину. 
5) ТТеорй. [, 497; Легебек, Сему, р. 517. 
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каго бакалжакъ, смотрфть. Эти вершины могли служить естественной границей между 
Болгарей и Визанией до постройки еркесш. У нихъ находятся слБды древнихъ 
мопастырей и церквей (Св, Недфли и др.); теперь существуютъ монастыри у 
с. Войникь „Свята Богородица“ и у с. Чергань „Св. Спасъ“. На этихъ вершинахт, 
находились, по нашему мибнию, мопашесмя общины ХГУ столфия: „по срфд% 
Грьсь и Бльгаръ, иже Парорие зовомо сеть (пароме, т. е. граница), въ окраинЪ 
рЬченой Мезомилонъ“\. 

К западу оть Верегавскаго прохода находится Вербицей проходъ. На 
го сфверномъ конц расположевы развалины Преславы, оспованной Омортагомъ 
(см. тл. ХХП. Осповаше Преславы на этомъ мфстВ показываеть, что и Вербицей 
проходъ имЪль важное значеше въ староболгарекое время. Предполатаемъ, что онъ 
тожествень съ бр, подо Ар 1Х—ХЛШИ ст. Иречекъ высказаль взглядъ, 
что Версгавсмй проходь совиадаеть съ 2109). 

Между Убурй и Онитройз (Ямболъ)") упоминаются три укрфпления. Пер- 
вымъ было Гойб) расположенное „пер: ум ахролофоу “1 Убурйс идеюобрис“. 
Вторымъ было Лорбёос, гл однажды расположился лагеремъ въ продолженш 40 дней 
Алексёй Т Комнинъ. Третье укрфилене, по Анн Комниной, было тб х@отроу 
Мархё\ оу или Маркеллы, находившееся „рёоу Го\б\с иой Диорлб вос“). 


Оть Вербицкаго прохода дорога идетъь мимо с. Кадирфакли къ с. Кая-башъ, 
откуда отдфляется дорога черезь Марашемй проходь къ г. Ямболу, а другая идетъ 
къ долинф р. Азмакъ-дере (Мръенлъ-рЪка), къ г. Карнобадъ. Изь этихъ трехъ 
укрфплешИи мы полагаемь Маркеллы въ Карнобадскомъ ХисарЪ, Голою у с. Ка- 
дирфаклиз) и Лардеаеь въ Марашскомъ проход). Голоя, находящаяся у Сидира, 
соотвЪтствуеть древнему городу съ двумя укрфиленями па горф 'Тепе-Гьозь (т. с. 
гора-глазъ) близь с. Кадирфакли. Можеть быть, Голоя совпадаетъ съ Тор утею 
лбтос (Голотледъ, открытый видъ), о которомь упоминаеть М. Филь (уегё. 217). 


1) Иречекъ предполатаеть Милеоны къ западу отъ р. Тупджи ина Монастирски эърхопе (Тебек. 
Вейгаре хе апЫКеп СсортарШе ип@ ЮубтариЙк уоп Викатет пи ГотеНеп, въ Мопабзьелеме 4ег К, 
ЛКадепуе хп ЗегНи, 1881, р. 484 399. См. Шкорниль Арх. изсл. въ 'Гракия, стр. 11). Бакаджикемя горы 
въ сравнеши съ Монастырскими имфаи болфе важ % зрачеше, такъ какъ черезъ иихъ проходила дорога 
изъ Абобы въ Царырадъ. сай. 

2) тебе, Неегвёгавзе, р. 150. 

3) Бр. Шкорпиль, Малериали по архсологията и витическата география на България (Пернод. 
Сиисаи. ХХТ-ХХИ), стр. 523—625, издели надпись, откуда, видио, что Ямболъ отвфчаеть древие-болгар- 
скому Дубилину. 

4) К. Лиеё@, Ах. Трарулене аз Ввачеп въ Агсв.-Е рт. МИ. Х, р. 158. 

5) Иречекъь иомфщаетъ Голою также вблизи с. Кадирфежли въ укрфилени Руспу-хисаръ (АгсЪ.- 
Ерог. МН. Х, р. 158); с. Апиа "Сотт. П, р. 71 ВеШехвев. 

6) На восточиыхъ вершииахь Марашскаго проход® находится большое укрфплене Малаиско Кале 
или Марашт-калеси, прямоугольной формы, длиной 250 шаговъ, витфиною 70; стёпы двойныя. Расположениое 
вблизи село Сейменъ называлось до 1829 г. „Мар!апъ“, Около дороги отъ 'Марашскаго прохода въ с, Жая- 
баш, гдв старое укрёилеше (Шкорпиль, Арх. изсл. въ 'Гракил, стр. 52), иаходител ‘еще другое, называемое 
Кале при Гьола, между с. Ново Село, тур. Индже-Балканъ и с. Мокреиъ, со слФдами древпяго поселерйя ; 
послфдиее тожествено съ „16 Мохрейуос“ у Мануила Фила, 
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4. Обь укрёиленияхъ на границахъ староболгарскихь владён!й. 


Болгары укрфиляли трамицы своих владЪшй окопами, снабженцыми у ихь 
концовъ земляными укрфилешяхи!)., Арабеюй писатель первой половины Х. в. Масуди 
персдаеть, что земля Борджановь (Болгаръ) окружена заборомь изъ хвороста 
(терновника) съ отверемями въ видф оконъ, и что этоть заборъ походилъ на стбиу 
со рвомъ. 

Окопы въ восточной части Балканскаго полуострова за, малыми исключениями 
обращены Фронтомъ на югъ и на западъ. Кь тогу они защищали оть Визалии, 
къ западу отъ аваров. Къ первымь относятся окопы въ ДобруджЪ (отъ Чериа-вода 
до г. Кюстендже), Балканеме и Подбалканске. Ко вторымъ относятся: Западио- 
Болдгарене (Островсый, Хайрединсый и Ломеюй). 

Добрудженеюй окопь (стр. 518 сл.) прикрывалъ путь между Дунаем и 
Чернымъ моремъ. Зацищепную имъ область мы считаемъ первопачальнымь вла- 
дЬшемь Аспаруха, занятымъ тогда, когда онъ перешель Дунай и остаповился 
лагеремъ у с. Николицела. Въ болгарскомь Види прор. Исайи сказапо, что 
Испоръ (Аспарухъ)` „сьзда и великь прЪзидт, отъ Дунава до море“?). 

Балкапенме окопы (стр. 533 сл.) свидфтельствують о дальизйшемт раепро- 
сграпени Болгарскаго государства, посл тото какь Аспарухъ остановился въ Лбоб- 
скомъ лагерЪ. Граница шла по Балканскому хребету, по лиш окоповь Котлен- 
скаго, Арабакопакскаго п др. и доходила до ущелья р. Искра, откуда по этой рЪкЪ 
достигала, до устья р. Панегаз). Далфе граница пла по хребту Дрвповица до с. Га- 
баре, откуда по Островскому окопу (стр. 528 сл.) доходила до Дупая; здфсь на 
вершин% Алибашь было земляное укрилене. 

Недалеко оть Балкапской границы мы предполагаемь мЪетность Лиоосоргя 
(Авер), тлВ Копстаитинь Копронимъ папалъь на Болгарь и одержаль падь 
пими побзду (Т№еорй., р. 447). Этому названио соотвфтетвують скалистыя голыя 
вершины „Сише Камни“ въ Балканв у г. Сливена. Эти вемшины производятъ 
впечатлЪе кучи камнсй (^(00с и орбс). ОнЪ состоять изъ вулканической породы 
(порфира). Вершины эти видны издалека при приближени къ Балкану съ юга, 


г) Кусрет вь ЭИхапезремсме \УЙепег АКадение 1850, р. 210. Лгесе, Сезу, р. 505, п. 27. 
О стражВ па Болгарской границВ см. Вевропза ,№е0]ай | рарае а сопзиНа Вшюеахогит, с. 25 (ср. АгсЪ.- 
рог. МАИВ., Х, р. 139). Ца южпой границв пыившией Сербы въ иЪзкоторыхь м$стахт, сооружень часто. 
КОЛЪ ДлЯ сем оть ариаутовъ, ср. Энциклон. Слов. Брокхауза и Ефроло, ХХХ (Сиб. 1900), стр. 591. 
*) К. ЛлеёеЁ, БИл.-Вег. УЧепег АК. 1897, р. 87. 


8) Эта рка замфчательня свопми источииками, имбющими подъ землею сообщеше съ р. Видъь 
(аитичнымь 0408). Во время лфтнихь засухь р. Видъ течеть толью до с. Гложеве, гд№ теряется поду 
землею и выходить въ калесгв® источниковь Папеги; см. Во2ргаху сезкё Акаспис, ТУ, 1895, № 29. Въ 
Македони есть рфка Панста, имфющая также подземное сообщеше съ водами, собпрающимися въ горной 
котловиив Илешеко-Поле. Есть визале?йское назван е Сдиого потока Пёмоё въ Паигайось-Плапина, вь Маке- 
дот, см. УИ. Тотазейей, П1е аШел 'Ггакег, П, 2, р. 34. Полагаемъ, что имя Панега происходить отъ ста- 
рославяпскаго назваше „Пониква“ (слав. Попиква или Попоръ, иовогреч. холёбобром, т. е, мЪсто, гдй рёка 
скрывается подъ землею) — 2%. Мидозе\, Гех1еоп рааеовоуешсиш, У1тоБопае, 1862—65, р. 622. 
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оиф бросаются въ глаза своей обнаженностьо п зубчатыми макушками. Самая 
высокая часть ихъ, Бъагарека, достигасть 1136 м. надъ уровнемь моря"). 


На далыгЫйтее (третье) расширеше Болгарскаго государства указывають 
Нижне-Балканская Еркеся (стр. 538) и Хайрединск! оконъ (стр. 531). Оба окона 
походять одинъ на другой своимъ вилообразнымь расчленешемъ у одного конца. 
У ихъ концовъ находятея земляныя укрфиленя у с. Яйказли (римское еда, 
визанйское Дебе/тб5) и па Килеръ-баир$ у Дуная. Граница начинается оть Ман- 
репекаго озера (Мандра-гьолъ), которое сообщается съ Чернымь моремъ черезь 
протокъ, и шла по еркесш до устья р. Сазла-дере, огкуда по притоку р. Марицы 
до устья р. Сулу-дере вблизи с. Костенець. Отсюда граница шла, по нашему мяЪнпо, 
но р. Сулудере и по одному притоку ея достигала до Маркова Калия (Марковы 
ворота?) на Цареградской дорогВ вблизи г. Ихтимана. Оттуда, граница по р. Мути- 
вирт, доходила до р. Тополницы и дальше но притоку посл6дией, Буповекой рЪкь, 
упиралась вь вершину Етропольская Баба. Оть послВдней граница шла по Ара- 
бокопакскому окопу и по Балкапскому хребту, достигая р. Огоста, и по ней до 
е. Хайрединъ; пройдя черезъ окопъ, начинмощийся у этого села, она упиралась въ 
Дунай. Объ этой грапиц$ говорить падпись, пайдеппая въ окрестностяхъ Абобы у 
с. Сулеймапъ-кьой (ем. гл. УГ, стр. 319); въ надписи, представляющей договор» 
между Болгарами и Греками, упомипаются Махо?” А1696х и Кюустдуию; первое 
соотвфтетвуеть равнип® (около 10 кв. килом.) у устья р. Сазлы, а второе разва- 
линамъ древняго поссленя у с. Костепецьз). 


Въ падписи упоминаются еще дв мфетности: Волбмх и Ата 0бтод«] 
Первую 6. И. Успепсый считаеть за Балчикь; если вторая тожествена съ Черио- 


*) Х. и Е. Шкортиль, География и статистика па България, Пловдивъ 1889, стр. 60. Въ „Си- 
иихь камияхъ“ находлтел три укрфилешя. Нервое расположено иа лфвомъ берегу Кушь-Бупарской р%чки; 
второе на иравомъ берегу сл; третье къ сфверу отъ р. Кушь-Бунара, иа холыв Мушь-Бунарска-Чука. Одно 
пзь этихъ укрёииет пазывается Камена, (/Шкорниаъ, Спомеиъ иа Сливенъ и мъпастирнтВ му, Сливевъ 
1356, стр. 83). Нть сомиия, что Камеша тожествена съ Каролие у Мапуила Фила. Вблизи Кайзиих упо- 
мипается Хитйроб пож, тожествеписе съ древпими поеслешями и укрфилешами близь с. Сотиръ, Укрфи- 
леше Градище находится къ сВверо-постоку оть села, , 

2) Здфеь паходилел. Императорскй или Голгареюй проходь Визапийцевь (ВозАтецикй уе, 
Воодья хдасобра) и римойй: Зиса, Зиссомиы `Чацеета, Эиссогши апризмае; с]. „Лтебек, Сейу, р. 83. 

3) Развалипы этого города находятся близь ©, Костепент, въ м%стности Черковище у сфвериато 
подножья Родонскихь горъ, по дорогв оть с. Костенець къ с. аня на разстояши около 20 минуть отъ 
е. Костенець. Па близь лежащихь Годонскяхъ горахъ расположено нфсколько укрёилеши: 1) Градиде 
между р№ками Рибиица и Пленщиця, 2) Мопастиръ иадъ с. Костепент, 3) на вершииЪ Бунаръ. Близь ста- 
раго города пабяюдаютея слёды древиихъ церквей: 1) св. Пегра въ м%стиости Петришоръ, 2) Успешя въ 
мЪстности Монастиръ, 3) св. Петка (Параскевы, Патиицы), 4) св. Феодора, 5) св. Или и др. Костенецъ 
ныЪетъ важное стратогическое значеше; ошь находитсл ив перекресткВ путей, ведущихъ съ запала на 
востокъ и съ свера на ютъ. Съ занада па востокъ дорога идет» но долии® р. Марицы отъ Нловдивскаго 
поля къ Искерской и Струмской долинамъ (городамъ Самокову, ДубиикЪ и Кюстепдилю). Съ юга, па, сВверъ 
дорога ндетъ но долии® р. Месты черезъ Родоневя горы къ Сойской равилив по долинв р. Сулу-дере 
и Ихтиманской равнииф. По хребту Родоискихъ горъ идетъ древнй путь, вымощеяный камиемъ, шириною 
21|, метра, вблизи Куртовскихь Колибъ. Церковиыя постройки характеризуютъ средневВковые города въ 
Болтарйи, ср. Вл. и К. Шкорпиль, Нёкои бЪлфжки и пр., Пловдивъ 1885, стр. 42 и дал\е. 
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морскимь г. Ахтеболомъ!) въ Турщи, тогда визалиайская грапица должна была про- 
ходить къ югу оть сркеби мимо г. Ахтеболь черезь горныя цЪии Страпджа- 
Гора и Сакаръ-Гора до Махо) А1:045%. Сакаро-Страндженская лишя предета- 
вляется третьей п послЪдией оборонительной лишей на пути къ Царьграду; первая — 
Дунайская, вторая — Балканская”). Сакаро-Отраидженская лин, образующая тс- 
перешиюю границу Болгари и Турцш, была собетвенто естествелной грапицей 
между Визашчей и Болгарией, иотому что еркебя, по своему положению въ низ- 
ких м»стахъ, не имВла стратегическихь выгодъ. 

По нашему мизио, еркеся была сооружена во времена Кормисошаз), по 
мнЪийо г. Златарскаго при 'Тервел“), а по Иречку5) еркс@я относится къ 
[Хо стол№Рио). Сулейматсюй договоръ относится 0. И. Успенскимъ къ царство- 
ванпо визалиуйскаго царя Михаила П (гл. УЁ стр. 225). 

Еркесмя тожественна съ брю, ре0брмх византйскихъ писателей. Греки иа- 
зывали се „великимъ рвомь“ (Я реТ@А 19фроб или реубАл] 05009). Императоръ 
Пикифоръ Фока вь 966 г. объЗхаль ораюйске города и, достиеши „великаго рва“, 
отсюда написаль письмо болгарскому царю Петру, требуя, чтобы оцъ ие позво- 
ляль Маджарамь переходить черезь Дунай и опустошаль византйсвя владфн!я”). 

При изучени еркеси въ 1884 г.8) мы думали, что она продолжается на 
югь отъ р. Марицы къ рёкЪ АрдЪ и дальше къ Эгейскому морю. Местное наес- 
лене говорить, что сркейя находится между г. Кавалой и г. Солунемъ, гдЪ будто- 
бы видны ея значительные слбды?). Чтобы пров$рить, существуетъ-ли окопъ между 
рр. Марицей и Лрдой, мы предприняли путешестые въ этой области, однако 
не ветрфтили никакихъ слЗдовъ окопа. Возможно, что въ Македонли существують 
друме пограничные окопы на визалЙско-болгарской границз; у с. Нарыпть къой 
близь г. Солуня былъ открыть пограничный столбъ съ надписью изъ временъ Си- 
меона, 6412 т. оть сотв. м. т. е. 903—4 г. по Р. Хр. На столбЪ упомянуто:... 
роб “Роройшу ход ВооАубрюу &тА Ходефу 8х @воб @русутос Воиуйриу1о). 

Я +) Иречекь читаеть Алам], предиолагая городъ въ окрестностлхь Адманонолл, упомиваемый 
Анной Комнипой (Апиа Соти. Х, с. 4) какъ епископская резиденции (°Азуобоусие(е), см. Атев.-Юрует. МИ, 
ХГХ, р. 246. Этоть городь паходилел по пашему мифийо между г. Адр!апополемъ и устьемъ р. Сазлы 
возлВ с. Сарашлы, гдВ расположены развалипы древияго города, пазываемаго пассленемъ Кючукъ.Стам- 
булъ (Бр. Шкорпилы, Наметинци изъ Българско, София "1888, стр. 35—86). 

?) ВизантИщы всегла утверждали, что истинная нограиичпая лшил есть Базканъ, какъ это видно 
изъ Продолжателя Оеофана (йеорй. Сон. р. 168 Вопп: №8ура, лабтус 81) тбте броу тохамоботе "Рида 


ход ибтбу), изъ Никифора Григоры (№ серй. Стедотаз Т, р. 233: Афоу тб броб, 0 89) еббриоу убу &оть “Ри- 
рофоц тв хф Вои\уарок) и изъ мириихъ переговоровъ у Русокастро въ 1331 г.; см. К. Уёгебей, въ Ахс\.- 
Ерет. МПИ. Х, р. 138. 7 

3) Бр. Шкорпилы, аметиици изъ Бьлгарско, Софа 1888, стр. 81—82, 

“) Шкортиь, Н%кои бЪлфжки и ир., стр. 9-—10 и 90. 

5) Пернодическо Списание, ИХГИ (Софля, 1902), стр. 489—490. 

® Лгевей, Севёу, р. 506. 

7) Па@ет, р. 505. 

$) Швкорпиль, Н%кои бЪяЪжки, Пловдивъ, 1885. 

*) Тамтъеже, стр. 4. 


0) 0. И. Успенсми, Извьстя Института, Ш, стр. 


186; Георг Балаечевь въ Български Пре 
гдедь, Софя, 1898. м я х 
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Южная граница Болгарм при БорисеВ и Симеон® простиралась до г. Се- 
реса, принадлежавшаго Грекамът). Нарышъ-кьой находится въ долин® р. Галикъ 
между Вардарской и Струмской долинами. 


На дальиЪйшес (четвертое) расширеше болгарскаго государства къ западу 
указываегь Ломешй окоть (стр. 532):); онъ начивается оть р. Цибрицы у села 
ДолгодЪлцы и окончиваетея при устьф р. Лома У конца его находится земляное 
укр$илеше, нын% совершенно распаханпос. 


') Г. Голубинеми, Крагый очеркъ исторги православиахъ церквей, Москва 1871, стр. 214. 

2) В. Златаремй отпоситъ это расширеше ко временамь Аснаруха, отбросившаго Аваръ къ 38- 
паду (Пернодическо Свисанзе, 6ХШ, Софая 1902, стр. 474). Между Ломскимъ и Хайредиискимъ оконами 
паходится римская крёность Сефгаз (см. гл. ХТХ). Изъ этой крфиости происходить кириичъ съ над- 
писью Серт[из], пайдениый въ Абобской базиликф (стр. 262). Иптересно, что въ Абобё ие обнаружено 
ни одного римекаго кириича изъ горной Мизи (Мосза Зирегюк). Сергиз находится нри устьБ р. Цибрици 
(К4(аброз), которая но Итоломею (Р&. 3, 9, 1) была границею между двумя Мизами (Й буф Му пеймо- 
Сетей бло ЗЕ буолоХву мой Е сбтф тб Кбрф лотиф холб ум хало Мода рёуы тс проб т@/ Аоубь оу 
305 Кейброь с0ужфй с). То обстолтельство, что въ АбобВ попадаются кирничи исключительно изъ Нижней 
Мизии, показываеть, что граница староболгарскаго государства когда-то совиадала па западВ съ границей 
двухъ Мизй. 


Указатель личныхъ и мфстныхь нменъ и терминовъ. 


>. 


А — письменный знакъ 254, 266 сл., 274, 218. 

Ла-баиръ-кале 540. 

Абоба 3—16, 18,28, 30—38, 43—51, 60—150, 
153—172, 113, 170—178, 189—192, 
197, 217, 218 сл., 226, 281, 236—238, 
241—208, 217—279, 281—884, 398, 
488, 503, 543, 546,551 сл., 560, 562, 564. 

Абобекая равнина 16—19, 20—61, 150—152, 
231, 325, 391, 491, 411, 482 —484, 489, 
492, 502—504, 508, 560, 5612. 

Абобекая крфиость (впутр. укрёил.) 4 сл. 7, 
42—51, У—ХЦ, 62, 148 сл., 241, 324, 
396, 471. 

Абобеюй аулъ (== старый дворецъ Омортага) 
231, 236—238. 543, 551—553. 

Аообеюй ручей см. Ассартъ-дее. 

Абобское земл. укрфилеше (лагерь) 3—5, 
30—38, 1, И, 41 сл, 60 сл. 149 сл. 
241, 324—396, 332 сл. 372, 316—380, 
503 сл., 508, 547, 558, 560—564, 566. 

АыЧв 5, 500, 5633, СХГе. 

Абтаатско Кале 5, 324% 493—500, СХГ с. 

Авары 206, 214, 561, 566, 569°. 

Авренская гора (зехл. укр.) 526. 

АУСС. МАВ. (клеймо) 263, 472. 

АцеизЫз (АцеозЫз) 468, 469. 

Аие(изогит) аих(Ша) (клеймо) 262. 

АБАЯ 545, 541, 548. 

Аврада. ыКЪ 509: 

АптсИиз.... тез 247. 

Аихепиз (М.) АПлииз 248. 


| Асус Хебоств, М. Аврей Философу 
(надпись) 10, 248. 

Або (М.) ”Ауюмуос Косор... Кара- 
калла 245. 

Аихап. Апхапоп (клеймо) 263, 472. 

Агаоэника, `Ауабо\л, 222, 540, 5681. 

Агаооноль, `Ато0бкомс 115, 183, 220—223, 
567 сл. 

Аджемт-оглу-маара (пещера) 436. 
Адламоноги, `Абрдомобщой; 4, 183, 188, 220 
923, 991, 998, 3891, 539, 540, 

ЛИ Уоша (римек. сташц.) 444. 
Девиз 243. 

Ае1(ю) рх(аеоге) (клеймо) 263. 
Азмакъ-дере 513, 514. 

Ароу брос 220, 221, 228. 
Аитост, г. 155, 240. 
АБиото 220 ‘л. 223 сл. 
"Ахалиос 470. кой 

Ади» сай а 240. 

Акцелукъ 414 сл. СУГ 1. 
Аквилея (рельефъ) 4181. 

‚ Акъ-бупарь (укрфплене) 504. 
АкЪ-су, р. 11, 21; 510. 
Ассигзог 243. 

Ахюройз 444. 

Аладжа-Атла (курганъ) 514. 

Аладжа-клисе 563°*. 

Аладынт, с. (крЪи.) 45, 1041, 166 сл.; (иад- 
пись) 238; (мотыка) 310. 

Ала-тепе (жертв.) 399. 

Аланы 185, 209. 

АШшив 244. 





565. 


АлексЪй Г Комнинь 547, 553, 

Алибаш, в. (земл. укрфил.) 566. 

Айииз, р. и стан. (= Ломъ) 465, 168—409. 

Алтаит-тарла (золотыми монеты) 386. 

Алтарь 9, 104, 126—128, 987, 420, 434, 
435, 454, 461. 

А|лавит 216. 

Алгимиръ, с. (стар. осел. и укрфил.) 530. 

АНшию 458. 

Ашапиз Иштез 525. 

Апциз (Ольта), р. 5281. 

Алфавить: происхождеше 270—278 готенй 
912 273; гречееюй 271—573, 211 сл.; 
ликшеюй 267; рупичесый 267, 271-— 
273, 279; славниеюй 266, 269, 2718; 
финикйекш 275, 276. 

Амвонъ 113, 128 сл, ХХХУ 6, ХХХУШ 
2, 148. 

Амфиболитъ (топоръ) 318. 

Амфоры 305, 306, 307, 329, 456, 487. 

”Ауфбротоу 230. 

Ана-дере, р. 20, 402, 403, 405 сл., 419, 426. 

Апазатиз 464. 

Апе[1аз] 263. 

Аптма (клеймо) 264, 472. 

Аптаразакъ (разв. кри.) 419. 

Аптичные орнаменгир. камни 87 ел. (рис. 10), 
133 (рис. 27), 157, 160 (рис. 33). 
Атюопшиз, Т. Аейиз, Аптопинъ ШИ 242 сл. 

`Аутшумос, Атотштив (Каракалла) 245. 

А] ц$] 244. 

Апжалъ, 'АухолЕХ 175, 560; (монеты) 491. 

Аполлонъ 26, 470. 

Арлама, Арран, 'Аллядрю 172, 262, 302, 
3051, 3081, 314, 458, 522 сл. 

Арабаконакскй окопъ 534, 537 сл., 566 сл. 

Арабаконаксый перевалъ 537. 

Ардавурй 208. 

Ареовивдъ 210. 

Арзусъ, "Аббос, р. и тор. 538, 539, 540. 

Аркадлополь, 'Архабуобто)ис хботроу 174, 181, 
183, 517. 

Арканъ 209 сл. 282—284, 3181, 

Арковиз (врЪп.) 419. 

Армутли, с. 136, 499. 

Арнаутсмй Бакаджикъ 517, 





Арнаутъ-куюсу, с. (крфи. и посел.) 501 сл. 

Анлию, ЛегиБиии (= Мачину) 444. 

Архитектурные фрагменты 59, 67 сл. 74 сл, 
ТТ, 86—88, 101—104, 115—125, 130— 
138, 406, 463, 476, 477, 4719, 499, 
СХГ с, 8—10. 

"Арушу (6 и Оесб) 193, 196, 197, 230, 231, 
233, 401, 545 ел. 

Арчартъ, с. 261. 

Асариче (кри. и повел.) 501, 502, Ха. 

Асаръ ем. Ассаръ и Хисеаръ. 

Асламъ 2031. 

Аспаруховы владЪшя 560, 566. 

Аспаруховт, Уголъ 558, 559. 

Аснарухъ 210, 215, 553, 558, 560, 5692. 

Аспаръ 208, 210. 

Ассаръ (стар. посел.) 537. 

Ассаръ алты (разв.) 38, 43 сл., 

Аесаръ-бащуь (разв. крЪи.) 419. 

Ассаръ-дере, р. 17, 30—88, 43, 01, 322 
325 сл., 316. 

Ассаръ-кале 489, СХЬ; 504, 505 сл, САПа. 

Ассарлыкъ (= Войводакейское укрВилеше) 
57 слл, ХШ 2. 

Асарлыкъ, с. 492. 

Азюз (клеймо) 387. 

Асылтъ-бейли (кург.) 425. 

Асфнь (надпись) 255; (монеты) 438, 491. 

Атрумъ 105 сл, 107—111, 138, 143 сл. 

Аттила (кладъ) 199. 

Аулъ или сташовище болгарское 3, 6, 14 сл., 
236 сл. 544, 546 сл., 551 сл. 

Ахелойское сражене 186, 

Ахтеболь (== Ауо®бто <) 568. 

Ахыръ-кей (девташл.) 375; (статуэтка) 417 сл., 
рие. 56. 

Ачлакъ-дере (крЪи.) 534. 

Аязма, с. (разв. носел.) 408. 


г 


28. 


ы 


©. 


Бзадалактъ (др. посел.) 386. 

Бабица, в. (кург.) 426. 

Бабокъ, в. 22, 471. 

Багатуръ см. Воуалобр. 

Баинъ см. Вау. 

Базы колоннъ 9 сл., 59, 74, 76, 86, 111 сл, 
115, 117—120, ХГ, рис. 19, 181, 139 сл., 


152, 160, 152 сл., 241,243, 408 (рие. 55). 
438, 460, ХСХ В, 476 сл, 479. 

Базилика въ АбобЪ 9—12, 15, 60, 62, 104— 
148,155 сл., 103 ел., 168, 173 сл., 181— 
183, 186, 237, 261—964, 394, 544; 
(бетопь и штукалурка) 167 сл.; (злаки 
на ками. и кири.) 251, 254, 255, 258, 
259, 263; (моливдов. и монеты) 294, 
299; (кирпичи) 161; (колодецъ) 129. 
256, 3253; (надписи) 174—179, 190— 
192, 237 ел., 243; (рисунки па кир- 
питВ и на камняхъ) 281—286, 310: 
(черепки сосуд.) 301, 305 сл. 

Базилики римской энохи 497. 

Байкушларъ (ост. посел.) 388. 

Бакаджикъ, Бакаджиксюя  вершиы 
514, 541, 564. 

Баладжа-кале (крЪн.) 515. 

БалдырЪ-кей 406 

Балканеюи полуостровъ 1, 6, 14, 194, 218, 
939, 269, 364—368, 551, 558, 506. 

Балканске проходы 14 сл., 236, 237, 544, 560, 
ы 563 слл. 

Балканске окопы 533—544, 566 слл. 

Балканеюя укуЪилешя 503, 533—538, 562. 

Балкацеюя горы 15, 154, 293, 231, 3991, 470, 
509—511, 514, 529, 533, 540, 544, 
546—548, 552, 560, 566 слл. 

Балканъ Айтосешй 321, 5092; восточный 16, 

429; Байрамдереюи 511; Драгоевекй 

510, 535; Еминемй 534; цеитральтый 

156. 

Балкапъ-тарла (ост. зданйя) 442; (ирох.) 432; 
(иск. пещ.) 433. 

Балчикт, 222, 469, 561. 

Балыкъ (камепол.) 425. | 

Балюстраца 60, 74, 96, 102 сл. 110, 115, 
128, 139, 134, 136, 137 сл. 

Баптистери 413. 

Барутови кладеици 5091. 

Батинское Кале 455, 458. 

Башпи 5, 11 сл. 43 сл. 45—49, ГУ—Х, 50, 
52 сл. 56 сл. 58, 106 сл. 109 сл., 143, 
151, 158, 254 сл., 283—286, 301, 385, 
388, 391 сл. 402 сл, 409 сл. 418, 
421—429, 440 сл., 445, 449, 451,455 сл., 
462, 465—468, 471—473, 480—483, 


433. 


` 





489 сл., 494—497. 501 ел., 505—507, 
510-513, 516, 525, 526, 531. 

Бангъ-табя-кале 460. 

Башуъ-чушме (разв. др. храма) 404. 

Белберъ-канара (иск. нещ.) 432. 

Белберъ-маара 500. 

Бергуле (= Аркадюполь) 517. 

Берма (тюфикъ) 35 ел.. П 42, 441, 490, 
496, 505, 520, 524—526, 531, 535, 5581. 

Вегое (Вегео) 444. 

Бессарабсме окопы 524, 5581. 

Бетонъ 8, 11, 13 сл., 85 сл, Э1ел., 94, 110, 
153 ел., 166 сл., 168. 

Бешикт-тене, и. 31, 40; (девташл.) 375. 

Петли, Бешлйй (развал.) 261, 465. 

Белть-тепе (кург.) 426. 

Выопе 307, 495, 498. 

Влящки серебряныя 426, ГХХХИХ 9. 

Боазъ-дере, р. 511 сл. 

Бомцикъ 560. 

Бобата (крфи.) 428 сл, ХСИ 2, 432. 

Богатырь (Вогуолсо2) 200 сл., 203, 205 сл. 
231 сл., 555 ел. 

Богдань-кале 486, СХ #. 

Божка (разв. крЪи.) 5091. 

Божурица, в. 511. 

Божурека-чука, в. 511. 

Бойдашъ-колая (разв. монает.) 337. 

Боила-бага 202. 

Болата 414. 

Полгаре, Воб\уара 1, 3, 6, 13 ел., 181, 133, 


184, 186—189, 194,200, 203, 205, 206, 
209—215, 217, 218, 219, 220, 221, 2593, 


296, 221,` 228, 231, 236, 237, 343— 
368, 503, 504, 546, 549, 551, 558 сл., 
560 слл. 

Болгар, Воздух 1, 7. 9, 25, 182, 185, 
187, 189, 194—191, 199, 208, 206, 
212, 214—219, 229, 295, 229, 236, 233, 
259, 260, 261, 266, 317, 343, 364, 503, 
5181 547 сл., 567—509. 

Большая церковь вт Аб0бф см. Базилика. 

Борисъ 145, 173, 194—190, 212—213, 220, 
266, 569. 

Воаз 204. 

Восилковекая возвышешиость 512. 

Боялыкъ 564. 


неба 


Бояре, боярског соелове 202 ел., 218. 

Бразда Нонакъ 523, 525. 

Зга7Па за(ел 525. 

Браслеты 11, 101, 290, ГУП, 381. 

Брахицефалы 342—346, 348 сл., 354—363, 
366, 368. 

Брегурла (=Вереуд6%) 510, 564. 

Брезкье (разв. посел.) 489, 529. 

Врешленскуй оконъ 591—593. СХУ 4,525, 552. 

Врешленеко Кале 450, 521—593, СХУ 4. 

Броизовые предметы 12, 426 сл. 451, 454, 481. 

БрБстовець (др. носел.) 408. 

Бр®етово (таранъ-тангь) 115. 

Булииу-градь (др. посел.) 479. 

Буланлькъ (кург. и разв.) 325, 508. 

Було, ск. 38$, 3983. 

Пулото, в. 20, 409 сл. 

Бунарджикъ (др. носел.) 471, 492. 

Бунаръ-икипли (Др. посел.) 484. 

Бургасъ 183, 240, 538, 541. 

Вот ел, Викка 540. 

Виглао (ерак. укр.) 25. 

Вурондай 2031. 

Бусы 11, 331. 

Буть 82, 91, 115, 38806, 404, 430. 

Бутово, ©. (разв. посол.) 478 сл. 

Бухарестсые черепа 344—368. 

Буюклйская долица 504, 505. 

Буюкъ-кале 450, 484,522, СХУ 4;486 сл., СХа. 

Буюкъ-конакъ (прох.) 511 сл. 

Буюкъ-отлуджа-хасаръ (крЪи.) 537. 

Выкь (туръ) 317. 

Бфла-вода, (разн. крфи.) 460, 523. 

БЪлан р%№ка 510 сл., 535. 

Бълени (разв.) 261, 3081, 459 сл, ХСХ 1, 
464, 523. 

ПВленскй окопт 459, 517, 523 ел. ХОХ 1. 

Б%ло-градище (крфи.) 534. 

Б®локопытовская рЪка 17, 21, 525, 4411. 

5$ лъ-брегь 5091. 


Е 
Воуодуе, ВогуойуоЬ вагаинт, Воду 192, 198, 
200—202, 204,210, 217, 231 сл. 555 сл. 
Улратиз 204. 


Воуолобр, Воуохёр, багатуръ 191 сл., 198, 
200—202, 231, 555 сл. 





Задинеко Палю 465, 469. 

Вакарель (УаКБатео) 5652. 

Водбцир 2105. 

Уженг Че вание 260. 

Ужмеитиз. Аш. (нади.) 26. 

Валентъ 517, 562. 

Уземапа (= Вадинеко Кале) 468 сл. 

Во)бцуй 220—299, 561. 

Варели (пеш.) 390 сл. 

Уанана (= ЛЪековско Кале) 468 сл. 

Вортахомос 200. 

Вариа 1, 4, 8, 137, 155, 238, 240, 469, 5251, 
526, 560: (дорога къ Вранекой долииЪ) 
405; (дорога къ ПреславЪ) 403. 

УагушИса, УагзиетиИз 246, 241. 

Васа 5 221, 296, 545 ел. 549. 


| Василй 1 (печати и мопеты) 291—294. 


Васимй Ги Копетаитииь 1Х (зол. мои.) 300. 

Василий П (моливдов.) 291—295, 29Т; (мо- 
неты) 297; В. и Конет. ХТ 299. 

Васи хАасобра 561". 

Васйкхо? &Уршто 205. 

Везиръ-юль 517. 

Везиръ-тене (кург.) 31, 61, 325 ел., 332 сл. 
338, 370 сл. 372, 380, 382—384. 

Велбужъ 563*. 

Велибей (укрЪил.) 439, 508, 509, СХИ с, 
502, 564. 

Велисарй 211. 

Вецеры 215. 

Вербица (градище, кург.) 162, 164, 258, 426, 
529 сл., 5612, . 

Вербицюй проходъ 430, 548, 552, 564*, 565. 

Вергуйбоу, Вере бо, Верегавсюй  проходъ 
и клисура 548, 552, 561, 562, 564 сл. 

Веретенныя колька (уетйейН) 24/314, ЕХИ 
2, 329, ГХУП с, 451, 453. 

Веснешти 5231. 

Вехти-друмъ 517. 

Вида (Кыеъ-тепе) 536, 564*. 

Видъ, р. 462, 480, 5663. 

Виза, В&бу 176, 181, 183, 187, 188, 388. . 

Византия 189, 206, 211,218 сл., 225, 229, 235. 

Ушйех 243. 

ВубудиобАос 241. 

Вибуо 541. 

Виелеемская базилика 130, 418. 


Владимръ (Маломтръ) 197. 

Владимйруь-Тоаннъ 213. 

Влахкепеюи окопь 517, 519. 

Водица-градь 4741, 

Подонроводь 39, 66 ел., 231, 320—324, 440, 
449, 456 сл. 459, 463, 474 сл., 481, 490, 
505—507, 5254, 554. 

ВодораздЪльныя (.1омекя) горы 16, 19, 22, 
427, 471 сл. 

Военные кирпичи 162, 164, 260—202. 

Войвода-кей 3, 57, 59, 230, 386, 5612. 

Войводакейекая Могила 17, 22 сл. 30, 32, 
58, 150 ел. 

Войводакойское укрВилеше 42, 57—60, ХШ 
2, 255, 251, 508. 

Вотдя, Вотрас 191, 198, 200—204, 230 сл. 

Войникъ 514, 564 сл. 

Войнишски-Бакаджикъ 514 сл., 564. 

Вокиль 217. 

Вос == ВотАб5 202. 

Вонещи кладенецъ 5092. 

Ворота Абобской крЪноети 5, 8, 11 ел, 43, 
41, 60 сл., 62, 319, 326; восточныя 12, 
43, 47, 49—54, УШЬ- ХТ, 60, 71, 148, 
155, 161 сл., 170 сл. 254—256, 259, 
261 сл. 263, 281 сл., 318, 319; е%- 
верныя 11 сл. 43, 54—57, 150, 155, 
169—171, 254, 258 сл., 263 ел., 281 ел., 
284, 301, 303, 309—313, 316, 319: 
Абобск. земл. укр. 32—37, 42, 61, 324, 
326, 333; другихъ крЪностей 58, 391 сл.. 
402, 428, 429, 449, 454, 455, 462. 
466 сл, 471—473, 481, 483, 484, 486, 
489 сл., 494—498, 501, 505 сл., 509. 
512, 516, 522, 529, 534, 552. 

Враня, р. Вранская долина 18, 21, 405, 
428 сл. 488 сл. 441. 

Вратинское озеро 523. 

Всадникъ см. рельефъ. 

ВоотоюбА 199. 

Вода 199. 

ВоохЕА@ рю, БисссНати 212. 

Воодуори хе 5672. 

Вобдуорое 218 ел. 220 сл. 226 сл. 231, 
546, 549 сл. 

Вос, Вумй 1817, 200, 203. 

Вобтмио, Воопоих 2 сл. 224 ел. 
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Во5р8%05 (хфотроу), Булгарофигъ 4, 170, 
180, 183, 233, 235. 

ВБичанское дефиле 16, 19 сл, 888, 405, 
410, 417. 

ВБичанско Кале 20, 408, ЕХХХУТ |1 и 14, 
413, 415. 

ВБичаиско-Невшенская горная груипа 387, 
408—418. 

ВЪгрепское укрВилеше 446 сл, ХСХ а, 4571. 


Е 

Габаре, с. 529—531. 

Габарсай проходъ 530. 

Гагата, ск. 428. 

Гагаузы и Гаджалы 281 554, 5612. 

Гаина 210. 

Галацк окомъ 2554 ел, СХШ 6, 5581, 

Галлерея деревянная 438, 461. 

Гамзиградь 563. 

Гаиова могила (разв.) 481. 

Гарваница, в. (шараиташь) 415. 

Гарванекое укрЪилеше 448. 

Гарванъ, ск. (пещ,) 404. 

Гауренекое городище 460. 

Гвозди 11, 51, 169—171, 327, 330, 337, 451. 

Гебедже 154 сл. 

Гевреклеръ (разв. кр.) 500. 

Гезикень, с. (ТетрИ. 7о%18) 560. 

Гезенджикъ (разв. гор.) 499 сл.; (земл. укр. 
и ост. носел.) 504, 506, САИ а. 

Геуей, 75%06 190—192, 214—217. 

Геологическое строене Абобск. равнина и 
горъ 18, 22 сл.; каменнаго матерлала, 
154—156. 

Гефриюс (надн.) 470. 

Гефруюс, @у. св. Геормй (иадп. и пещ.) 
423; (рельефъ) 506; (моливд.) 294 сл. 

Гепидеще памятники 199. 

Негсшеа (=Сомово) 444. 

Гердеме (долменъ) 256. 

Германъ патрархъ 218. 

Германская дружипа 207—209. 

Нелнан к (ВегтанйК) 554. 

Германь-банръ, возв. 448, 519. 

Герловны 561*. 

Герме (оконы) 518, 525*, 533 сл. 

Гернецъ (ост. водопр.) 463. 


ыы. 5 В = 


Нето(!) завсфо (нади.) 27. 

Гертина (римск. кири.) 261. 

Гигенское городище 261, 460, 462—464, СЬ 
СП, 465, 480, 482. 

Гидикли 517. 

Годас 2002. 

Гипеовая путукатурка 142, 168. 

(игЧауа 480. 

Главанеко градище 540. 

Глазированные сосуды, глазурь 305 сл. 

Глина сосудовь и кирпичей 164—106, 262, 
281 сл. 304—306. 

Голепгь, в. 418, 425. 

Год, Годоуёутое тбтос, Гологледъ 565. 

Голзми Гьозъ, в. 20. 

ГолЪмо Було, в. и укр. 409, сл., .ХХЛУ 5, 417. 

Гольмо Градище 5171. 

Голмо Елеме, в. 20, 375, 409. 

Голзмо Село (шарапт.) 415. 

ГолВмъ Боялыкъ (укр.) 516. 

Голфмъ Кееикъ, Кесме (др. каменол.) 154, 
495, ХС 1. 

Горбоух, М. *Аушмос, 470. 

Горпикъ (крЪи.) 477. 

Горни Инджикь 508. 

Торни кьошкове (нещ.) 394 сл. 

Горно градище (близь Систово) 459, ХСТХ. №; 
(у Кадыкей 519—521. 

Города, древн. развалины 444 сл., 447, 449, 
450, 456, 473 сл., 480, 484 сл., 496 сл., 
499, 538, 540 сл., 5681. 

Ногем Мате 263. 

Горски, горный трембишъ 472, СГ 3, 478. 

Готы 199, 206—210, 272. 

Готское письмо 271—272. 

Нгафек (знаки па сосудахъ) 256. 

Градище у Ачлакъ-дере 534; у с. Бутово 
419; у с. Бързина 459, ХОТХ №; у с. Ги- 
тенъ 462—464, СТ, СП; у с. Вербица 
262, 164, 258; у с. Гулянцы 462, С! 
2: ус. Дичинъ 475, СУГ 2; ус. Ка- 
дыкей 228, 519 слл. СХТУ, 551 сл.; 
у с. Костепець 5678; у с. Кривина 
455 сл. ХОШХ в, 458; на Мадарскомъ 
плато 391 сл. ЫХХУТ, 1; у с. Овчаго 
(Ченге) 286; у с. Писанець 491 сл.; у 
с. Попина 447 сл., ХСТХ с, 458; у с. Со- 





тиръ 5671 близь г. Систона 459, ХХ; 
У с. Сианчова 521, СМУ 5 иб; на 
р. Мариц® 538. 

Градище-дузу, Градищево 391 сл. 

Градъ-алты 28, 393. 

Градъ-маара (пеш) 392. 

Градъть (крфи.) 391 сл, ЬХХУТ 2, БХХУИ 
1; 510, СХ 4. 

Гродко: 228, 233—235, 545 ел. 548, 550. 

Гролоим 5632. 

Граматнково, с. 563*. 

Граница (между Болгарей и Византией), 

139, 213 ел., 220—223, 505, 566—509. 

(1теаса, Гречилоръ (озеро) 523. 

Греки 181—188, 203, 217—258, 235, 545, 
559. 

Гречесюй долъ 536, 564“. 

Гробницы 11, 64, 91—97, 143 сл. 332, 
334—331, 4329, 446, 448, 455, 470, 478 сл., 
487, 498; въ скалахъ 397, 398, 415 — 
417, 422, 423 сл., 434; изъ кирпича и 
черепицы 453, 455. 

Гробы каменные 11, 96, 97—99, ХЖХ, 
ХХХ, ХХХИ, 412, 411, 445, 451, 490, 
498; высфчепиые въ скал 397, 398, 
424; деревянные 11, 99 сл. 

Гуляцеко градище 462, СГ 2, 464. 

Гунны 206, 209, 215. 

Гырловеюй проходъ 40, 548, 552. 

Гьоджеджепская р3ка 22, 41, 385. 

Гьоджедженское укрфилеше 30, 40—42, Ш. 
242, 562. 

Гьоджелже-баиръ 22. 

Гьозикянъ, с. 527. 

Гьокчилеръ (разв. посел.) 307. 

Гьолеръ-кей (земл. укр$ил.) 504 сл. 

Гюре-бахче-кале 388, ГХХЛУ, 3 и 4. 

Гюръгь деспотъ (монега) 529. 

Гявуръ-юлъ 386, 504. 

ГявурЪ-евлери (пеш.) 422. 


2. 
А (знакъ на строительномъ матералВ) 124, 
241, 253, 255, 256 сл., 274, 218. 
Даюя 26, 418. 
Далмалийсвый Балканъ 20. 
Дамналы-хиссаръ 418. 
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Ламъ-адаси, с. 483 ел. 

Азот, Дифиръ 190, 213 сл. 

АЯоз 301. 

Ахружиуоес, Лрагомиръ 218. 

Даръ-ери (разв. здан.) 149. 

Дауля-ташь, ек. 396. 

Дворецу 6, 8, 11, 15, 62-—104, 175, 183, 220, 
227, 230, 236, ЭЗ1, 238, 269; (Омор- 
тага) 15, 236, 541, 552 ел. 

Лворець большой ем. тронная палата. 

Иворець малый 67—75, ХУ, МУП, ХУШ, 
76 ел., 102 сл.. 245, 254 ел. 259, 261 са, 
263 сл. 285, 280, 299, ЗО1, 307. 313, 
315, 323. 

Дворцовая кухня (западное здаше) 65—67, 
ХУ, ХУТ, 163 сл, 259, 255, 259. 
Лворцовая ограда 62—65, ММУ, ХУ, 157, 324. 
Дворцовая церковь 11, 62, 539—104, 128, 

ХХУШ-—ХХ», 153, 108 сл., 115, 197, 

351, 254 ел. 259, 263, 201 сл., 385, 

324, 332, 338 сл, 341 ел. 
Дворцовыя здашя 11, 44, 62—104, 154—157, 


316, 819. 


Делюрманеке турки 5612. 

Демирджилеръ 492. 

Демиръ-боба-теке 484—488, СУШ, 753. 

Лемиръ-кашя 512, 536 ел. 

Демиръ-ханъ-кале 537. 

Деревянныя постройки и части 73, 75 сл., 
81 ел, 88, 125, 145, 168. 

Дерекей, с. 20, 155, 471, 517. 

Дерекей-дере 441. 

Дерекмя (пещ.) 43%. 

Дерменъ-дере 20, 25, 27 сл., 391, 395, 399, 585. 

Дерменъ-юкъ (кург.) 23. 

Дешй, императоръ 500. 

Дженевизи 324, 319. 

Дженевисъ-канара н Дж-тене 419, 451, 436. 

Джилоне (великаны) 379. 

Джиздаркей 20, 240. 

А'ойтомс 540, 565. 

Цивъ-ДЪдовъ. Дивдядово 
437 сл., 508, 5644. 


154, 159, 376, 


| Аборелегуоу, Димотика 177, 181, 183. 
` Дикилитанть (разв. и укр.) 454 сл.. 425, 
166, 168, 178, 242, 304, 307, 311, 315, | 


Дворцовыя жилыя помфщешя 62—77, ХУ, | 
ХУ, 87, 154, 161—163, 254, 259, 286, 


301, 309, 314 сл., 318, 323. 
Дворцовый дворъ 75—77, Х[У, ХУ, 162 еа., 
168 сл. 314 сл., 311. 
Дебелець 422; 510 сл. 534 вл. 
Деведжикей 493. 
Девельтъ, ПецНиз, Дебе)лёс 185, 513, 542, 
5622, 5641 567; (монеты) 27, 455. 
ДеветеЬхЪ могили (кург.) 408. 
Девна, с. 154, 375, 409, 560. 
Левненская долина 19, 500. $ 
Девиенскя горы 20, 413, 423, 470. © 
Девташлары, декили-татлары 12, 3) сл. 42 
62, 321, 332, 373—384, ИХХ—РХХШ 
505. 
Девташларъ-Сырдта 379. 
Декилиташь-стылбо 477 сл. СУП 4. 
Делань бань (нади.) 107,238, 252, 285. 
Деликли-кая 20. 
Делюрманъ 16 сл., 224 сл., 61, 388', 449,484, 
493, 503% 504, 506 сл., 519, 521, 521, 
553, 561. 





ХСХ Ъ. 
Диктейскаго Зевса алтарь 275. 
Дилджилерско Кале 540. 
Димитрово, с. (Кале) 485, 553. 
Юйниз (= БВлени) 305, 303, 464. 
Аве 553. 
рицещыа 444. 
Алоклемань 244; Д-а двбрець (знаки) 271. 
Рюшыв (клеймо) 268\) 
Р1опузоройз 469. 
Дискоеь изь Абобы 11, 287 сл, УЕ 1. 
Дискотва 321. 


Х 


_ Мотрос 0 хбиме 912. 


Дичииь, с. (разв. аквед., крЪн.) 474 сл., СУГ1. 


`Динъ-Будакъ, с. 469. 
> Добрииъ-кале, Добри Кале 493, СХТ с. 


Добруджа 231, 492 ел., 502, 511—519, 563 
Добрудженсве оконы 518 сл., 566. 
Довруклы (др. носел.) 25, 27, 822, 326, 387. 
Договоры (Болгаръ съ Греками) 3, 217—227. 
Доисторичесяя древн. и носел. 23, 25, 28; 
см. неолитическия. 
Долапларъ 407. 
Долихоцефалы 339, 343 сл. 346—854, 365, 
368. 
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Пошив (болын. собудъ) 392, 403, 407, 425 сл. 
438, 437, 236. 

Долни Ипджикъ 3, 159, 176, 340. 

Долни кьошкове 394 сл. 

Долио Ррадище 459; 530 сл. 

Долно Кале 530. 

Долно Лиияво (разв. бапини) 465. 

Дороги древшя: отъ Добруджи (Исакчи) къ 
Абобек. рави. 499—502, 503; оть Си- 
листы кь Абобф 22, 42, 379, 386, 503, 


504—508, 560 сл., 563; отъ Кадыкей къ | 


Абобек. рави. черезъ Хисаръ-Кале 386, 
483 сл; отъь Кадыкей къ Абобек. рави. 


Рущука къ Абобск. рави. 489—493, 


597; оть Абобы черезь Ришеюй про- | 
ходъ къ Царьграду 508—517, 563 ел; 


черезь Балканы 534—537, 563—565; 
восточно-балканская 560; придунайская 


443—469, 523, 530; сЪверо-балкаискан | 
оть 0(ез80з до Мельты 469—482, 492, | 


527, 560; оть Мельты къ (зо, 
шо. Мотщап., СердикВ и Филии- 
нонолю 481 сл., 530; огь Марманополя 
къ Никополю па Истрь 441; отъ Ич- 
гозботии къ Марюанон. 504; оть ОЭи- 
гозбогии къ Сааз 493, 495, 498; 
огъ (Кезелв къ шие. Мотйаи. 530; 
отъ Аб въ рази. стор. 495, 497 ел. 
499 слл.; отъь Рущука къ Добричу и Бал- 
чику 527; военная изъ БЪлграда въ 
Константиноноль 538 сл; отъ Адра- 


нополя кь Филиппополю 539 сл. отъ’ 


Адранополя къ Сару и Пикополю 
540; отъ Арзуса къ Хаинкейскому про- 
ходу 540. 

Дороги древней слФды 42, 58, 60 сл., 77, 150, 
324, 446—450, 461 сл., 465—467, 471 
сл. 480, 484, 497—500, 504, 523, 530, 
542; каменной 60, 104, 107, 386, 392, 
398, 429, 431, 439, 441, 454, 473, 418, 
483, 488, 492 сл., 495, 497, 500 сл., 
508, 509 сл. 512, 516, 517% 5678. 

Доростоль, Юитозбютии (см. Дристра), 168, 

184, 188, 261, 305, 444—446, ХОТХ а, 
2 \ 451, 493, 495, 498, 504, 563. 
Дорофбро 212. 





Драгоево 138, 509, 561. 

Драгоевеюи калдарымъ 509. 

Драгоманч, ©. (жертвениики) 391. 

Дриетра, Абтрос, Ригобюмия, Силистыя 
175, 198, 219. 560; (еема и стратигь) 
295 ел. 


| Дружинпое начало, др. быть 204—212. 
|..205брще 198, 311. 


Лужки жел. огь ведеръ 309, ШХ. 

Ася, Доз)ок, Асер, КооМоу, Ао 
СЕМис, 2641. 

Ощез (клеймо) 102, 261 сл. 329, 332, 357. 


| Дуло 216 ел., 264. 
черезь Демиръ-боба-теке 484—489; отъ | 


Дупай 1, 15, 22, 42, 194, 200, 210, 213, 214, 
928, 936, 261, 262, 308, 386, 443—468, 
492, 495 сл., 498, 503, 508, 517—531, 
593, 598, 533, 551 ел. 558—502, 206. 

Дунайсюя переправы 456, 517, 5581 562. 

ПДупайсяя укрфолешя 443—469, 517—525, 
552, 562. 

Оинарен(ее (рельефъ) 418. 

Дуркова черква (палица) 321. 

Дурмупгь, с. (доист. кург.) 23; (ор. носел.) 
25, 27; (земл. укр.) 441. 

Ригоюгий см. Доростолъ; 
клеймо 446. 
Дылбокъь (долина) 19 сл. 388, 390, 405 


О(агозво1) 


407, 411. № 
у 
Е. 
Е — знакь па строит. матералЪ 254, 256, 
274, 278. 


соо об Щохопос 241. 

Тзерче, с. 491. 

*Ехобсосс 228 сл. 

Еленица (курганъ) 408. 

"ЕАуес 220 сл. 

Еминскй Балканъ 534. 

Еидже-кей, с. 471; (кург.) 325; (девт.) 40, 
371, 380 сл. 

Енлжекейская долина 19, 405. 

Инево 41, 159, 471; (падп.) 242; (девт.) 375. 

Епи-кей 22, 517, 534. 

Еникейсый оконъ 533 сл. 

Ени-махле, с. 514. 

Етифам (0) Хопочубк 240, 
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Югце 526, 560. 

Еркося 189% 503, 510 сл. 233 ел. 238 ел. 
2064, 568; восточная 540 —2543, СХУ[ 5; 
западная 238—540; у г. Котела 234, 
236; на в. Крыетъ 5317; въ Сакарл.-Бал- 
канЪ 534, 536; Султаиская 539; Таукчи- 
дере 534, 535 сл; Царекая 539 сл. 
242; Цыганская 241—543, СХУГ 4 из. 

Крчбсиз, Ерыи 192, 216. 

Еезлыьъ-кале 471. 

Ески-Балааръ (девт.) 377. 

Ееки-Джумая (рел., нади.) 3, 26, 159, 226, 470. 

Ееки-Стамбуль-юлъ 5091. 

Ееки-юртлукъ (сг. носел.) 425; 522. 


ЗЕ. 


зКелЪзные нредметы 11 сл. 27, 169 112, 
308 сл. 818 сл. 819—831, 417, 427, 
156, 487, 507, 515, 530, 543. 

УКернова (мельницы) ручные 26, 314 сл. 
(рис. 45), ШХ 45, 386, 393, 456, 415. 

юртвеняики каменные 76 сл., 398 сл. ЬХХХТ 
415. 

Икилониеи остатки 3389, 431, 438, 461. 

Жилыя помщеня дворца ем. дворцовых к. и. 

ЗИитиица 404, 422. 

ЗКупанъ, боопймос 199, 201, 205, 206, 222, 


= 


И зпакъ па строит. матер. 256. 

Завъть, с. (кург.) 487. 

Запятя паселешя Абобы 301. 

Занадно-болгареюмя укрфплешя и окопы 503, 
517, 519, 527—533, 566 сл. 

Захлупешя кладенець (кург.) 528. 

Звашя болг. госул. лицъ 198—204. 

Звонокъ (колотушка) для скота 313, СХ. 

Здашй развалины 4, 27, 38, 42, 58 сл. 
104 сл. 148—152, 385—888, 404, 407, 
409, 410, 421, 425, 429, 432, 433, 438, 
441, 442, 445, 448, 453, 455, 456, 462, 
464, 465, 474, 415, 479—481, 487 сл., 
490, 492, 496 сл. 507, 509, 513, 515, 
520, 599, 529 сл. 538, 542. 

Зевса, Диктейскаго алтарь 275. 

Зеленъ-градъ 432. 





Землянки 410. 

Земляныя укрбилешя 3—5, 30—42, ГП, 
4411, 443, 449, 465, 171,486 188,492, 
508—102, 508, 51, 513, 517, 519 
528, 532, 549, 551 сл. 558—069. 

Зипонъ, императорь 208. 

Златаръ (село) 5092, 510. 

ЗмЪева рЪка 210. 

Знаки ручные на кириичаху, 60, 256 сл., ХЫ, 
ЫИТ, 399, 457; особые на кирпичахъь 
13 сл., 76, 163 сл. 257—259, Л, ИИ, 
306, 463; на камняхЪъ 10, 13 ел. 47. 
53, 57 сл. 59, 99, 101, 103, 197, 124, 
145 сл. 1798, 160, 250—256, рис, 41, 
ХГУШ, ХШХ, 264—280, 408, 439; 
каменотеси. 179, 190, 241, 255, 968— 
272, 274, 218—580, 380, 384, 474; древ- 
нЪйше письмениые 273—276; на ка- 
гунскихь черепкахъ 275; нензвЪетнаго 
письма 13, 265—208, рие. 42; па 
критекихъ ностройкахь 274 сл, 280 
трояпеые 274, 279; собетвенности 268, 
272 сл., 211 сл.; фабричные 258, 265; 
пароднаго календаря 2783. 

Золотые предметы 451, 490, 530. 

Зубцы етБиь 45, 47 сл. 49, 54, 63, ХХХШ 
43, 871, ХХХШ 46. 

Исотом, Соопамос, Коотау 190, 198. 199.210" 

.. Со5руоб 191, 198, 204. 


Г. 

Табгих (Габгоп, Бай“, фробреоу "Толрбу) 458; 
р№ка (= Етърь, Иптра) 455 сл. 

Иванъ (надииеь) 404. 

Убили, БИ, Об 190—193, 196, 530, 545, 
5612. 

Игральгые предметы 11, 76, 316. 

Илолъ глиняный 24. 

`Извулъ см. Исвулъ. 

Изеболкъ 203%. 

Икакъ пещера 404. 

Иконы (изъ пасты на камиЪ) 9, 42 сл., рие. З1, 
ХХХ, ХГ; (броиз.) 426. 

Иконостаеъ 96, 128, 420, 423, 434, 435, 
437, 461, 

Нхбооос 228 сл. 

Илакъ-дере 510. 
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Иласала-маара 434, 136 сл. 

Имаухь, Имамъ-ага 409. 

Императорское изображеше: на моливдовулЪ 
Васимя П 290; на монет Романа П 
297; на монегь Василя И и Кон 
стантииа 299; на монет Романа Ш 
Аргира 299. 

Индже, е. 508. 

Инлячесь (нещ.) 5881. 

озууе Хил бе (моливд.) 555 сл. 

“Гпастистой 212. 

“Глёрфиом 14, 15, 233, 335—931, 544, 545, 
551. 

Иракмя 155, 188. 

Ири-Ассаръ 484, СХ с. 

Ири-дере р.ие. 17, 23, 35, 322, 386, 454, 504. 

Иридерское ущелье 386, 484, 504, 503. 

Исакча (Моую ани) 444, 492, 503% 517, 
5181, 

Исарлыкъ (у с. Р%хово) 450 сл., 458, СХУ 4; 
см. также Хисарлыкт. 

`Нобоб\ос, "Нобоз лк, Иевуль 198, 201, 205, 
230 сл., 233—235, 5541, 

Искеръ, Искра, р. 261, 462 ел., 465, 480— 
482, 517, 529, 531, 506. 

Искерское дефиле 482. 

Испоръ (= Аспарухъ) 566. 

Истенликъ (Хлеубу), разв. крЪфи. 419, 5632. 

Истръ (монеты) 432, 484, 489. 

Г (ас) 1е0. 246 сл. 200 сл., Л, 453, 457, 
529, 531, 459, 463. 

Ичме, с, 509. 


ве 

Терикъ-ери (девташл.) 377. 

Тероглифы 275, 277. 

Тоаннъ-Владимръ 213. 

Гобууте 6 Кормумбс 281. 

Тоаинъ Цимисяй 293 сл.,.298 сл. 386. 
Тортъ-мала (др. иосел.) 507. 
-*Набиий 199. 


15% 
№ — знакь письма 274, 278. 
Кабаюкъ, ск. 18, 38; (др. посел.) 27; (земл. 
укрпл.) 30, 38—40, ПГ 1, 324, 380, 
552, 562; (кург.) 325; (девташл.) 377— 
379; (рельефъ съ надп.) 26, 470. 





Саруюе (у г. Сливна) 210- 

Канария, г. (= Вмове) 301. 

Кавурга, ©. (статуи) 445. 

Куб, Каиамоз, Кавхань 198, 201, 203, 
204, 230 сл., 255, 234 ел. 

Кагашь 202 сл. 

Кагунеме черепки съ зваками письма 

Кадирфакли (Голоя) 565. 

Кацакей 928, 261, 426, 482 51%; (пади.) 238. 

Кадыкейское градище 449, СМУ 2, 458, 
489—484, 519—551, СХ, 551—253, 562. 

Сазёег 560. 

Казанскихъь болгаръ черепа 344—368. 

Казашки колибы (стЪпа) 535. 

Казашко селне (разв. посел.) 448. 

Казалико Кале 5091, 

Каика, с. Кайка-дере 17 ел. 22, 4Ъ, 160, 
322. 

Кайка-капара 17, 61, 166, 322—324, ГАУ, 
ГХУ, 314, 554. 

Пайнакъ-нещера 426. 

Кайраци, возв. 20; (каменол.) 154, 4525. 

Калабаклы (разв. башии) 510. 

Каламаръ-дере 510 сл. 

Кале (укрфилеше): 

К. въ Боаза — 525 ел., 569, СХУ З; у Бишь- 

табя — 460; на Войнишеки . Бака- 

джиктЪ — 514 сл. СХИГТ; у Гьола — 

5658; у Горски-Гории-Трембипеь — 472, 

СТ 3; у Дикили-Таь— 454, ХС1Х Ъ; на 

Кара-Бурун —2509 ; у Каракюртъ 540; 

на Килерь-баирВ — 532, СХУТ, 3; у Ко- 

вачовца — 471, СГ 3; у дол. Ковавлы- 

хенде `491, СХе; у Кючукъ-Алана 

= Кле\юу @0ти) — 5632; у Мапдра- 

колал — 486; у с. Маполичь — 512; 

на Орлиной вершин у Вербицы 5291; у 

с. Пиира — 480; у Пунарли — 502; у 

Рфхова — 450, 458, СХУ 4; у Ташлы- 

махле 483, СШХ @; между Систовомъ и 

Бфлени — 459, ХСТХ В; у Усовой мо- 

тилы — 481; у Черкесскаго села — 

5092; па Чинлакъ-баирф — 511 ; у Ючь- 

_ бунара — 481. 

К. Абтаатеко 493—500; Батииеко — 455;. 
Брешленско — 522 сл.; Вадинеко — 
465; Вфнчанско 408; ВЪтренско — 446; 
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Лолно у с. Габаре — 530; Дилджи- 
лерско — 240; Казашко — 509: Кома- 
ревеко — 512; Ловатинеко — 230; 
Ломеко — 468, 469; ЛБековско — 466; 
Маранеко — 5655; Марленеко — 580; 
Мартенеко — 45; Мипово — 240; Му- 
хамйеко — 418; Пеновеко — 406; 
Нижие-Орбховско — 449; ОрЪховеко— 
466, 524; Овсмеко — 464; Островско — 
539; ПЦашакенеко — 215; НодвБеко — 
211; Салихлерско — 536; Свищовско — 
428 сл; Спанчовеко — 591; Турфа- 
лихо — 516; Хисареко — 508 ел.; 
Хырлешко — 467. 

Аа-баиръ-К. — 540; Ассаръ-К. — 489; Ба- 
ладжа-К. — 515; Богланъ-К. — 486; 
Буюкъ-Й. — 486; 522; Гюре-бахче- 
К. — 338; Демиръ-хань-Й. — 237; До- 
брипъ-К/ — 493; Кеалыкъ-К. — 471: 
Караачъ-К. — 527; Карашликъ-К. — | 
502; Карталъ-К. — 483; Кокиль-тене- 
К. — 409; Косуй-К. (Болгарское) — | 
449; Кючукъ-гьолъ-К. — 448 сл.; Кю-_ 
чукъ-К.— 486; 522; Льсичка-К. — 510; 
Сакаръ-тене-К. — 385 сл.; Сизрикост- 
К.— 409; Стапа-К. — 385 ; Сырта-К. — 
486; Таштукать-К. — 537; Топракт- 
К. — 525; Топракъ-К. (у с. Ришь) — 
511; Топракъ-К. (у се. Торлакь) — 
597 ел; Урумъ-К. — 489; Хасаръ-К. — 
483, 506; Хиеарлыкъ К. — 486; Хи- 
саръ-К. — 427, 483, 512. 

Кале, др. посел. (у Езерче) 491; (на р. Ци- 
брицб) 533. 

Кале-баиръ (у Шумлы; кри. и пещ.) 441 ел.; 
(у Карпобада, разв. крЪн.) 515. 

Кале-Димитрово (разв. крЁн.) 485, СХ Е 

Кале-лузу (ост. воени. лагеря) 429 сл. 

Кале-ери (разв. крфип.) 43; 498. 

Кале-ери-Чакмаклы 527 сл. 

Кале-ОрЪшакъ 447, ХСГХ с. 

Кале-ПрилВнъ 511 сл. 

Кале-Сырта (у Демиръ-боба-т.) 485, СХ Ъ 
488; (у Кованлы-хенде) 491, СХ с. 

Калето възь КучкитВ 512, СХ с. 

Калемокъ 522. 

Са\анз, 405, 493, 495, 497; (монеты) 502 





Калояць 229. 

Калугерсяй боасъ 21, 434 ел; К. пещера 
435 сл.; К. скалы 397 ел. 400, 434 сл. 

Калугерски килш (Кишишеь-одаларь, гробн.) 
416. 

Калугерца с. 17, 27, 151, 391, 398, 403. 

Ко) оутерхамо 200. 

Кбронуо, Камепа у г. Сливна 5671. 

Каменець 480. 

Каменный матермаль построекъ 153—160. 

Каменоломин (хревия) 64, 154—156, 413, 
435, 429, 435, 441, 415, 416 сл.. 498 ел. 

Камни жертненные 391, 398 сл. 

Камикъ (= ОрЬховско Кале) 406 сл. 

Сава 468 сл. 

Карлос 545 ел. 

Камчи-махале 512. 

Камшя (Большая == Тыча), р. 19, 50$ ел., 
5:25 ел., 547 ел. 550, 560, 562. 

Кана-гель (древи. носел.) 506 сл. 

Каналь водопроводный (къ АбобЪ) 324. 

Канара-бупаръ (древн. носел.) 487. 

Капара-дере 17 сл., 19, 23, 30 сл, 37 ел. 
151, 154 сл. 325, 374, 378, 492, 508. 

Кохйри 200. 

Кдихс, ибмех, хаць 199 —193, 196, 200, 230, 
545. 

Сав@ИИапа 262, 453. 

Сапиапае] (1х. ХГ С! клеймо) 262, 443, 
451, 520. 

Канакля, с. 518. 

Канаклы-дере 41 ед. 

Сараха (Сапаам 444. 

Капитановець 466, 524. 

Канители 10, 59 (рис. 5), 74, 86 ел. (рие. 8), 
ХХХ! 88, 101, 115.120—123 (рие. 14—- 
22), ХХЖХ, 131, ХГ, 151, 158 сл., 404, 
463, 476, СМУ 5, 411. 

Кара-агачь (разв. носел.) 479 сл. 

Кара-Ахмедъ-Махле, с. 422. 

Караачъ-кале 492, 527, СХ се, СХУГ 1. 

Кара-арнаутъ 487. 

Караашликт-Кале 502. 

Карабашлы, с. 159, 226. 

Карабаши 397. 

Кара-буруть 419; 5091; 512 

Карагуй, с. (3 крЪя,) 480, 
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Каракалла 244 слл. 

Каракюрть-кале 540. 

Кара-иенкеры 404; 410; 424, ГАХХЕХ 6. 

Кара-Синапъ (др. ноеел.) 201. 

Кара-су 518 сл. 

Карбопа, г. 222. 

Кардамъ, кн. 564. 

Карджалйцы см. Кырджали. 

Карлъ В. 213 с. 

Карнизь камен. 77, ХУ 13, 103, ХХХШ 10, 
138, 157 сл. 251 406 (рис. 53, 54), 
463, 499, СХГ с, 512. 


Карпобатт, Карнобадь 155, 518 ел., 517, 565. 


Карнобатеюяй хиварт,» 513 СХИГ 5 
562—565. 

Сати, К &р50с = Хыреово 144. 

Карталь-кале 483. СХ с. 

Карталь-хене, в. 22. 

Кари 200:. 

Каръ-ягды (кург.) 408. 

Касаба 441, 504. 

Касанъуоль (касабъ-юлъ) 509% 535. 

Касапларъ, с. 508. 

Коо(){0ых 231, 232. 

Каспичаяъ, с. 17, 25, 26, 176, 175, 226, 254, 
321, 383, 391, 400. 

Каспичанское болото (рави.) 16—19, 31. 

Каотра 4, 10 сл. 113, 174—188, 220—222, 
225, 933, 235, 936, 516, 545, 548. 

Сазга Вибга, Сазохорта (Кучукъ-Сгам- 
булъ) 540. 

Сазбч, Сазал2 563. 

Сан] Муе[оп| 248. 

Кафаръ-дере 31, 35, 149, 822, 333. 

Каябей-кей (земл. укрфп.) 525. 

Каяла-лере 155; (разв.) 151 сл.; (кург.) 355. 

Каялыкъ (2 кр}и.) 480. 

Квадратъ (знакъ на камияхъ) 254. 

Кебрбе, КЕброс, К(аброс, Сейгиз 265. 

Келми 393 сл., 396 сл., 419. 

Кемекчи-дере 25, 404. 

Кемеръ-ташъ 64, 155, 157, 476. 

Керметликъ (— Граноуу) 563?. 

Кечи-оль 398. 

Кесикь (нросЪка) 492 сл., 496, 497 сл., 510. 

Кестричь, с. (= Сава“) 5632. 

Киворйй 96, 114, 128, 148. 


ел. | 





Килеръ-баиръ-кале 468, 531 сл., СХУТ 3, 567. 

ЦилликЪ-колая 504 сл. 

Кокб.оо пёбоу (= Хъреулт-градъ) 263?. 

Кипрекое письмо 274 сл. 

Кирестъ-боаст 432. 

Корр 190, 216. 

Кирикъ (гробница) 397 сл. ВХХПХ, БХХХ, 
400. 

Кириллица 266, 278. 

Кириченъ-баиръ 471, 527, СХУ 3. 

Киркъ-килисе 517. 

Кирничи: (форма и матемалъ) 10, 39, 69, 76, 
160—162, 164—166; 329, 392, 404, 407, 
425, 439, 445—448, 450, 451, 519,513, 
520, 525, 530 ел; съ клеймами ем. клейма; 
могильные 492; нацарананные 161, ХЫ 
1, 264; съ рисуиками и фигурами 8, 161, 
Ш, 281 сл. со знаками 256—959. 

Кичерь-тепе (кург.) 410. 

Клавдлевь лемошъ (клеймо): 1. УП С]. 262, 
И, 446, 448; 1. ХГ С. 260% 261 сл. 
ГП, 445—441, 450 сл., 520. 

Кладбище древи. 42, 152, 159, 402, 404 
408, 417, 495, 446, 443, 453, 462, 468, 
472, 418, 482, 488, 490, 498 сл. 501, 
504, 514. 

Кладка (стЪнъ) 44 сл., 46, 48, 52 ел., 56, 63, 
66 сл, 72, 81 сл, 84—80, 90 сл. 93, 
145—148, 372. 

Клейма 272 сл.) на глиняныхЪ сосудахъ 
306 сл.; на кирпичахъ 149, 2571, 259— 
264, МЛ, ТЛИ; военпыя легоновъ 164, 
260—262, 520: Г Ц. 260 сл. 453, 451, 
459, 463; У Мас. или Мо. 261, 463, 
465; УП С1. 962, 446, 448; ХГС1. 261, 
445, 446, 441, 450, 451, 520; частныя 
262—264, 329, 453, 455, 451, 412. 

Клисе-ери 9, 38, 105; 387; 441. 

Ёлиседжикъ 151 сл.; 386 сл: 4206. 

[КА] юб:берюмес (наднись) 470. 

Цлючи 171 сл. ХЫ 8, 451. 

Кпоесъ (зи. письма) 277, 279 сл. 

Ковачовець (укрВил. и разв.) 263, 264, 471, 
419, СГ 3, 418. 

Ковчегт 423. 

Сов. Ш (клеймо) 452. 

Коджа-канара 441. 
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Коджа-маара 496. 

Коджа-мезаръь 41 ел. 

Коджа-юкъ, возв. 41. 

Коевцы, с. (др. каменол.) 477. 

Козлодуй (др. посел. и кирп.) 468 сл., 531. 

Козлуджа-Теке 25, 27; (водонр.) 322; (кург.) 
395, 333. 

Кокаръ-бунаръ (древи. посеял.) 487. 

Кокиль-тепе-кале 409, ГХМУ 6. 

Коконть (монастырь) 5151. 

(оасвиг, до" 204. 

Колаково-дере 506. 

Колесница, (в% могилф) 4903. 

Колникъ (крп.) 405 сл. ы 

Колошваръ (рельефь) 4181. 

Кообрб: си. КооХообрбх. 

Полодецъ 105 ел., 113, 129 сл. 142, 288, 
399, 385, 430, 433, 507. 

Колокольчикъ 318, ШХ 6. 

Колошя древняя 209. 

Колонны съ именами городовь 3, 10 сл. 
113, 116, 159, 173—189 (рис. 34, 35); 
въ честь госуд. людей 3, 9, 141, 159, 
182, 189—217 (рис. 36—40), 392; съ 
договорами 159, 219—227, ХСТУ, 373; 
съ надписью изъ с. Чаталаръ 545 сл. 
СХУП, 548 сл. 

Комарево, с. 425. 

Комаревско Кале 512. 

Комиты, хбиллес 201, 207, 212 сл., 220 сл. 
224. 

Комитопулы, хоштбкоолох 212 сл. 

Сош аз (клеймо) 457. 

Копакъ-Куюджукт, с. 503. 

Констаищя, Коустёуиа 220 сл., 222 сл. 507. 

‚ Константинополь 4, 183, 186—188, 208, 3891 
503, 508, 517, 538. 

Коуотомйуос СЕбрёмос (надпись) 239. 

Коистантинъ царь 513. 

Константинъ У опор, 54Т, 566. 

Константивь УТ 564. 

Константинь УП (©) Порфирородный 196, 
200, 300. 

` Копоуёс 190, 198 сл. 

Конья 319 сл, ГХШ, 4903. 

Коррёюс, Кормисолть 218, 568. 

Сог(иеНапа?), клеймо 262. 





Коса боевая 321, ШХШ 17. 

Косовсмя пещеры 406, ТХМУ 3. 

Костадиновъ монастырь 430, ХСП 4. 

Костена рфка 21, 402, 404, 408. 

Костенець 222, 567, 5073. 

Костенъ градъ, Костадинъ градь 480. 

Кости животвыхЪъ 23—95, 77, 317, 327, 329, 
332, 335, 452, 438. 

Котелъ г. 5031, 536. 

Котленсяй окопъ 5306, 566. 

Котленсый проходъ 430, 564 

Кетроуи. 216. 

Козрёусоро: 915, 216. 

Кочевемй гребень и проходт, 21, 430. 

Ирамолинская крЪность 471. 

ремень и кр. издфмя 23—25, 380, 392, 4871. 

Крестеви (разв. мосел.) 403. 

Крестъ 3306, 426; броиз. 387; желЁзи. ЗЗТ, 
(рис. 47) 440; м®ди. 9%, 11, 288 сл. 
ГУГ; каменный 406, 485, СТХ Г; вы- 
сфченный въ сказ 3, 397, 398, 407, 
412, 425, 434; на илитахъ и колони. 
8, 10, 74, 101—103, 116 сл. (рие. 13), 
122, 124, 131 ел. 135 ел. 137, 144, 
158 (рис. 32), 173—178, 219, 240, 252, 
255, 265, 286, 357 (рие. 48 и 49); па 
налн. 11, 13, 175—178, 182, 240 сл., 242, 
266; па кирнит% 453; на. церкови. предм. 
287—289; на глин, сосудф 425 (рие. 58). 

Кресть, какъ звакъ письма 174, 180, 223, 
959, 256, 261, 218, 250. 

Крестъ, Ставроеъ (купель на Малко №ломе) 
412, ЫХХХ 1. 

Крещальия 180, 389, 421, 433. 

Крива, Кривпя 405, 407, 408. 

Кривая р%ка (= Ири-дере) 16, 17, 20—22, 
30—33, 40 ел., 58, 61, 150, 323 ел. 
375, 386, 405 сл. 404, 504, 554. 

Кривинское Градище 455 сл. ХОХ в, 458. 

Крмёх Кросс, Ёърнии, 563*. 

Критское письмо 267—269, 274, 277, 279 сл.; 
к. цивилизащя 277. 

Крёболос 216. 

Кромлехи 302, 5613. 

Кропштейны 77, ХЛУ 14. 

Кропильница 107 сл., рис. 12; 411. 

Кърии (= Крубе) 563?, 
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Круги каменпые палъ могилами 417. 

Крумъ, Крозиюс 3, 115 сл., 182 сл. 214, 
317 сл. 225, 221, 92%, 230, 288 сл, 
2806, 269, 401, 547, 549, 2641. 

Крумово, с. 508. 

Крумовъ дворенъ 547 сл. 

Крюки 312. 

Кр$иости: визалйск. см. хботрх и 1983 е4., 
228 сл.; Абобская 48—57, 254, 953 ел, 
263 ; друг. развал. 57—60, 255, 585 сл, 
333, 391 сл. 402 сл. 406, 403—410, 
4153 сл. 437—430, 432 сл. 440 сл, 
444—502, 503—529, 556, 530-545, 
555, 562—565. 

Клё\мюу Фото 563. 

Кообрте, Коббер 191, 216. 

Кузмица нещера 405. 

Кузу (вершина) 512. 

Кулазий, с. (кург.) 514, 517. 

Коудообрёс, Кообрёс 191, 198, 204. 

Кулфаларская р6ка 21, 441, 471. 

Кумапы 5612. 

Кумпупаръ-тапгь (нещ.) 423. 

Кунель (выеЪч. въ скал) 412 сл., ГХХХ 1. 

Кобролос 210. 

Курганы 12, 32, 35, 39 сл., 42, 44, 61, 160, 
322, 325—331, 338—340, 342, 370, 
380 сл. 384, 381, 392, 405—408, 417, 
425—421, 446 сл., 451, 456, 461 сл., 
475 сл, 419 сл., 488, 490 сл. 493, 
497, 500, 504 сл, 508 сл, 514, 516, 
5181, 528 сл, 527 ел. 535, 541 сл. 
5583; неолитичесме 23 сл. 303, 316. 
325, 487—489, 491 сл., 499, 505. 

Куригиръ, Куреуйр 181 сл., 190, 216. 

Куркуджа, с. (разв. посел.) 513. 

Курть 216. 

Куртъ-Гьолджикъ, в. 402, 404. 

Куру-канара 17, 323, 

Кусь-кей, с. 505. 

Кутургуры, Коозобруоороь, СибазейЯ 215 ел. 

Куфалча, с. 484. 

Кушъ-тепе 418 сл.` 495 сл. 

Кызыль-талеь (доист. посел.) 28, 25. 

Кырджали 479, 5031, 5391, 

Кыреъ-буварь (девх. укр.) 379, 505. 





Кыркъ-юклеръ (кург.) 30, 32, 87, 160, 164, 
329, 325 сл. 829, 383—337, ГХУШ. 

Кысъ-теие 56-4. 

Кьошкове (пещ.) 394 сл., 429. 

Кюлевча 16, 25, 27, 391—393, 403. 

Кюлевченсюя скалы 393, 401. 

Кюстендже, г. 517—519, 560. 

Ключукъ-Аланъ-кале 5032. 

Кючукъ-гволь-кале 448 сл, СМУ 2, 

Кючукъ-дузу, ск. 433, 434, 438. 

Кючукъ-кале 136; 450, 521 сл. СХ\У 4. 

Кючукъ-Стамбулъ (разв.) 510, 5691. 

Кючукъ-топракъ-герме 518. 

Кючукъ-хиссарь 418. 

Кючукъ-юкъ, возв. 41. 

Кэмферы №11, 115, 123 сл. (рие. 23, 20, 
ХХхХШ, ХХХ, 139, 148. 


г. 

Лабецт, с. 46$ сл. 

Лагери древнеболтарсе 558—503. 

Лагерь (остатки) 429, 430. 

Гас а, ГаесЯйа (клеймо) 453. 

Лакапинъ Романь 183—188. 

Ламночки: бронз. 426, 500; глин. 451, 479; 
съ изображ. и клейм. 457, 465. 

Арба 565. 

„Латинеяя“ кладбища 159, 408, 472, 473, 
482. 

Левъ Армянин 225, 221. 

Левъ Триполитъ 186. 

Гегло (клеймо) см. Г 1, У Мае. или Моск, 
УП 01, ХГ Свиа. 

Лефка (разв. гор.) 540. 


Лёшу (нади.) 238. 


Ливйеюй алфавить 267. 
Чинникъ (село) 417. 

Линсаноеики древи. 289. 
Лиоосоря, Лобва 566. 
Ловченская крфиость 482. 
Лозкечка золотая 427. 

Локачъ, дол. 410, 417. 

Ломъ, р. 468, 469, 517, 532, 569. 
Ломъ, г. 468 сл. 

Ломеюй окопь 528, 532, 533, 569. 
Лотос (нади.) 470. 

Лопатинско Кале 530, 
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Лопутина, с. (палица) 321. 
Лопушенск проходъ 419. 
Аюр:ках (кольчуга) 231, 232, 
Луда-Камя 510—512, 234 ел. 5611. 
Иукъ со стр$лой (знакъ па стронтельномь 
матемаль) 254, 228, 576, 284 сл. 
ЛЪеа-маара 136 сл. 
ЛъЪсичери, с. (римек. памятн.) 477 
„[Ъеичка-кале 510, СХ и. 
А Ъековеко Кале 466, ХСХ Е 169. 
АфБетиица деревянная 82 сл.393, 395, 
420, 433, 434, 436. 
юле-Бургась (= Аркадюноль) 181, 


396, 
183. 


м. 
М — знакъ на строит. матералЪ 254,274, 219. 
Мавига раба (разв. посел.) 468. 
Мадара (др. носел.) 2, 3, 25, 27 сл. 
310, 312, 376, 391 сл. 


Мадарская рфчка 16 сл, 21, 27, 38, 151, 
325, 4412. 
Маларсай  рельефь 2, 397, 399—402, 


ихххшШ, ххх. 
Мадаревй уголь 28, 391, 393. 
Мадарекое плато 17 ел, 20, 388, 391—402. 
Мадареко-Могильсыя горы 387—402. 
Мадемликъ 3302. 
Майера 406. 
Маймупъ-баиръ (ост. окона) 532 сл. 
У М(асейотса?) её. 261 ел., ГП, 463, 465. 
Махерос (падпись) 470. 
Мох Аи1бяба 220—223, 567 сл. 


Модоир, Ма\ЛМюрлрбс, Маломръ 3, 173, сл., | 


189, 191, 193, 197, 210% 230 сл. 233— 
236. 
Малка Кайнарлжа (земл. укр.) 503. 
Малки баиръ (разв. носел.) 515. 
Малки Бакаджикъ 517, 541. 
Малко Було 409, 410. 
Малко Градище (у Дере-кей) 5171. 
Малко Герме 535 ел. 
Малко Елеме 20, 409—411. 
Малкъ Боллыкъ, с. 516 ел. 
Малкъ кесикъ, Кееме (каменол.) 154, 425, 
ХС 2, ХСП 1. 
ам 
. Лабець, разв. укр.) 468 сл.; (на 


154, | 


(у Ново-Село, разв. кри.) 440; | 





| 





Янтр%, вр.) 472, 478; (у Ст-Сиилъ) 522. 
Мамилъ-баиръ, Мамнлъ-ташъ 432 ел, ХОУ 1. 
Мандра-колая-кале 486, 437, 
Маилренекое озеро 567. 
Манепица (гора) 2512, 
Маноличъ (разв. кри.) 212. 
Марапть, с. 3760, 508, 
Марашекй проходъ 265. 
Магрит 263. 

Моя (надпись) 240. 
Маря Новая, св. 187 сл., 205. 
Маранско Кале 2656. 
Мару о, Маркеллы 228 ел.; 

бадеки хисаръ) 564, 565. 
Магаа (клеймо) 263, 329, 339. 
Марканополь, Маг апорой$ 26 сл., 137, 154, 

156 сл., 159, 166, 254, 256, 268, 425, 

441, 469, 470, 492, 495, 497 сл. 500, 

504, 517, 560; (монеты) 27, 151, 421, 

451, 453, 411. 

Маркова могила (дв крЪи.) 480. 

Маркова транеза (шарапташь) 412. 
Марковы ворота 2567. 

Марковча, ©. 404, 405, 408. 

Марленско Кале 530, 

Мартенско Кале (Теру!) 261, 302, 451 сл. 

С >, 458. 


(— Царно- 


| Матара (крЪность) 392. 


Махалачь-калая 3900. 


` Махзаръ-боба-теке (лреви. посел.)\ 157. 
| Махмузлы 2507. 


МРШОХ (клеймо) 457. 

Метал) тафроз, мел 00080: 068. 

Мегалитическе памягники 371—394, 
см. девтатлары. 

Медальонъ золотой 387, рие. 51. 

Месомилонъ 565. 


561; 


`Мельшацы ручныя см. жернова. 


Мельта, Меца 478, 489. 


| Менгиры 373—384; ем. девташлары. 


Мераджи-юкъ (кург.) 35, 61. 


| Мердевенли-маара (пещ.) 435. 
| Месемвря 155, 175, 181, 185, 259, 560, 


Мечи 320, ХШ 12. 

Мизя, Меча тЮног 26, 162, 206, 212—515, 
241, 260, 263, 418, 443, 470, 500, 5117, 
560, 5692. 
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У Моезася?) Пес. 261 сл. ТЛТ, 463, 162. 

Микенское нисьмо 275. 

Муов] (ваднись) 213. 

Милевой столбъ 447, 201. 

НА юух 218, 264 сл. 

Миново Кале 540. 

Мистикъ Николай, патр. 184—198. 

Митиризово, с. (жертв.) 3991. 

Михаиль Ъ ими. 218. 

Михаилъ ИП, ими. 255, 597, 

Михаилъ Борисъ 439. 

Могила, в. 20, 23, 25. 

Могила, с. 19, 25 сл., 193, 333, 392. 

Могилы 3, 11, 97—101, 115, 130, 2255, 931, 
334—837, 389 сл., 405, 107, 417,419 ел. 
493 сл. 426, 489, 200, 591, 552, 226; 
ем. гробы, гробницы. 


268. 


Могильское плато 388—391. 

Могильская рфчка 20, 388. 

Мокренъ (= 15 Мохрейуоус) 5615. 

Мозаика мрам. пола и етбиъь 111, 139, 110— 
142. 

Моливдовулы 9, 14,291—297, 446, 555—557. 

Монастыри (разналним) 144 сл., 151, 387, 
439, 438 сл. 442, 464, 510, 515, 565; 
(исщери.} 412, 422, 430, 433. 

„Монастырь“ (разв. кри): (на, Могильск. на.) 
588, 1ХХЛУ; (па р. ВидЪ) 462; (па 
Вириченъ-6.) 471, 527, СХУ 3; (разв. 
римск. посел.) 482; (скала) 390. 

„Монастырь“, с. 154, 413, 424 сл., 439. 

Монастыреюй доль 428, 430, 432, ХСШ. 

Монгольскй характерь череновъ 356—362, 
366—368. 

Мопеты болгарскйя 417, 440, 449, 491, 513%; 
АсБня 438, 491; Стращимира 479; 
Святослава 514. 

Монеты византйсквя: (изъ Абобы) 9, 11, 14 ел., 
мфди. Романа П — 297, анонимн. 297— 
299; зол. Вае. И и Копег. ХТ — 299, 
Ром. П—239, Конст. Х и Ром. П—300, 
384, Вас. Ти Конет. ТХ — 300, ГУП 
(изъ другихъ мфетъ) 28, 60, 151, 384— 
387, 392, 403,406—408, 417,425—497, 
429, 432, 441, 446, 449—453, 455 сл. 
459 сл., 461, 472, 480 сл., 486, 489 ел. 





498 сл., 501, 510, 512, 514—516, 518%, 
ЭТ. 

Монеты римещя 11, 26, 27 сл., 89, 60, 387, 
402, 406, 417, 425 слл. 129, 439, 11, 
115—153, 456, 459, 461, 465—408, 
171 сл. 480 сл. 486 ел. 489—195, 
198 сл. 501 ел., 207, 510, 5106 сл. 518% 
521, 592, 531, 538, 5631, 

Монеты македопекя 486; Ллександра 26, 97, 
АТ, 427, 449, 450, 462, 19, 207, 209, 
516, 5681; Лиеимаха 450, 509; Филинна, 
417, 4526, 420, 191,509, 538; Антоха 17. 

Монеты автономных городов 429, 489, 199, 
207Т; Лижала 491; Левельта 27, 123; 
Иегра 132, 481, 489: СаЙамз 202; Мар- 
ктапополя 27, 151, 427, 451, 453, ЧТ; 
Никополя 27, 451, 453, 480; Одисса эт, 
432, 443, 471, 507; Филиииополя +453. 

Монеты оракшеюя 26, 387, 502. 

Мопеты венещансвя 429; польскя Сигиз- 
мупда Ш 450, 1594 т. 489; турещая 123; 
други 429. 

Мощапензний мпичериио 481, 530. 

Мосту, Моэтрйуюу (= Омортагь) 193, 195, 
234. . 

Моеты (древше) 166, 323 сл. Г\!У, ГХУ, 
439, 447, 448, 450, 459, 469,464 сл. 
167, 479, 481, 501, 508, 514, 526, 541, 
518, 555; (подъемный) 402. я) 

Мотыка 310, МХ 14—15. 

Мрамортъ въ постройкахь` Абобы 156. 

Мообетро: (= Мозубра о) 5. 

Музаить, ©, 519. 

Мумджиларь (др. посел.) 487, 488, 7253. 

Мумджиларске курганы (тумва Омортага) 
488, 553, СХУП 1—2. 

Мурадаларъ, с. 159, 387. 

Мурадаларекая возвышенность (кург.) 516. 

Мурадаларская р. и дол. 22, 386, 493, 498. 

Мура-дере, с. 519. 

Мурадь-Софу, с. (др. носел.) 408. 

Мургазлй, с. 472 ел. 

Мурсаль-кей, с. (мрам. плита) 136 (рис. 29). 

Мухали, е. (кург.) 426. 

Мухалйско Кале (крЪн.) 418; (пещ.) 421 ел., 

° ЦХАХХМ 1-3. 

Мухла-дузу 388, 391 ел. 
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Мухленская ручка 391. 
МТдные предметы 11, 497, 488, 507. 


ЕТ. 

Нарунть (Нягуша) 410. 

Надгробные памятники 151, 397, 102, .ХХХИ 
Зи 4, 500. 

Наджаклаюкъ (кургавы близь Абобы) 4:3 сл., 
263, 264 ел., 302, 314 326—332, ГХУБЬ 
ГХУП, 338—340, 342. 

Надииеи издаваемыя: староболгарскя 2, 3, 5, 
11, 13, 15, 521: еъ именами хботра 3, 
116, 159, 171—177, ММЕ ео словомъ 
пёленоз 177—119, ХЫЕ; въ честь госу- 
дарственных в дЪятелей 114,159, 189 — 
192, ХМИ, 392; договорныя 3. 159, 
917—297, ХЫУ, 373, 567 сл.; историч. 
годержмня 158, 160, 228—538, ХШХ, 
ХГУ СХУП, 


545 — 55 


СХУШ; | 


разнаго содержашя среднев$ков. 144, 


938—949, 985, ХТМЬ 400—402, 
ТХХХИУ, 423 (рие. 57), 440, 470, 509, 
ХСУШ; античныя: 10, 84 сл., 120, 157, 
139, 242—949, ХГУШ, 465, 469 сл., 
182, 515, ХСУЦ; елавянсвля 107, 237 
ел. 284—286, 404, 419 сл., 433, 440, 
ХСУП; неизв}зетнаго письма 11, 13, 


265—268, рис. 42. - | 


Надписи упоминаемыя: слав. 428, 438; греч. 
и лат. 3, 28, 160, 405—407, 416, 415, 
450 сл. 453, 456 ел., 460—463, 465, 


467—469, 472, 476, 418—482, 490 ел. | 
0.) 


499—509, 5181, 521, 530 сл., 538, 54 
Мароса (падниеь) 26 сл., 470*. 
Нарышъ-кей (пограничный столбъ) 563 сл. 
Насырле, Навырли 3, 158 сл., 162, 176, 181, 

191, 263, 264. 

Насыни у устьевъ рфкъ 525*. 

Пеба, в. 511. 

ева, с. 409, 410, 417. 

Невшенскал р®ка 20, 408. 

НедЪля св. в. 514 ел. 565. 

Ненопо, Неновско Кале 405, 400, 408. 

Ненонекая рёка и проходъ 19, 406 сл. 

Неолитическя древности и носелешя 302 — 
304, 316, 3178, 392, 487, 491 сл. 508, 
533; курганы 303, 316, 325, 487—489, 


\ 


491 сл., 499, 505; 
№:яию (надпись) 240. 
Мегииап! = Кадыкейское 

458, 552. 
Нижнебалканская Еркеля 588—543, 
Пияеор$ ховское Гале 449, СУУ, 2 
Пикифоръ, имнер. 223—230, 547, 
Никифоръ, инж. 549. 

Никифоръ Фока 293, 568. 
Николаевка, с. 469, 501. 
Николай Мистикъ 183—188. 
Паколай Г, пала римскш: Везролза ай сопзиН а, 

Вщеагогиш 192, 1906. 

Пиколицелъ, Николицельское укуфиленю 192, 

517, 5181 558 сл. 262, 563. 

Никополь (== Никюуъ) 641, 155, 2068, 170, 

173, 473—118, СГУ 485, 540. 
Никополь на ЛунаЪ 64, ЧИ, 460 ел. 

523; (монеты) 27, 451, 453, 450. 
Нишанъ-таши 3742. 
Хоу® 261, 457, 458, 
Повакъ-Бразда 523, 
ХомоЧипиюи (Исакча) 444, 492, 217. 
Цово-село 419, 426, 440. 

Повосельская гора 21, 440 сл. 
Новый-Базаръ 1, 3, 4, 27, 29, 30, 31, 34, 45, 

107, 159, 162, 191, 192, 91$, 243, 246, 

254, 956, 800, 323, 502, 5031 503. 
| Новобазарское укрЪил. 30, 40, 3, 2569 
Пожи 310 ел. ШХ, 19—21, 4: 

Амори» 220 ел. 223 сл., 250. 


см. доисторичесяе. 
Градище 262, 
207. 


56. 


517, 


464; см. Стыклень. 
225. 


©. 
Облицовка мрам. 9 с.1., 
Обручи жел, 170. 
| Общивка жел. 170 сл. 


65, ТТ ел. 81. 





7 Овчага (Ченге), с. 286, 5611. 


` Овчарово, ©. (разв. крфн.) 16, 402, 405. 


| Огоста (Ацеаа), р. 466 ел., 469, 530—532, 

567. 

| Ограда Базилики въ АбобЪ, 105, ТУ 1. 

| О4еззоз (== Вариа) 469, 495, 498, 526, 560; 
(монеты) 27, 432, 453, 469 ел. 471, 

| 498, 507. 

*Обрёст) уфрх 239. 

| 0Й — буквенный знакь 250. 

| Обхеюс, обнеииивс 205. 


—_ 533 — 


Ойнарджа (крЬн.) 471. 

(`0)х07.06565 19, 19%. 

Оконныя мрам. павты 14, ХХХ В Х\АШ 
22—24. 

Оконы 30—49, Г, НП, 129, 443, 505,5 с 
517—719, 291—525, 229—513, 225 С1. 
562—561, 566—009. 

‘Эхоро 190, 195. 

Оксашь 2037. 

"ОЛуос 265. 

"сз (нади.) 198. 

Олуклу (Новое), с. 16, 326, 427, 192 

Омортагь, "Опообтйтр, "Онбреус и 8, 1, 11 ел, 
118, 114, 173 ел, 181 ел. 189—195, 
196-198, 204, 210, 213—3М, 216 с. 1., 
933 сл. 236, 269, 278, 393, 4, 5! — 
559, 565. 

Опель (Аснаруховъ уголь) 555 сл. 

`Эуеухбоу 191, 198. 

Опускиыя ворота 51, 55, 481. 

Орду-ери (девташил.) 378. 

Орлий, в. (слбды укрилешы) 529. 

Орлишекая р®ка 512. 

Орманкей 427. | 

Орманъ-тарла (др. повел.) 3806. 

Орнаменты па глишяшыхь сосудахъ 24 г... 
302 сл., ИХ, 329, ГХУП с, 332, 835 са. 

Ортакейска-канара (пещ.) 21, 441. 

Орта-махале, с. 16, 23—35. 

“Оробесёх 220 сл., 223. 

Орузже каменное 24, 149, 318 сл; желфзное 
319—321. 

ОрЪховско Кале 466 сл., 524. 

ОрЪховекй окопъ 466, 517, 524. 

ОрЪшакъ (кале) 447, ХОХ с. 

Осемеко Кале 461, 464. 

*Осорубе, Осларна. 191 сл., 198, 201 

Осмаръ (село) 433. 

Осмареюй боазъ 21, 428, 430, ХОШ. 

"Осцос, "Асоцьос (== Осьуа), р. 464*, 479. 

Островекй окопъ 528—531, 566. 

Островское земл. укр. 465, 529, СХУТ 2 

"Остроцс 210. 

Отокь, в. (развал. укрЗил.) 509. 

Оугаинъ 202. 

Охра (окраска, сосудовъ) 305, 335 сл., 459. 


*"Оусоуубс, Оксупъ 190, 198 ел., 201, 212, 268. 





ЕТ. 

| — знакъь на строи. матер. 252, 274, 319. 
Паванкеши, ©. (крёноеть) 17%. 
Налашка (укрболеше) 205, СХИ 1. 
Палата тропная см. Трониая налата. 
Палеологовъь монограмма 239, 256. 
Палица боевая 320 сл. ПАПЕ 15—16. 
Раннай$ (римек. стан) 201. 
Памукчи 29, 21, 160, 254, 322, 337. 
Намукюиедере, р. 17, 40. 
Нилом, памфиыгь 936, 251 ел. 
Ианаиръ-дузу 31 725, 332, 57, 883. 
Пицакли, ©. (оконы) 205%. 
Панега, р. 2663, 
Панисось (римек. станция) 560. 
Напуна (проходъ, разв. крЪн.) 2091. 
Панасъ-еви (пещера) 401. 
Парзазлань (разв. носсл.) 5358. 
Парнарица (проходъ) 509. 
Парорля 565. 
Пашакьойеко Кале 512. 
Паяше (оруде для наяия) 515, ГАИ е, 452. 
Ро|омар 46$ сл. 
Пенннать (развалины) 150, 482. 
Иенелъь 10 сл. 12, 47, 99, 165, 827 сл. 

332, 335, 337, 104, ЧАТ, 497,759, 500. 
Переяелавець 236, 559 сл. 
На=р:рооусио:оу (кропильница) 117, 111. 
Перли-кей (девт.) 379, 502, 201. 
Перстни 11, 290, 6УЦ,`336, 451, 455. 
Цетли дверн. 171, М 2. 
Нетръ, царь 568. 
Цетръ 'Богдаць 438. 
Петровъ кръсть, в. (жертв.) 39%. 


‚Петрова рЪка 423. 
| Негрошани, ©. 261. 
› Печати свишовыя см. моливдовулы. 


Печатные камви критскю 275. 

Иеченфги 185, 201, 215. 

Пешера-тангь 422. 

Пещерии-долъ 405 сл. 

Певхеры естестненныя 2, 28, 391, 393, 395, 
420, 438, 483. 

Пещеры искусственныя 388—391, 398—393, 
404 сл., 406 сл., 410—413, 415—417, 
419-—425, 426, 430—432, 433 ел. 
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435—437, 133, 441 ел. 151 ИИ, 48%, 
492, 499, 506. 

Никеида 289, БУГ 5. 

Нипра-кале 430. 

Ипрли-кей ем. Нерликен. 

Пиеьмениости начатки 277. 

Нисьмо готское 271 сл.; 1ероглифическое 
277; картшнюе 275; кинрекое 2741; 
кипреко-хеттейское 275; критское 271 
ел. 211; микенское 275 сл.; еиллаби- 
ческое 277; сланянеко? 266; руни- 
ческое 271 сл.; пеизвЪетное 265—208, 
фицикшско-греческое 274. 

Плака-тене (кург.) 20. 

Нлевна г. (др. носел. и 2 кри.) 480, СУП 2. 

ПАсха, И охоба, Илиска, Илисковъ (== Абоба) 
5 сл. 545 сл. 547, 550—554. 

Илиты мраморныя орнамеитированныя 8, 11, 
74 сл. (рис. Т), 101—103 (фие. 11), 
ХХУШ, ХХХ, 10, 128, 135—137 
(рис. 28—30), ХХЖМХ 2, ХЬ Ш 188, 
149 сл. 387 (рис. 47, 49), 425. 

Нодбалканеме окопы см. Южло-балкансюе, 
503, 532. 

Нодибсъ, ПодвЪеко Кале 511 ел. 

Подземелье 424, 451. 

Подземный ходъ 461, 467. 

Подковы 319, ЛХ; (для саногъ) 315, МХ. 

ПодевЪчникъ изъ известняка 387, рие 50. 

Полерарус 228 сл. 

Пбданос (съ им. городовъ) 10, 177—180, 155. 

Рошо@апа (= Малътепе) 468, 469. 

Поница, с. 261, 447, 458. 

Поповъ кладенецъ 511. 

Носелеше старинтое 4, 23 ел. 25—29, 38, 
42, 58, 302—304, 385 —388, 392, 405, 
406, 408, 410, 425 сл., 427, 432, 438 
441, 448, 451 сл. 454, 455, 465—468, 
470 сл. 4741, 470, 478—484, 486—492, 
497 сл. 501, 504, 506—508, 510, 513— 
516, 520, 522, 527, 530—533, 537, 540, 
545, 553, 565% 

Пос еос 6 @гарюуос (клеймо) 307. 

Постаменты съ рельефными ‘украшенями 414, 
476, СЛУ. 

Потиръ 150, 288, 289 сл, ГУГ 2, ГУП 2. 

Преграда, (окон) 53-Ё ел. 


Предеальекш проходь 960. 

Преслава 7, 14, 15, 158, 166 ел. 176, 236— 
238, 216, 256, 403, 426, 429, 488 сл., 
509, 544, 547. 548, 550, 555, 554, 560, 
м2, 564, 565; Малая И. 14, 559 ел. 
Великая И. 3, 5 ел., 14, 287, 560. 

Преславская равпина 16, 21, 508. 

Пресамъ 236. 

Иреетоль церковн. 127, 890. 

Прнлфиъ (Кале) 512. 

ИПрильиская возвышенность н равиина 511 ел. 

Примнкирий 296. 

Нриморсюя укрбилешя 503, 595—521 

Приелава (близь Тульчи) 560. 

Риз, Рима (Рущукъ) 302, 314, 498. 

Прауральскю черена 314—368. 

Провадиская рЪфка 16. 19 ел. 22. 

Провадйевя горы 16, 19 сл. 35, 387, 388 ел. 
392, 402—405, 418—426. 

Нровадйекое ущелье 19 сл. 

Прюнадя 3, 162, 190, 216—218, 405, 107, 
405, 416, 426, 5081. 

1226ахоу (Провал) 233, 235, 416. 

Нроиилеи Базилики въ Абобф 105—107, 141, 
285. 

реоамиа 5601. 

Нрофилировзиная рамка 422. 

Прутья жел. 170. 

Пряжки и пуговицы 315, МХ 2955, 451. 

Риеа! 475 сл., СУ 4. 

* 


25. 


Разна, с. (кург.).405, 408. 

Равянъ, в. (разв. укр.) 50%. 
Ралицевецъ, с. 261. 

Радоль, р. 388. 

ВАЕЫ (клеймо) 472. 

Разбой (мЪсти.) 41; 435; 564*. 
Разбойна, в. 564%. 

зазградь 417, 427, 489 —491. 
Разувнъ илфиными и перебЪжч. 218 сл. 224 
Раклица, с. (древности) 5177. 
Рамаданъ-тарла-хаеаръ (крность) 537. 
Расеоватъ, с. (крЪи.) 519. 
Растителыюсть Абобек. рави. 18 сл. 
Растительные остатки 316 сл. 327 сл. 
Рахманъ-Ашинкларъ, ©. (тур. нам.) 374. 
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Рахмаили (жерти. кам.) 399. 

"Ребестёс (ифотром), Родоето 113, 177, 150, 183. 

Рельефы 1, 26 (рис. 1—3), 39, $4 391, З9Т, 
399—402, ГАХАШ, ГХХХИ, 405, ИТ 
ел., 435, 445 сл. 419, 451, 453. 443, 
162, СЛУ 1, 463, СШ 9—10, 465, СШ 
18, СУ 2, 467 сл. 470, 472, 476, 451, 
502, 506, 515. 

Цех госпапан: (на монет.) 294, 297 сл. 

Рисунки на камняхъ (ога) 12, 14, 49, 57, 
231, 282—286, Шу, У, ХСУИ; на 
кирничахъ 5, 14, 161, 251 ел. ГИ У; 
на нигукатуркь 142, 280. 

Ринеъ, с. 155, 425, 508—511. 

Ришевй ироходъ (боазъ) 428; 505, 50%, 510, 
536, 543, 552, 561, 563 ел. 564% 

Ришеки коздарымъ 510. 

Ришекое земл. укрвил., 508, 562. 

Рогачъ 810, МХ. 44. 

Роды болгарсме 214—217. 

Родошь, "Робёте 222, 321, 3881, 5092, 5673. 

Романъ [1 Лакапинъ 183—188, 356. 

Романъ Ц (монета) 297. 

Романъ Ш Аргиръ (мопега) 299 сл. 

Цозсш-Че-Уе4е, с. 5281. 

Руда мфдная и желфзная 330. 

Ц\абог (надпись) 246 сл. 

ПВитог (1$) (клеймо) 455. 

Румышя (древности) 256, 200—262, 976, 
503, 523—525. 

Руны, рунич. алфавить 267, 270—272, 274. 

Рупча (село) 511. 

Русица, р. 474—478. 

Ручные знаки на кирничахь 256 ел. 

Рущукь (Ра) 24, 239, 261, 302 сл., 816, 
459—454, 458, 517, 591, 599. 

РАЁсенъ (ост. водопр.) 474 сл. 

РЁхово, Ряхово (— Аррама) 172, 261 ел., 
302, 450 сл. 458, 522 сл. СХУ 4, 565. 


<- 
5, У, зпаки на строит. матерал% 254, 274. 
°С — древый знакъ письма 267. 
Сабли 320, [ХИТ 12—14, 481. 
Зара@ауа (римск. станщя) 444. 
Байаеез 217. 
Сазла-дере (“Арбо‹), р. 538—540, 567. 





› 


Савала-тангь (разв. кри.) 129, 439. 

Сакаро- Страидженская оборопит. лишя 268 

Сакаръ-Балканская еркеснг 536 с.1., 268. 

Сакаръ-гора, Сакаруь-наланина 256. 305, 399% 
415, 540, 5613, 568. 

Сакаръ-тепе, 20, 41 сл., 58, 386, 435, 438. 

Сакаръ-тепе-кале 385, 356. 

Салихлерско Кале 516. 

Удрелиом 939. 

Салманск холму (кург. н девташл.) З1, 4, 
37, 395, 376. 

Ба1зоча (римск. станиц) 444. 

Салхана-дере 413, 424, 455. 

Салъ-Мушь 231. 

Уи, Зашря 204. 

Самуилъ 213. 

Уютоцуйе (нади.) 240. 

Спрай-еры 9, 10, 62, 220, 373. 

Заграбй 217. 

Саркофаги 446, СУ 1, 450, 463 сл, СУ 
и 3, 465, СУ 4, 46$, 477, 498 ел. 

Залт. (клеймо), Заттафа, Загиайез (назваше 
станщи) 263. 

Сары-тьолъ (разв. посел.) 500. 

Сары-еры (водопр) 461. 

Сары-колакъ (разв. укрЪпл.) 323. 

Сары-меше, Сары-кесме (каменоломни 

Эааеаги 217. 

Саята (разв. носел.) 386. 

Свайныя оспонашя 94—96, 127—129, 118, 
168, 445. 

Свинаръ, с. (разв. повел. и 3 крфи.) 480. 

Свницовая крыша 9, 125, 163, 169, ХТ 2, 13. 

Свищово, Систово 261, 456—459, 517, 523. 

Свицовеко Кале 458 сл. 

Святилище оражйское 4881 527. 

Святославъ, кн. русск. 15, 287, 296, 517, 559. 

Святослава, ц. монеты 514. 

Сегешваръ (рельефъ) 4181. 

Сейдъ-али-факы, с. (разв. крЪп.) 506 сл. 

Зехарица Риза (= РалзЫз, Рушукъ) 458. 

Бесиг1са, Бесийзра (римск. ставц.) 464. 

Селимь Ш 4091 479, 5031. 

Селихлеръ, с. 511. 

Селище (разв. древн. носел.) 385 сл., 406, 

452, 454, 484, 490; (балка съ пеш.) 

405, 407. 


425. 
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Сепебиръ, Синебиръ 3, 158 сл., 226, 189 сл., 
506 ел. 

Сеитимй Северъ 214 сл. 

Сербина течидт, (бродъ) 479. 

Уёра, Меррои (Серест) 178 ел., 1 

ег еа 482. 

Серебряные предметы 100, 426, 451, 
487, 530. 

Серны 310, МХ 9—12, 3211. 

Серьги 100, 331, 333, 337, 436, 451. 

Сиприкосъ-кале 402. 

Сиври-тепе (разв. кри.) 125, 430; 
гор.) 510. 


м1, 153, 569. 


465, 


(разв. 


Сигизмуидь Ш (монеты) 480. 

УгуореЛен (староболгарсвй терминъ) 546, 250. 

Уря, подо сибтро (= Вербицки нрохаль) 
547, 548, 565. 

ОШанпа (= Лековско Кале) 466. 

Силимврия 155, 188. 

Силистря (— Дороетолъ) 168* 261 ел., 307, 
444—446, 457, 503 сл., 517, 519, 551, 
560, 563. 

Силлабичеекое письмо 277. 

Симеонъ царь 5, 14, 15, 173, 183—159, 196, 
212, 213, 237, 54%, 560, 5068, 569; (мо- 
иаетырь Симеона) 439. 

Сингуръ (др. носел., надп.) 480. 

Снпебиръ см. Сенебирт. 

„Сише камни“ (— А:005щ6(0) 566 сл. 

Увре 178. 

Сираково (разя. крЪи.) 531. 

Систово см. Свищово. 

ЗеаФаха, Ххебеб (— Батииско Кале) 458. 

Скелеты изъ Абобы 97—101, 130, 330—333, 
338, 363; изъ другихъ мЪсть 3, 384, 
397, 415, 4719, 488. 

Улдабо, Славяне 220 сл., 545 ел., 548, 552, 
560. 

Складни 451. 

Скревенликъ (развалины) 479. 
Скульштурные фрагменты 286 (рис. 43, 44), 
451, 463, 465, 480 сл, СШ, 531. 

Скутари, Ххобтоци 10, 178 сл., 181—183. 

Улабьх‹ (надп,) 240. 

Славянск черепъ 35 1—354, 365 ел.; сл. эле- 
ментъ 194, 195 сл, 


Сливен, г. 155, 


344—366. 
Сливенекия Балкань 330, 507. 
Слоипт (разв. въ Румынм) 256. 
СыБоьть (рфчка) 102, 404, 406. 
Зоа15, Зсага 560. 
Содолъ (пещ.) 407; (земл. укр.) 441". 
Сожигаше труповъ 335—337. 
Уюхелоде (иЯотроу) 174, 181, 
Убисх, овхос, сокъ 209 сл. 
Солунь 185 ел, 198% 508; 
столбъ 568. 
Сосуды: глиняные разные 23 ел. 25—27, 
39, 45, 77, 256, 301—807, МХ—ЬХИ, 
319, 327, 329, ЫХУН с, 339, 334—330, 
390, 427, 450, 459, 456, 459, 465, СШ 
16—17,48 7, 500,531, 533; больше (10- 
и) 392, 407, 403, 495, 456, 438, 487, 
526; съ изображеамямн 457, 487, 500, 
526, 531, 533; высВченные въ скал\ 403, 
рие. 52; желфаные 308 сл, МХ; мра- 
морные 307; мЬдные 11,288 сл., 309 сл, 
488: стекляные 307 сл., МХ, 329, 337, 
452, 490, 532; для выплавки руды 330. 
Уютйрес пос  Сотиръ, с. 5671. 
Софуларь, с. (разв. носел.) 493. 

Соя 259; (музей) 2, 3, 153, 176, 1718, 226, 
228, 231 сл., 239, 246, 405, 162. 
Сошники 311 ел, ЫХ 1—5; (какъ знакъ 

письма) 252 сл. 312, 528. 
Сналато (дворець Длюкл.) 89, 271. 
Спанчовеюя зем. украл. 449, 521, СХ. 
Спасено (окопъ) 533, 534 сл. 
Снаоарш, спа рию: 220 сл. 223 сл. 
Спитигивь П чешеюй 302. 
Средняя гора (жертв. кам.) 399, 540. 
`Стана 17—19, 21 сл. 25, 27, 29, 30, 32, 
41 ел., 43. 150, 154, 322 сл., 325 сл., 
333 сл. 378, 385—887, 471, 488, 504, 
563. 
Стана-кале 41 сл, 385, ГХХМУ. 
Стана-чешые (др. носел.) 27. 
Стапимаки, г. 5092. 
Старо-болгареме намятники 1—3. 
Старор%ченсяй проходъ (— Демиръ каня) 
537. 


514, 566; терепа изь С. 


188. 


пограиичный 





Старо-село, Старъ Смилъ 522. 
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Старо-Ющенли 501. 

Старъ-голВагь калдарымь 510. 

Статуи в статуэтки: мраморния 27, 25 (рие. 4), 
406, 417 (рис. 56), 445, СШ 1—7, 450, 
451, 463, СИГ 8—13, 465, СШ 19—22, 
490, 531: бропзовая 530; серебряная 
Венеры 465. 

Стекло 75, 126, 168 сл., 290, 308, 427; стек- 
ляшые сосуды 307 сл., 337, 490, 522. 

Улеуес, Улеубу (= Стана) 5632. 

Стефанъ Лазаревичь 2283. 

Стефашь Неманя 225. 

Улбо: (въ нади.) 545, 548. 

Столбики мраморные 102 ел, 132—135, 
хААШ, ХАХЕ Ь 1 1; античпые 
133 (рис. 27). 

Столбы древше 372 сл, 1ХХИ 1, 393, 477, 
478, СУП 4, 496, СХГ с. 

Столицы болгарсюя 14, 15, 231, 236 сл. 
544, 547, 551—554. 

Страджи-визлери 41 сл. 

Стража, мФетп. (разв. носел.) 392. 

Упралибс, стратигъ 220 сл. 225, 226, 294— 
296, 516. 

Страшимиръ (мопета) 472. 

Строешя деревянныя 394, 411, 422, 430. 

Стр$лы 11, 319, ТХШ, 386; какт, знакъ на 
строит. матер. 11 сл., 253, 276, 280, 285. 

Стр®льчатый сводъ 110 сл. 

Ук мо уо$ опофар. (моливд.) 297. 

Стыклеть (разв. крфи. и гор.) 261, 456, 
ХОХ е, 458. 

Сувалта (части окопа) 522. 

Зибипрага, Сазёга Цифга (— Кючукъ-Стам- 
булъ) 540. 

Зиеауа (римск. станщя) 444. 

Зиссогаш Фаизёта (—= Марковы ворота) 5672. 
Сулейманъ-кей 27, 159, 254, 502; (колонна 
съ нади.) 3, 219 сл., 227, 313. 

Султанларская р. 19° сл. 
Султанская еркефя 539, 
Султанъ-сарай (разв. ‘здан.) 509. 
Сулу-дере,`р. 567. 

Сулу-маара (нещера) 409. 

Зиза 246, 247. 

Суфры (жертвенники) 415. 
Сухъ-доль проходъ (крЁп.) 509. 


Суютли 3, 176, 191, 822, 
уютли-дере 30 сл. 
Сырта-кале 485, СТХ Г; 486; 491. 
Сыртъ-тене 392. 

Сырты (горы) 20, 387, 405—408. 

СЪръ см. Уёрро. 

СЪверяне, УебЕрес 501. 

лортчю-кей (соншикъ) 312; (шарантани) 411. 


333, 278. 


в 
Т — знакъ па, строит. матер. 
Табя (землятюе укрфилеше) 
СХУ 4; 468, 539. 
Таверпы, фафегпае (развалины) 448, 449. 
ТАГРОГИ (надн.) 199. 
ТАТСН (пади.) 199. 
"Таказма-маара 429 
Тапанъ (мЪсти.) 509. 
Тапанчето (пещ.) 407, ГХХХУ 6. 
Тоцибтуи 912. й 
Торхомбс, Тодуау, Тархань 190, 193—200, 
202 сл., 205 сл., 210. 
'Татаръ-кей (нек. пеш.) 388. 
"Татаръ-Базарджикъ 222. 
Таукчи-дере (Еркесля) 534, 535 сл. 
Таутшаь-тене 17 сл., 20, 22, 41, 471. 
Гаукъ-Лиманъ (шараптатт) 414. 
Таликыйт, с. (девташл.) 379. 
Ташлы-Махле-Колая-кале 483, СХ и. 
Таттукатъ-кале 537. 
Тапть-герме (оконъ) 518. 
Тапть-тене (др. посел.) 515. 
'Гатуъ-хиссаръ (пещ., гроби.) 20, 416. 
Тейт (Тед лит, ВЪтренско Кале) 457 сл. 
Терл5, лота (= Мартенско Кале) 302, 3051, 
458. 
Терра шИНагев 260—262; рмуаме 262— 
264; 510 зерёе 264. 
Теке, р. 17, 29, 97, 30, 333. 
Теке-Козлуджка, с. 17, 160, 254, 322, 334, 415. 
Теке-Мусачево 538—540. 
Текеръ, Текерскал долина 159, 165 сл., 377 ел. 
Тетрашт 90%15 256, 526, 560. 
Тепе-гьозь, в. (два укрЪил.) 565. 
'Тепелеръ (каменоломни) 413, 425. 
Тервелъ, ханъ 568. 
Терки 24. 


255, 274, 918 ел. 
45 


$ ) 
50, 521—598, 
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ТЕХИ (надпиеь) 199. Тумва (т0бибх) 551—553, СХУП 1—2. 
Тесло (оруде) 310, МХ 14—15. Турки, То5рхо: 155, 392, 438. 

"ГИенара) оНаета) 265. Туркъ-Арнаутларъ, с. 40; (зол. мед.) 387. 
Тивемупольске мученнкн 197% 212. Туркь-емиль, Туркъ-Смильское Кале 484, 
Тимокекая долина 5631. 522, СХУ 4. 

Тиеса, 10% 191, 218 са. Турмархи, зори руе 220 ел. 228 сл. 
Титуль князя (хана) 190—197. Турсункей, с. (разв. поеел.) 489. 


Тича (Тыча) рЬка пн городъ 103. 419, 425, Турфалиско Кале 516. 
426, 439, 546 с1, 550, 559, 560, 5611. Тоэта (== Тыча, Тича) 545—550, 552, 200. 


Токмакъ-кей 504, 505. Тутракаюь 225, 261, 302, 427, 450, СХУ 4, 
Тоналъ-кьой, с. 427. 453, 517, 519, 521—523, 552, 502. 
О е. 509. "Рырново 2, 15, 115, 177, 221, 955, 476; 
Гопоръ боевой 515, 5211. (кириичь ео слав. нади.) ХСУЦ, 21; 
Топракъ-герме 503, 518. Тырновская надпись 113, 234, 286, 
Тонракъ-кале 503; въ Ришской дол. ЭН, 5388, 546, 548, 550 ел. 


СХП 4; у Кая-бей-кей 525, СХУ 1; 
у с. Торлакъ 492, 527 1. 
Торлакъ 491 ел. 527 @. 
'"Горонталь въ Венгры (чаша СЪ падн.) 199. 
Трохоис  Торломбс 198. 
Ггалл(ат1всае) (клеймо) 261,445,447, 150, 520. 
Тгапзтат!са (— Тутраканъ) 261, 302, 453, 
593, 562. 
Траяновы оконы (въ Добруджь) 518; ( 
Бъленеки) 523 сл. 
7 
Траяповы ворота 222. 
Трембипть см. Горски Тр. 
'Треугольникь (знакъ на стронт. матер) 253. 


. . - Хх. . ` 
Титанииция (— Дикилитангь) 458. Уганил» 217. 
Триполить Левъ 156. Уголь, знакъ на строит. матер. 252. 


Т1вза, г. 495, 498. Угрофинеке черена 354—856, 363 сл. 
Троица, с. 432, 438. Уздечки 313, ЛХ 22—23. 


Троицёй проходъ 21, 48, 429, 433, 43. Узунъ-елемо (гроби. въ пещ.) 397. 


'Троиная налата (— Большон дворец.) 62, | УзунЪъ-кая 425. 
65, 77—59, МХ—ХХУН, 158, 151, Слащоуа (м%стн.) 2283. 
163, 167, 168 сл. 245, 248, 254 сл. Укиль 217. 
961 сл. 263 ел. 281, 285, 313, 815, \ Укрфилешя земляныя см. земляиыя укр. 
372 ел., 387. Улукли (др. носел.) 425. 
Ттораеши Тгайтй 492, 495, 497; (кусовт Ульфила 272. 
архитрава) 445. Умуркьойеко Кале 501. 
Тгознив, Тгозииз (римск. станция) 444. | Урны 334, 386, 417, 427, 487, 459, 500, 
Трояневя древиости 271, 274, 2719. | 521, 530. 
Трубы глин. водопров. 39, `42, 66 ел. 164, Отза (нади.) 247. 
ХИ 29, 322—324, 404, 457, 463, 431. | Урумтъ-кале 489, СХ Ь. 


Тырповеюй хисаръ 5393. 

`Гюркеше элементы 194—196, 200 сл. 
Сомосяеле 190, 217. 

'ТСЕбрилс$ 239. 

"ГСЕуятос 237. 

"ГСЁто 191, 198. 

"Робхоз ЭЛ, 

Тоэхоз 226, 921. 


$ (укъ), знакь иа строит. матер. 254, 278 сл. 
Уборь головной 40}. 





490. Усова могила (укрЬил.) 481. 
Тузлу-дере (левташил.) З1, 40, 315. Усынальпицы 91—98. 
Тузлукъ, Тозлукъ 5612. Утургуры, Обтуооро 215. 
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биз, р. (Видъ) в римск. ст. (= Гулянско го- 
род.) 464. 
Ушко ведерное 309, ЛХ. | 
а | 
Ф, знакъ па строит. матер. 274, 279. 
Фауна Абобек. раввицы 19. 
Федераты 208, 211. 
Кейх, [Р.| Ае. (нади.) 27. 
Фердинандъ, г. (= шие. Моп{апепзции) | 
481, 530. | 
фетекей 408, 419, 425, 420. 
Фигуры изъ глины 457, СТИ 15. | 
Филиниополь 299, 923, 233, 235, 302 сл. | 
316, 489, 539; (монеты) 453. 
Фолкос Вх@рюс (падпиеь) 241. 
Финикйско-греческое нисьмо 271. 
финск характеръ череповъь 355, 862 с-., | 
366. 
Форумъ др. 497; Ё Зетргопи 497°. 
Фосйлоу, фоооблоу 190 сл., 192, 213. 
ФР камепотесный зпакъ 177. 
Франки 214, 552. 
Фробрю 220—222. 


] 
| 


] 
| 
| 


= 


Хадырджа (Николаевка, римск. крфи.) 469, 
501. 

Хаджи-Османъ-чешые (нади.) 242. 

Хайнкейсий нроходъ 540. 

Хайрединеюй окопъ 528, 531 сл., 533, 566 
сл, 569%. 

Хамбарлы (ост. посел., падн.) 516, 5641. 

Хамбарлыкъ (верш. и крЪпость) 21, 402— 
404, .ХХХУ. 

Ханъ 208; (титулъ) 190—197; (власть) 194, 
196, 215. 

Хорлофоланоу 226. 

Хасанларъ (разв. посел.)` 491, 527. 

Хасанъ (моливдовуль) 294 сл. 

Хаеарлыкъ (въ мфеги. Кыркъ-бунаръ) 379, 
505, СХШ 1—2; (ус. Сюнбей) 500. 

Хасаръ-кале (у с. Сенебиръ) 482—484, 506, 
СХП Ъ; (у Сейдь-али-факы) 506, СХ 3. 

Хаской 307. 

Хасса (доист. лревн.) 23 ел. 

Хачъ-бурунъ-кале (кри.) 501. 





Хендекъ-алты (разв. здан.) 149. 

Хинъ бунаръ (неш.) 21, 438. 

Хиеаръ (крЪиоеть): Вонводакейсяй 57—60, 
ХШ 2; Шумепеаи 286, 428 сл., ХСИ 3, 
439; Карнобадскй 513 сл, СОШ 4—5 
"Гырновсюй 538*. 


| Хисаръ-болеъ 429, 489. 


Хисаръ-кале у с. Велибей 508 сл, СХИ с; 
въ Юмбйской дол. 483, Хе; ус. 
Олуклу 427, 492; на ПрилЪи. возв. 
512; у. с. Сенебиръ см. Хасаръ-кале. 

Хисаръ-хюсекъ 427, 441, ХОУЕ 3, 471, 478. 

Хисарлыкь у с. Бфла Вода, 460, ХСХ в; у 
в. Гол.-Боялыкъ 516, СОШ 8; у Де- 
миръ - боба-теке (Богданъ-кале) 486, 
СХ Бу Газграда 489 ел., СХТа, 491 сл. 

Ходжа-кей, ©. (водопр.) 505. 

Ходжа-Мезарлыкъ (падп.) 242. 

Хоро-ташъ 403, 442. 

Хоро-юкъ (кург.) 489. 

Хе мб Л№юйутк (моливд.) 555 сл. 

Хотница (камепол.) 64, 155, 470, 475—477. 

Храма аптиичи. развалины 25, 404, 478. 

Хринги 6, 558. 

Хрисманетво вь Болгаши 173, 195—197, 
212, 237 сл.. 266, 550. 

Христа изображ. 288, 293 ел., 297—299, 387. 

Хурусаиъ (составъ) 153, 166 сл., 329 сл. 

Хъреулъ-градъ (= КолО.оо пёбоу) 563. 

Хырлецко Кале 466, 467, ХСХ т, 469. 

Хыреово, с. (лр. носел.) 162, 264, 386; 444. 

Хюсекъ (вершина) 21, 427, 441, 471, 478. 

Хюсендлже, с. 491. 


тт. 

Царская еркефя 539, 542, СХУГ 5. 

Царь-АсЪново, е. 505. 

Царьградъ 186; (дорога) 564. 

Себгиз см. Цибаръ, Цибрица; (клеймо) 262, 
5692. 

Церковь: Большая въ АбобЪ, см. Базилика; 
придворная въ АбобЪ см. Дворцовая ц; 
Св. Четыредесяти въ Тырнов® 113, 115, 
177, 291; въ Никонолф 460 сл. С 3 
и 4; развалины 38, 149, 151 сл. 161, 
408, 495, 496, 429, 432, 433, 437, 488— 
441, ХСУТ 1, 451, 456, 486, 487, 510° 
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511, 515, 518% 535, 545, 565, 5673; 
нещерныя 389 сл. 411 сл. 419 сл., 
429, 430 сл., 433 сл. 435—431, 441, 
449, 454. 

Церковные предметы 287—290. 

Сеёае (кр$пость) 518. 

Цибарь, с, (— Сеьги5) 262, 468 сл., 5691, 

Цибрица, р. (— Сегиз), Каброз 262, 468 сл., 
533, 569. 

Цистерны 419, 422. 

С (римск. стан.) 444. 

Цыганская еркейя 514, 541, 542 сл. СХУГ 4, 
568, 564. 


==. 

Чаиръ-юзу (разв.) 150. 

Чакмаклыкъ (вершина) 20, 25, 386, 504. 

Чакмаклы-юртлу 4871. 

Чалаклы (разв.) 149 сл. 

Чаликавеми (Ришек!й) перевалъ 564. 

Чалъ-баба 516. 

Чацакчи, с. (разв. посел.) 387. 

Чаплакъ-тепе (разв. посел.) 441. 

Чардыкъ-ташт (шарапъ-таль) 413. 

Чаславъ 256. 

Чаталаръ (Крумово), с. 434, 438 сл., 508, 
544 сл. 564 сл. 

Чаталъ-юкъ (кург.) 35. 

Чаталарекая надпись 545—552. 

Чаша серебряная 4206. 

Чаялыкъ (село) 425. 

Челеи, с. (развалины) 464. 

Ченгель (— Дивъ-ДЬдово; девташл.) 376, 
437 сл. 

Червенъ, г. 166, 239. 

Червенъ брегъ 523. 

Черенча (сл$ды посел.) 392; (крёп., пещ.) 
441, 442. 

Черепа 338—371. 

Черепицы 10, 60, 67, 72 сл. 148, 161 сл. 
162—164, ХМ 2, 332, 392, 404, 407, 
439, 446, 448, 456, 459, 465, 530 сл. 
со знаккми 257 сл; съ влеймами 453, 
4571; оть могилъ 453, 515, 526, 530, 531. 

Черкесъ-кале 509%, 510. 

Черкеско село (укрфил.) 509*. 

Черковица, (разв. крЪи.) 461. 











Черковна (разв. посел. и церкви) 408. 

Черна-вода (окопы) 518 сл., 566. 

Черна-дупка 393. 

Чернильско блато 523 сл. 

Черное море 189, 517 сл., 560, 566; (укрви- 
леня) 525—591, 513, 538, 541, 5617. 

Черноморское побережье 151 сл.,3881,399,414. 

Ченгене-скеле (жертн.) 399. 

Четика-дузу (каменол.) 428, 429, 432. 

Чиплакъ (кург.) 425. 

Чинлакъ-баиръ (стфиа укр.) 511. 

Чифутъ-баджа (камен. столбы) 398. 

Чокоба, с. (жертв.) 415. 

Чомаковско градище 480—182, СУШ 2, 
530 сл. 

Чувашекю черепа 311—368. 

Чука-кале 510. 

Чукара (крн., пеш.) 406 сл., ГХХХУ 5. 

Чулфаларъ, с. 507. 

Чунрия, г. (римск. станиц.) 263. 


т. 


Шакендйсыя пещеры 256. 

Шаналаръ-дере 418. 

Шака древнеболгарская 283—285. 

Шарапъ-таши 160, 398-400, [ХХХ ХХХ И, 
413—415, ЦХХХУШ, 477. 

Шарепа църква 563:, 

Шарлакъ-дере 402. 

Шахапт-канара 434. 

Шахинларъ, Шахинларекаж) долина 379, 
504 сл., 561: ) 

Шейтанъ-дере р.`17, 20. 

Шишмань 212 сл. 

Шлаки желфза 327, 329, 332. 

Штукатурка 56, 73, 167 сл, 242, 286, 394, 
395, 438, 439. 

Туменъ (—Шумла) 1, 3, 154, 158, 165 сл. 
177, 178, 191, 21%, 232, 239, 405, 421, 
498—430, 438, 440, 509, 562; (музей) 
25, 28, 438, 440, 472. 

Шуменская равнина 16, 19, 21, 25, 28. 
Шуменсюя горы 16 сл. 21 ел, 25, 428— 
449, 471. 
Шуменскйй прохолъ (боаст) 21, 428 сл., 438— 
, 440. 
Шуменсый хисаръ 286, 429, ХОП 3, 439. 
35* 


=. . 


Эгейское море 18391, 275 ел., 265. 

ДЛеоизия, АЁ/:2055 (римек. стыиия) 444. 

А] (0) рт(аефюге) (клеймо) 265. 

Эмнорйн (въ Абобек. базиликЪ) 115, 143. 

Оьзеи$ (— Гигенское город.) 259, 261,464, 482. 

Оезсиз, р. (  Иекеръ) 464 сл., 468 ел., 481. 

Этрополь г., Этроиольская Баба, Эгропольек 
перевалъ 537, 567. 


ЕО. 


]Ожио-балкапев! окопъ 538—543. 
1Ожно-бессарабени окоиъ 524, 5581. 
1Юкари-скипликъ, дол. (девт.) 377. 
Юкъ-алты (разв. посел.) 58. 
ИНиз Авеатзог (падилеь) 243. 
1Опузъ-абдальсмй юрть 487. 
1Опузъ-бупаревя горы 402. 
ТЮртлукъ-ери (девташал.) 377. 
Юстишантъ, Тостиломбс 211, 239. 
1Осы (какъ знаки письма) 256, 2606 сл., 274, 
278 сл., 284 сл. 
1Очъь бунаръ (разв. носел.) 487. 
1Очъ-Чаирларь (3 кург.) 406. 


5 


Язладжикт-колан 506. 

Дика, Ликанеки могилы 407 сл. 

Ликазли (Решз) 541, 5641 567. 

Лйла, с. 29. 

Якорь (знакъ па строит. мат.) 253. 

Яллызь табля (неи.) 438. 

Ямболъ 514, 540, 565. 

Лнакт-ери (кург. девт.) 31, 33 сл., 37, 61, 
325, 374 сл. 


596 — 


Янково, ©. (кри. кург.) 419, 426. 

Йитра, р. ( 
458, 472. 

Янулу-касабаеи-еникле (разв. посел.) +86. 

Яримъ-Бургаеъ (иск. иещ.) 388. 

Летыкчиларъ (девт.) 375, 561. 

Ясытепе, Ясытененская равнина 15 сл., 92, 
417, 470, 471, 5612. 


Тайтиз, "АОрос, трёх) 155 ел. 


=- 


Оекла св. (церковь) 413. 

Оемы Орами и Дристры 295 сл. 

Оесодорихъ, сывь Трама 208 сл. 

ОЭеббиоос 198; стратигь Дристры (моливдов,) 
995 сл. 


Осодора Тирона пли Стратилата изобр. на 
моливд. 295—297. 

Оеобшрих, Овобиро, г. (надпись) 239. 

ОЭесборобкойнс 177, 989, 296. 

Феодосий В. 210. 

Оеодосчй 6 ”Абрериотииес 918. 

ТьегиороН$ 240. 

Оессалоника см Солунь. 

Оома (самозвацець) 225. 

рак 183, 155, 187, 153, 218, 297, 294 сл.; 
(пограничные столбы) 469 сл., 502. 

Ораюйсюи древности 25—28, 487, 491, 508. 

Оравйсве всадники 2, 26 ел. (рис. 1—3), 
39, 400—402, 417 сл. (рис. 56), 453, 
464, 468, 470, 472, 502, 506, 527. 

@равлйское святилище 25, 4681, 527. 

Оретлбс &Мрютос 190—192, 204—212, 218. 





у. 


7 (внакъ на строит. матер.) 253, 278 ел. 





БИБЛИОТ 
Го 


ры. №0998 


1510—1504 


Извфстя Русскаго Археологическаго Института въ Константинополь 
выходять по одному тому (или 3 выпуска) въ годъ, 

Пана за годовое издане 4 рубля въ Росси и 10 франковъ ваграницею, 
Цна Х тома съ ольбомомъ 15 рублей (40 франковъ заграницею). Цна Ш-го 
и У-го томовь по 3 рубия (ваграницею 7 франковъ 60 саят.)., Ги ЦП томы 


распроданы, 

Коммиссокеры для издан въ Росии — книжный матазанъ „Новаго 
Времени" (А. 0, Суворина, С.-Петербург, Невсый пр. № 40), заграницею — 
Азпег её 0’ (Вып У. Ошег дев ТАпдеп, 13), 


‘се Виненп це Мэ Агспбоодщие Виззе & СопзфаппорГе ев раБН6 


пи усе (оп 3 зе ез) раг ал, 
Рых рой’ ипе аппбе © @е 10 Шался. Рих @и ргбзеф Х уо\шше 2960 


раЪнш ез @е 40 #апоз, Рых @ез Ш её У чб, дп ВиеНи в А 7 Ё, 050 с, 


Тев уоииез Г 6 П 3016 6ри86я, : 
Тез сошиизопиайгев де сеМе рибНеаЫон вод Азвег её С° (Ветби М. Олщег 


деп Тйидеп, 13). - 


